Przemyslaw Skrzydelski: Przewrdcilo sie, niech
lezy. ,,0zenek” wedlug Wyrypajewa

Tajemnica ,,0zenku” skrywa sie w tym, czego w tym tekscie brakuje. Nie
ma intrygi, nie ma tak naprawde wyzszych uczué¢ wplecionych w akcje.
Mozna rzec i wiecej: w tym arcydramacie nie istnieje dramat, za to
pedzi akcja. Nakrecana kuriozalnymi dialogami, ktore prowadzg
donikad, jedynie demaskujgc ludzkg matos$¢ i miatkos¢ — pisze
Przemystaw Skrzydelski w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Gogol i
theatrum mundi”.

Wypracowanej metody Iwana Wyrypajewa niezadlugo kazdy
bedzie mial dosy¢. Bo co potem? Taki sam ,,Rewizor”, ,Hamlet”,
a na koniec ,, Koncowka”?

W tym pytaniu skryta sie prowokacja, ale tez i caty teatr rosyjskiego
dramaturga stat sie potezng prowokacjg. Jeszcze kilka miesiecy temu
sugerowalem, iz Wyrypajew na tyle uniwersalizuje jezyk, ze kwestia
granic gatunku traci dla niego znaczenie. Dochodzi do podmiany sceny
na agore. Liczy sie kontakt z widzem, ponad kulturowg idiomatykg. Tak
byto niedawno w jego ,,UFO. Kontakcie”. Tym razem rezyser poszedt
dalej, starajgc sie podporzgdkowac ,,Ozenek” prawidtom skrupulatnie
budowanej przez siebie strategii. Bo w jego dramatach ten ton wyraZnie
pobrzmiewa, subtelna réznica pomiedzy postacig zza czwartej §ciany a
aktorem, ktory stara sie z nig zidentyfikowaé, jest na nowo
zdefiniowang misjg teatralnego spotkania. Komunikat na serio: gram
postacd, ale jestem tez performerem opowiadajgcym historie, dziatat
paradoksalnie jeszcze mocniej niz w przypadku klasycznego
psychologizowania. W tej dziwnej manierze buzowaty znaczenia, itow
megadawce; od tragicznego losu z samego dramatu niepostrzezenie
przechodziliSmy w plan odtwdrcy roli. Wyjgtkowo trudne zadanie.
Realizacje ,Tanca »Delhi«” czy ,,Iluzji” byly tego najlepszym dowodem.



Jednak implantowanie tej filozofii do ,,Ozenku” to pomyst skazany na
porazke. Gogol uzbroit tekst w groteske dominujgcg juz na samej
powierzchni, dlatego préba jakiegokolwiek jej wyostrzenia konczy sie
pleonazmem konwencji. By¢ moze — taki argument czasem ma
znaczenie — o tym spektaklu nikt nie chciatby méwic tak wiele, gdyby
nie nazwisko samego rezysera. Ale przeciez przed premierg Wyrypajew
ztozyl wazng deklaracje, Ze jego podstawowym zamiarem jest
przywroécenie Gogola tradycji prawostawia i szerzej, osadzenie tego
autora w religijnej metafizyce. Stad idea chéru, inscenizacyjnie
najciekawsze rozwigzanie. Gdy z glebi dobiega do nas (po rosyjsku):
»Blogostawieni wszyscy, ktérzy w Nim majg nadzieje”, nie ma
watpliwosci, ze Swiat przezroczystych i do granic zdroworozsgdkowych
postaci moze uratowacé tylko Bég, ktérego w tytutowym ozenku
oczywiscie nikt z kandydatow do reki Agafii (Karolina Gruszka) dostrzec
nie potrafi. Oni wszyscy: jak Podkolesin (Marcin Bosak), Koczkariew
(Lukasz Lewandowski) czy Zewakin (Radostaw Walenda) wyczekuja
zbawienia, cho¢ ono nie przychodzi; nie, matzenstwo to nie kontrakt,
lecz szansa na duchowe zjednoczenie. Dlatego miatki §wiat ziemskich
rytuatow przetrwa. Gorzka przegrana. Rezyser traktuje postaci ze
wspotczuciem (biaty salon w domu Agafii sugeruje niewinno$¢
cztowieczenstwa?), jednak tylko dzieki ich zarysowaniu mozliwie
najgrubszg kreska. Ich kicz dominuje jako maska, ¢wiczona na scenie
przez dwie godziny, czemu nie sprostajg aktorzy nawet tej klasy co
Gruszka lub Lewandowski. Jesli kto$ chciatby Gogola jeszcze
Smieszniejszego niz dotychczas, dostaje groteske z naddatkiem.

Wyrypajew ztozyt wazna Kazdy chyba
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zadnych ograniczen wynika chyba z nieporozumienia. Gogol nie napisat
farsy, ktérg przewaznie jednak rzgdzi klasyczna intryga: kto$ czegos nie
wie, ktos co$ ukrywa, ktos chce co$ dla siebie ugra¢ kosztem innych,
dochodzi do serii nieporozumien, ktérych ofiarami padajg zgota
WSZYscy, po réwno. A jeszcze przeciez w ,,Ozenku” mowi sie o
najwazniejszej decyzji w zyciu. Gdzie zatem te nieporozumienia
mitosne? Nieszczesni kochankowie, roztgczeni albo niemoggcy sie
zjednoczy¢? Albo zakochani, przeciwko ktorym knuje ten zty
zazdros$nik? U Gogola tego nie ma, i tajemnica ,,Ozenku” skrywa sie
wiasnie w tym, czego w tym tekscie brakuje. Nie ma intrygi, nie ma tak
naprawde wyzszych uczu¢ wplecionych w akcje.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mogtbys czytac tego artykutu.
Prosimy, Kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Mozna rzec i wiecej: w tym arcydramacie nie istnieje dramat, za to
pedzi akcja. Nakrecana kuriozalnymi dialogami, ktore prowadzag
donikad, jedynie demaskujgc ludzka mato$¢ i miatkos$¢. To dziwne, ale w
przypadku ,,Ozenku” mozna odnie$¢ wrazenie, iz jego struktura jest
jednym wielkim paradoksem, ktéry mimo wszystko dziata
superskutecznie. Troche tak, jak w piosence, ktora zgrabnie sie
rozkreca, coraz milej piesci uszy i nagle — konczy sie, zanim w ogole
odstoni refren. Akcja ,,Ozenku” tez sie urywa: a wiec to juz, tylko tyle,
wszystko juz zostalo opowiedziane. A przeciez chciatoby sie, by
nastgpito jakie$ przelamanie, ostatecznie wybucht cho¢ maty konflikt
na final: dajmy na to, by to Koczkariew poszedt w konkury do Agafii,
wystrychnat wszystkich na dudka. I to tylko jedna z wielu mozliwosci.
Nic takiego jednak sie nie dzieje. Jest ucieczka Podkolesina i
uniewaznienie wszystkiego, ktére mowi tylko, jak bardzo
spoteczenstwo i tradycja wpychajg jednostke w niechciane konwencje.

Gogola niekt6rzy zaliczajg nawet do autorow, ktérzy pierwsi potozyli
podwaliny pod teatr absurdu. Jesli tak, to autor ,,Ozenku” byt
geniuszem wiekszym, niz dzi$ sadzimy. Przyjaznigc sie z Puszkinem,
znajgc romantyzm i jego przywigzanie do duchowego wymiaru mitosci,
pisze dramat tak naprawde a rebours. Sg w nim tylko §mieszne
postacie, z ktorych kazda ma co$ do zatatwienia, stuchajgc raczej tylko
siebie. Jeszcze raz trzeba to podkresli¢, bo to wyjgtkowe, dlatego Gogol


https://teologiapolityczna.pl/wplaty-kup-pan-cegle

byt gigantem: oto sama akcja jako demaskacja ludzkos$ci.Dramat,
konflikt, racja — zapomnijmy, okazuje sie, ze niekonieczne sg
niezbedne.

Wyrypajew pokazat jednak zbyt wiele. Jego budowanie akcji przypomina
wlasnie komedie omytek dla wspotczesnego widza. A przeciez nie
chodzi o to, ze w ,,0zenku” natozyto sie na siebie kilka komediowych
gatunkéw. Wrecz przeciwnie. Bo trudno w ogble powiedzied, ze to
komedia. To sugestia komedii. Obietnica, ktéra pozostaje jedynie
obietnicg. Absurd teatralny i nie tylko, jedyny w swoim rodzaju.

I nie ma znaczenia, czy w przedstawieniu Wyrypajewa Mirostaw
Zbrojewicz jako Iwan Jajecznica wykonuje role na wézku inwalidzkim,
gdyz, jak z gto$nikéw informuje inspicjent, przed premierg ztamat noge.
W tak rozpedzonej machinie, gdzie kazdy greps staje sie réwnie
prawdopodobny, z przekonaniem mogtby chodzi¢ i o kulach, a ze raz sie
potknie, raz przewrdci — trudno, niech z emfazg deklamuje dalej i
nadgania mordercze tempo. Kiedy w ostatniej scenie nastepuje
wyciszenie, kiedy Podkolesin przed ozenkiem czmycha, jak w
spowolnionym sennym seansie wszystko wraca do dawnego porzadku.
ZatoczyliSmy koto. Choér zyskuje range na chwile, i tylko na te jedng. Bo
mistrz Wyrypajew ugrzgzt we wlasnej formie. A pragneliby$my, by Bog,
czy prawostawny, czy inny, przemoéwit do przegranych glosniej:
pozostancie, jacy jestescie, gtupi i nieSwiadomi. I tak was ocale.

Niestety, mowi cicho. Niemal niestyszalnie.
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