Przemyslaw Pietak: Pawel Hertz w kregu
paryskiej ,,Kultury”

,List 34” byt pierwszym powojennym, otwartym i publicznym
sprzeciwem $rodowiska intelektualnego wobec praktyk w dziedzinie
kultury stosowanych przez komunistyczne wtadze PRL. Podpis pod
,Listem 34” byt aktem wymagajgcym niezwyktej odwagi, a wiekszo$¢
jego sygnatariuszy doswiadczyto niedtugo p6zniej represji. Jednym z
sygnatariuszy listu byt Pawetl Hertz — pisze Przemystaw Pietak w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,Pawel Hertz. Ogrodnik kultury”.

,Czy Hertz byl u Pana?” — w licie z 10 maja 1958 r. Jerzy Giedroyc,
tworca i redaktor paryskiej ,,Kultury” pyta Juliusza Mieroszewskiego,
jednego ze swoich najblizszych wspotpracownikéw, przez wiele lat
publikujgcego w emigracyjnym piSmie pod pseudonimem
«Londynczyk». ,Niech Pan z nim przedyskutuje — pisze Jerzy Giedroyc —
potrzebe i formy pomocy tym ludziom, ktérych bedg chcieli niszczy¢
naciskami materialnymi. Zawsze bedzie mozna wynaleZ¢ jakg$ pomoc i
to dyskretng”.

,Byli dzi$ u mnie przez trzy godziny Pawet Hertz i Zutawski — 3 czerwca
odpowiada Mieroszewski — Hertz jest czarujgcy i fenomenalnie
inteligentny, Zutawski grat w tej rozmowie drugie skrzypce. Po tym
wstepie, gdybym miat jednym stowem okresli¢ tych Panéw, musiatbym
powiedzied, ze sg to faceci zastraszeni az po stopien neurozy. Czy Pan
uwierzy, Ze Hertz nie tylko o§wiadczyl, ze mowy nie ma o tym, by mogt
mieszkac w Lafficie w czasie swego pobytu w Paryzu, ale wypytywat sie
mnie, czy korespondencja do «Kultury» nie jest kontrolowana przez
francuskich komunistéw, ktorzy raportujg wszystko do Warszawy.
Oswiadczytem mu, osobiscie jestem pewien, ze korespondencja nasza
nie jest w Lafficie cenzurowana i ze zaréwno ja do Pana, jak Pan do
mnie piszemy wszystko najswobodniej. Mimo to mam wrazenie, Ze go
nie przekonatem.



Ich jedyny program pod adresem «Kultury» sprowadza sie do tego, by
im nie szkodzi¢. Partia uwaza nas za centrale polskiej kontrrewolucji i -
zdaniem Hertza — wyraZnie nas przecenia, ale niemniej fakt pozostaje
faktem. Obaj ci panowie przewidujg wszystko, co najgorsze. Aparat
okrzept, nastgpita stabilizacja. Taka sytuacja w Zwigzku Literatow, jaka
jest obecnie, dla Partii, jest nie do zniesienia. Hertz uwaza, ze Partia
dgzy¢ bedzie do rozbicia Zwigzku (...). Przewidujg rowniez ogromne
zaostrzenie sie kursu w stosunku do Kosciota i Hertz sgdzi, Ze sytuacja
postow katolickich juz wkrotce bedzie nie do pozazdroszczenia. (...)

W koricu powiedziatem tym Panom, Ze odnosze wrazenie, Ze byliby
najbardziej zadowoleni, gdyby «Kultura» albo przestata sie w ogdle
interesowac sprawami krajowymi, albo przemienita sie w zagraniczne
wydanie «Nowej Kultury». Hertz bowiem powiedziat wrecz, ze my ich w
pewnym sensie dekonspirujemy, bo piszemy to, co oni by pisali, gdyby
cenzury nie byto. A poniewaz Partia to wie, jezeli zaostrzy sie kurs,
wszyscy oni odpowiadac bedg — zdaniem Hertza — za rzeczywiste i
urojone powigzania z «Kulturg». Powiedzialem tym Panom, Ze nie jest
mozliwe, bySmy stali sie organem Partii tylko dlatego, by ewentualne
powigzania z nami przestaty by¢ obcigzeniem.

Powiem Panu szczerze, ze jezeli wszyscy intelektuali§ci w Kraju
prezentujg sie w ten desen, zadanie Gomuiki nie bedzie trudne, ale za
to nasze niemal beznadziejne. (...) Pocieszam sie tylko tym, Ze Hertz nie
jest moze reprezentatywny dla catosci obrazu, gdyz on sam jest w do$¢
fatalnej sytuacji. Uwaza, ze nie moze pisywa¢ w «<Nowej Kultury», bo
bytoby to nie fair w stosunku do tych, ktérych wydalono, w «Przegladzie
Kulturalnym» nie moze pisywaé, bo tam felietonistg jest Putrament,
ktérego uwaza za arcyszuje, i przyznal, ze nie widzi w Kraju dla siebie
pola dziatalno$ci. Ale Londyn mu sie nie podoba, a Francje uwaza za
niepewna. (...) Wystuchawszy tych Panow, nalezatoby wtasciwie puscic¢
sobie gaz”.

,Drogi Panie, dziekuje za artykut i za ciekawg relacje rozmowy z
Pawlem Hertzem. — odpowiada Jerzy Giedroyc 6 czerwca — Jest ona
bardzo typowa. Sg to ludzie bardzo inteligentni, sympatyczni, zdolni do
odwaznych nawet gestow, je$li one nie przerywajg pensji na
pierwszego. Perspektywa pracy zarobkowej jest dla nich straszniejsza



od kazamatéw UB. O ile J. J. Lipski mnie irytuje swojq przesadng
ostroznoscig, to facet ma usprawiedliwienie, zZe kieruje naprawde wazng
i istotng placéwka, ale ci Panowie?... To nie jest wazne, gdyz jesli
bedziemy wygrywag, ci ludzie przyjdg do nas, bo nie majg innego
wyjscia”.

W roku 1958, Jan Jozef Lipski, niepodlegltosciowy socjalista, byty
redaktor zlikwidowanego przez komunistéw czasopisma ,,Po prostu”,
petni w kraju funkcje przewodniczgcego Klubu Krzywego Kota, ktérego
oblicze wspotksztattowat od 1956 i odpowiadat za dziatania KKK az do
rozwigzania tej organizacji przez komunistyczne wtadze na poczatku
1962. Irytacje ,,przesadng ostroznos$cig” Lipskiego wywotat zapewne
jego list do Redaktora z 22 kwietnia, w ktérym w imieniu KKK zglasza
szereg zastrzezen w stosunku do linii ,,Kultury”. ,,Pismo Panskie, jak
Panu wiadomo, odgrywato znaczng role jeszcze w okresie stalinowskim,
gdzie nieliczne jego egzemplarze krgzyty z rgk do rgk, udostepniane
tylko najblizszym przyjaciotom. — pisze Lipski — W okresie pazdziernika
i popazdziernikowym sympatia nasza do pisma wzrosta. Ostatnio
jednak zdaje nam sie, ze redakcja troche stracita wyczucie sytuacji w
kraju. Gdy Mieroszewski deklarowat w styczniu solidarnos¢ ze
Srodowiskami rewizjonistycznymi w kraju — przyjeliSmy te deklaracje z
sympatig — ale sgdziliSmy, Ze redakcja nie powinna zbyt uporczywie
wracac do tej sprawy. Tymczasem nr 4, w znowu trudniejszych i
bardziej zaostrzonych stosunkach, przynosi nowe wypowiedzi na ten
temat, bedgce tym razem podstawg do ataku zjednoczonych w takich
wypadkach prawicy i centrum. W zwigzku z tym, jezeli zalezy Panu na
stanowisku KKK w tej sprawie — wydaje sie nam w obecnej sytuacji
bardzo celowe stosowanie nastepujgcej taktyki: a) unikanie dalszych
deklaracji solidarnos$ci, ktére juz sg wiadome, bez zadnego wycofywania
sie z nich; b) unikanie popierania lub pochwat dla okre§lonych
artykutéw, osob i grup rewizjonistycznych, by nie zwiekszaé sity ataku
na nie; wyjgtek moze tu by¢ stosowany z punktu widzenia naszego
tylko w wypadku likwidacji pisma, grupy, instytucji; wtedy trudno
milczeé; c) zwiekszenie sity ataku na coraz silniejsze akcenty totalitarne
w publicystyce oficjalnej. (...) Nie sadze, by ,,Kultura” mogta liczy¢ na
szerszg wspotprace z pisarzami i publicystami krajowymi. To mato
realne, choc¢by dlatego, Ze coraz wiekszym ryzykiem jest pisanie pod
nazwiskiem, a nie sgdze, by wiele osdb liczyto na szanse zachowania
pseudonimowos$ci w warunkach coraz wiekszej kontroli poczty itd.”.



W tym samym liScie z 22 kwietnia, jedyny raz w korespondencji J. J.
Lipskiego z Jerzym Giedroyciem z lat 1957-1991 pojawia sie nazwisko
Pawla Hertza, a i to posrednio, w komentarzu do listy osob, ktore w tym
czasie ubiegaty sie lub planowaty to zrobic o stypendia Fordowskie w
USA. ,Nie jest moim zadaniem wystepowac z opiniami ujemnymi —
pisze Lipski — ale w nastepujgcych wypadkach przeciwny bytbym
dawaniu stypendium spos$réd ubiegajgcych sie: a) Jerzy Wiatr, cztowiek
o b. przecietnych walorach naukowych, zdecydowanie
antydemokratyczny publicysta z centrum partii; «zastuzony» przez
denuncjowanie Pawta Hertza za wystgpienie w KKK”. 24 pazdziernika
1957 Pawel Hertz wygtosit w KKK odczyt ,,Europeizm i literatura
polska”. Jerzy Wiatr, cztonek PZPR od jej zatoZenia w 1949 az do
rozwigzania w 1990, w latach 1981-1984 byl w KC PZPR dyrektorem
Instytutu Podstawowych Problemoéw Marksizmu-Leninizmu. W latach
1996-1997, juz w III RP, petnit funkcje ministra edukacji narodowej w
rzgdzie SLD.

»Miatem ostatnio dwie interesujgce rozmowy: z Winiarskim z
Warszawy i z Poltzuchem z Hamburga. — 1 lipca do Giedroycia pisze
Mieroszewski — Winiarski jest dzialaczem w klubach inteligenckich. Zna
doskonale Lipskiego. Uwaza, ze na emigracji kolosalnie przeceniamy
role Krzywego Kota. W jego opinii KKK skonczyt sie tgcznie z «Po
Prostu» i dzi$ nie jest tym, czym mial by¢, to jest centralg wszystkich
klub6w inteligencji. Opowiedziatem mu - proszgc o dyskrecje — o mojej
rozmowie z Hertzem. Facet na to powiedzial jedng rzecz, ktéra mnie
zaskoczyta. W Polsce nikt «Kultury» nie uwaza za pismo emigracyjne; to
jest krajowe pismo, ktére wychodzi w Paryzu. Nikt nie przejmuje sie
tym, co piszg «Orzel Biaty», «Wiadomosci» czy «Dziennik Polski». To sg
pisma emigracyjne. Ale «Kultura» jest tak gleboko i istotnie zwigzana z
przemianami w Polsce, ze jak mi powiedzial Winiarski, partyjniacy
nawet twierdzg, ze to jest jedyne polskie pismo, ktore wychodzi bez
cenzury. (...) Spytatem go, co w jego opinii mamy robi¢, przemienic sie
na pismo emigracyjne jak «Orzel Biaty» czy «Wiadomos$ci»? Winiarski
jest odwazniejszy od Hertza i powiedzial mi, ze winniSmy robic¢ to, co
robimy, zachowujac tylko niesamowitg ostroznosc, jezeli chodzi o
nazwiska”.



W kolejnym liscie do Giedroycia, z 23 lipca 1958, Juliusz Mieroszewski
jeszcze bardziej bezposrednio obchodzi sie z krajowymi
intelektualistami. ,,Dzi$ przyszta odbitka tego stenogramu dyskusji w
KKK. Ze oni sie po prostu nie wstydzili wysta¢ takiej nedzy! To jest
zenujgcy poziom. Oni dopiero sg zagubieni we mgle. Jezeli w kazdej
innej sprawie majg rownie wiele do powiedzenia, co w sprawie «Kultury»
— to to jest dramat. Musze powiedzie¢, ze Hertz w poréwnaniu z nimi to
jest geniusz! JesteSmy dostownie sami, bo od tych facetow nie mozna
oczekiwa¢ zadnej sugestii — juz nie mowie koncepcji.” ,,Na tych
ludziach, jak Kott, Pawelek Hertz, trzeba potozy¢ krzyzyk i szukac
innych” - 14 listopada 1961 napisze Giedroyc w liscie do
Mieroszewskiego.

sleraz do Twoich «kryzysow» — pisze Jerzy Giedroyc do Czestawa
Mitosza w liScie z 26 pazdziernika 1964 — nie kwestionuje potrzeby
rozmyslan na marginesie soboru czy problematyki filozoficzno-
socjologicznej. Jesli tych zagadnien jest tak mato w «Kulturze», to nie
dlatego, Ze tego nie doceniam, ale dlatego, Ze kto ma pisa¢? Bo przeciez
nie idzie o nudziarstwa przecietnego katabasa czy tez emocjonalne
ochania Maryni. (...) Natomiast mysle, ze to jest jedno wielkie
nieporozumienie, ze wielki rozdziat historii wypetniony «problemami
komunizmu» konczy sie definitywnie. Obawiam sie, ze wyciggasz te
wnioski, czerpigc informacje czy ulegajgc nastrojom ludzi przegranych,
jak Wat czy «grupy Europy», tak reprezentacyjnie personifikowanej
przez Pawetka Hertza czy tez sprawozdaniem jego imiennika «z
Laffittu», ktéry zndw reprezentuje niesmiertelng Ziemianiskg czy
kawiarnie europejskg. Nurzanie sie w plotkach i personaliach
automatycznie powoduje zblazowanie, cynizm podbarwiony tanim
«realizmemn». To troche tak, jak wielu bardzo $wiattych ludzi reagowata
na reformacje, nie widzgc czy nie chcgc widzie¢ tych pradéw, ktoére sie
wtedy rodzity. Tak samo jest z dzisiejszym komunizmem: erozja
komunizmu w Zwigzku Sowieckim, polska partia, sktadajgca sie z
potanalfabetow, ktorzy tylko kurczowo trzymajg sie czy walczg o gotg
wladze, srodowisko literackie wypalone, jak rowniez wypalone
pokolenie «paZdziernikowe», powiedzmy pokolenie Leszka
Kotakowskiego czy Strzeleckiego. Ale oni widzg i Ty nie chcesz widzieé¢
mtodziezy. Mysle o pokoleniu chtopcow i dziewczgt, majgcych dzis 17
czy 19 lat, ktérych przypadkiem zresztg zaczynam odkrywac. To
intelektualnie jest Swietna mtodziez, bez kompleksow, zgubiona



strasznie, ale chcgca co$ zrobi¢. Oni sg zrazeni do wszystkiego: do partii
etc., ale chcieliby w jakis sposéb uratowac czy znalez¢ koncepcje czy
nowg formutke socjalizmu. Zdumiewajgce, ze sg to dzieci dygnitarzy”.

2 kwietnia 1964, Jerzy Giedroyc pisze do Konstantego A. Jeleriskiego:
,Drogi Panie, wielka prosba. Dostatem wlasnie sensacyjny memoriat,
ztozony Cyrankiewiczowi, z prosba o jego mozliwie szerokie
rozpowszechnienie. Notka bardzo niekompletna byta na ten temat w
«Le Monde». Jak Pan widzi, ten krotki tekst jest bardzo odwazny, a
rozpieto$¢ nazwisk imponujgca. Czy mozna by prosi¢ Pana o pomoc w
ulokowaniu tego w prasie francuskiej?”

,Drogi Panie, zalgczam polski brulion — dodaje Jerzy Giedroyc 3
kwietnia 1964 - (...) Zalgczam rowniez tekst memoriatu literatow z
podpisami. (...) Charakterystyczne, ze dostaliémy ten tekst od
Stanistawa Mackiewicza. Zaopatrzone to byto wielkg prosbg o nadanie
temu najwiekszego rozgtosu.”

4 kwietnia 1964, Jerzy Giedroyc pisze do Konstantego A. Jeleriskiego:
,Drogi Panie, zameczam Pana listami. Przyszto mi na mysl, Ze bytoby
dobrze, by przetozy¢ memorandum literatéw na francuski i rozesta¢ do
catej prasy literackiej Demokracji Ludowych i ZSRR. Moze to zrobitby
Kongres? Jesli nie, to mogtbym to sam zrobi¢, jesli dostane od Pana
tekst. Nie zawsze jesteSmy zgodni co do taktyki, ale czy nie sgdzi Pan,
ze trzeba docisngc¢ te linie podziatu w Srodowisku intelektualnym na
tych, co podpisali, i tych, co odméwili? Potozytbym tu gtéwnie nacisk na
tych, ktorzy sg na Zachodzie ttumaczeni i uchodzg za
«opozycjonistéw». Trzeba wyraznie postawi¢ sprawe, ze mogg liczy¢ na
sympatie, pomoc etc. w pierwszym rzedzie ci, ktorzy przejawili cho¢
cienn odwagi.”

14 marca 1964 grupa polskich intelektualistow kieruje do 6wczesnego
Prezesa Rady Ministrow, J6zefa Cyrankiewicza, dwuzdaniowy list o
nastepujgcej tresci:



Ograniczenia przydziatu papieru na druk ksigzek i czasopism
oraz zaostrzenie cenzury prasowej stwarza sytuacje zagrazajgca
rozwojowi kultury narodowej. Nizej podpisani, uznajgc istnienie
opinii publicznej, prawa do krytyki, swobodnej dyskusji i
rzetelnej informacji za konieczny element postepu,
powodowani troskg obywatelskg, domagajq sie zmiany polityki
kulturalnej w duchu praw zagwarantowanych przez konstytucje
panstwa polskiego i zgodnych z dobrem narodu.

,List 34” byt pierwszym powojennym, otwartym i publicznym
sprzeciwem Srodowiska intelektualnego wobec praktyk w dziedzinie
kultury stosowanych przez komunistyczne wtadze PRL.

Podpis pod , Listem 34” byt aktem wymagajgcym w tym czasie
niezwyktej odwagi, a wiekszo$¢ jego sygnatariuszy doswiadczyto
niedtugo pdzniej repres;ji.

Jednym z sygnatariuszy listu byt Pawetl Hertz.

Przemystaw Pietak



