Przemystaw Pietak: Czy Parnicki byl pisarzem
katolickim?

Wyrok Parnickiego na Sienkiewicza wydaje sie bezlitosny — autor
Trylogii i ,Quo vadis” nie jest pisarzem prawdziwie katolickim, a
chrzes$cijanstwo w jego powiesciach stuzy mu zaledwie jako tto dla
ukazania jego prawdziwej religii — epikurejskiej wiary w piekno i
estetyke sztuki — pisze Przemystaw Pietak w , Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,Parnicki. Historia (za)stosowana”.

,Czy Sienkiewicz byt pisarzem katolickim?” — pyta 28-letni Teodor
Parnicki w dwuczes$ciowym artykule, opublikowanym w nr 20 i 21,
redagowanego przez Jerzego Giedroycia tygodnika ,,Bunt Mtodych” w
listopadzie 1936 roku. Punktem wyjscia do napisania tekstu zdajg sie
popularne wowczas dyskusje na temat katolickos$ci Franc¢ois Mauriaca,
jednego z najwybitniejszych dwczesnych francuskich pisarzy.
»Przenikajgce do nas z wolna z Zachodu zainteresowania dla zagadnien
wspotczesnego intelektualizmu katolickiego i §wieckiej katolickiej
literatury pieknej, jak na razie, objawiajg sie gtdwnie w coraz to
zywszych i coraz ciekawszych (ze wzgledu na wielostronnos$¢ podejscia)
dyskusjach na temat ,kto jest, a kto nie jest pisarzem katolickim” —
pisze Parnicki. ,Tak np. rownoczes$nie w kilku pismach dyskutuje sie
nad katolickoS$cig tworczosci i postawy duchowej Mauriaca, bada sie
ortodoksyjno$¢ Maritwine’a, raz jg kwestionujac, raz afirmujgc.
Symptomatyczng tez w tym Swietle staje sie ksigzka Ottona Forst-
Battaglii o polskim piSmiennictwie katolickim i interesujgce uwagi
Adama Grzymaty-Siedleckiego w ,,Kurierze Warszawskim” na



marginesie tej wtasnie ksigzki. Dyskusje te i ta sktonno$¢ do badania
prawowiernosci, do klasyfikowania i umiejscawiania wyptywajg
niewgtpliwie z ducha epoki — epoki poteznych bojéw ideologicznych, o
panowanie nad $wiatem i nad duszami — a wiec epoki, gdy wszystkim
stronom walczgcym zalezy na wyklarowaniu, w kim nalezy widzie¢
swojego, w kim przeciwnika, w kim sympatyka czy chocby tylko widza,
zyczliwego lub niechetnego. Epoke naszg w stopniu bardzo znacznym
charakteryzuje gorgczkowa sktonnos¢ do legitymowania wszystkich i
wszystkiego, co wybitne, i wystawiania legitymacji tym, ktérzy ich
jeszcze nie posiadajg, a nawet tym nieraz, ktory juz dawno nie zyjg
(Goethemu, Stendhalowi, Heinemu, Totstojowi, ba, nawet Tomaszowi
More’owi i Erazmowi z Rotterdamu).”

Odpowied?z o katolicko$¢ Sienkiewicza nie jest, zdaniem mtodego
Parnickiego, wcale jednoznaczna. ,,Stanowisko sztandarowego pisarza
katolickiego zdobyt Sienkiewicz u nas przede wszystkim dzieki Trylogii,
przepojonej na kazdej swej karcie atmosferg nierozerwalnosci tego, co
polskie, z tym, co katolickie, atmosferg szczerej, gorgcej religijnosci
zaréwno catej epoki, jak i gtldwnych bohateréow powiesciowych” —
czytamy w tekscie. ,A mimo to, wtasnie na podstawie Trylogii nie
mozemy wydaé zadnego sgdu o Sienkiewiczu, jako historiozofie, nie
mozemy w Zaden sposOb uznac go za pisarza katolickiego. Niemniej
bowiem pobozni od Skrzetuskiego, Kmicica czy Podbipiety sg
krzyzowcy XV wieku — bohaterowie powiesci Ivanhoe i Talizman, a
przeciez nikt autora ich — protestanta Walter-Scotta nie nazwie
pisarzem katolickim, réwniez jak nie nazwie wyznawcg staroegipskich
bogéw Jerzego Ebensa, twércy stynnej niegdys Serapsisi Corki krola
egipskiego. Historia poucza nas, ze Rzeczpospolita z lat homeryckich
bojow ogniem i mieczem i z lat potopu stanowita istotnie panstwo na
wskro$ katolickie, ze szlachta polska prawdziwie byta przepojona
duchem poboznosci i szczerze a fanatycznie przywigzana do wiary i



kosciota, wobec czego stwierdzi¢ i podziwia¢ mozemy jedynie
Sienkiewicza - artyste, nie historiozofa i apologete: artyste, ktory z
ogromng intuicjg i wielkim talentem plastycznym odtworzyt prawdziwg
Polske katolickg XVII w. i prawdziwe historycznie oblicze religijne
szlachty, stwarzajgc wizje, petng wspaniale odtwarzajgcych ducha
epoki rysow obyczajowych”.
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pozorom - to analiza
(bezsprzecznie $§wietna) tragedia braku woli jedynie, ale nie braku
wiary”. ,O Rodzinie Potanieckich nawet uwielbiajgcy bez miary
Sienkiewicza Tarnowski méwit niechetnie i powsciggliwie. Na prézno
bysmy szukali w niej czegos, co by zdoby¢ mogto kogokolwiek dla
ideatéw katolickich i cnét chrzes$cijaniskich. W tej powiesci po raz
pierwszy dostrzec potrafi czytelnik u Sienkiewicza dziwng u pisarza tej
miary rozbiezno$¢ miedzy intryga, a koncowym efektem artystycznym,
rozbiezno$¢ zdradzajacg istnienie jeszcze jednej dysharmonii, znacznie
wazniejszej i glebszej: pomiedzy wyznawanymi i gloszonymi ideatami,
a zasadniczg postawg duchowg twoércy, moze nawet jeszcze wowczas
catkowicie nieSwiadomg.”



Parnicki ma watpliwosci co do autentycznosci katolicyzmu
Sienkiewicza nawet w odniesieniu do Quo vadis, ktora, jak przyznaje
sam autor, ,zdobyla sobie na catym §wiecie opinie najwspanialszej
artystycznie apoteozy éwczesnego chrzeScijanstwa”. A jednak, jak pisat
Stanistaw Lam w Cechach i elementach tworczosci Sienkiewicza, im
wiekszym byt Sienkiewicz artystg, tym bardziej zawodzit jako
historiozof. ,My, ludzie wieku XX-go, przyzwyczaili§my sie do
masowych rzezi lub pojedynczych mordéw” — pisze Parnicki,
przypomnijmy, w roku 1936 — ,,tu i 6wdzie dokonywanych w imie
(niestety) réznych ideologii, a wiec sam fakt prze§ladowan nie moze
nami wstrzgsac tak bardzo, jak naszych ojcéw, ani nawet statosc i
heroizm ludzi, gingcych za swe przekonania. Pragniemy przede
wszystkim wiedzieé¢, na czym polega ta walka ideologiczna, w imie
ktérej przelewaja potoki krwi przesladowcy, a heroicznie ging
meczennicy. W Quo vadis, niestety, istota tej walki ujeta zostata bardzo
powierzchownie. Wytlumaczenie przesladowania, dane przez Tacyta i
Renana wystarczyto Sienkiewiczowi. Nie chciat czy nie potrafit go
poglebic, nie naswietlit tytanicznej walki ideologicznej dwu swiatéw —
walki, do ktorej chrystianizm stawal wowczas, uzbrojony juz w potezny
system myslowy, wzniesiony natchnionym geniuszem wodzdéw
chrystianizmu, w pierwszym rzedzie Sw. Pawta. Dzieje Apostolskie i
Listy dajg nam szereg przyktadow takiej walki ideologicznej, myslowej,
ale Sienkiewicza zdaje sie ona nie interesowac.”

Parnicki zarzuca — nie bez racji — autorowi Quo vadis, ze chrzeScijan w
starozytnym Rzymie sprowadzit wytgcznie do roli ofiar,
przesladowanych ze wzgledu na wiare zarliwg wprawdzie, ale
pozbawiong intelektualnego podglebia. ,,Posta¢ Pawta potraktowana
zostata po macoszemu, usunieta zupelnie w cien, i czytelnik
pozbawiony zostat wspaniatej uczty duchowej, jakg by mégt mie¢,
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czytamy dalej w artykule. ,,Pod wzgledem wiec wymagan natury
intelektualistycznej, historiozoficznej, apologetycznej, jakie literatura
katolicka stawia dzi$ pragngcych walczy¢ w jej barwach, Quo vadis nie
moze sie nawet rownac z dzietami Chestertona; jasnem teraz sie staje,
dlaczego cofnat sie Sienkiewicz przed wykonaniem planu napisania
powiesci o Julianie Apostacie: zrozumiat widocznie, Ze nie dopiszg mu
sity: plastyka bowiem jego nie wieleby mu sie przydata”.

»Ale i pod innym nadto wzgledem trudno uzna¢ Sienkiewicza, jako
autora Quo vadis, za pisarza par excellence chrzescijaniskiego z ducha”
— pisze dalej Parnicki, stopniowo docierajgc do sedna swojego wywodu.
,Oto nieraz podkreslali krytycy, ze §wiat chrzeS$cijariski odtworzony
przezen zostal znacznie mniej plastycznie i powabnie od poganskiego,
caly zas kunszt Sienkiewiczowski najpiekniej rozkwitngt w tworzeniu
obrazu epikurejskiego, poganskiego Rzymu, przede wszystkim zas w
genialnej, mistrzowskiej kreacji Petroniusza. Dopiero teraz czujemy, ze
jesteSmy na szczytach artyzmu Sienkiewicza: woéwczas, gdy mamy



przed sobg Petroniusza, a u jego boku ,,boskg” Eunice. Kazde stowo
»arbitra elegancji”, kazdy jego ruch, kazda pokorna pieszczota ,,cudnej
Greczynki z Kos” to arcydzieto geniusza stowa i plastyki”.

,»1 oto tu nareszcie docieramy do istoty zasadniczej postawy duchowej
Sienkiewicza: jest nig epikureizm, klasyczny, poganski kult piekna,
sztuki i mito$ci” — konkluduje Parnicki. Gdy w noweli jego Na

Olimpie przyjadg Piotr i Pawel i wypedza¢ bogéw, nie oszczedzg
Jowisza, Marsa ni Minerwy, ale ocaleje Apollo i Muzy jego, ktore po
dawnemu $piewac bedg, na nowg tylko, chrzescijanska nute... I ocaleje
tez Wenus, gdy przepiekna, promienna, naga stanie w trwodze przed
apostotem, potozy jej Piotr na glowe swg przebaczajgcg, btogostawigca
dton...”
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nieskomplikowang rozrywka walterscottowego angielskiego mnicha



Tucka (z Ivanhoe), ktory w przerwach miedzy pacierzami zabawiat sie
skromng szklanicg i piosenkg. Na szczycie tworczosci Sienkiewicza —
najdoskonalszy i najwiecej majgcy szans na nie§Smiertelno$¢ sposrod
wszystkich jego bohateréw — stoi leniwie u§miechniety esteta,
epikurejczyk, poganin Petroniusz, najblizszy z ducha samemu

» »

autorowi... jego prawdziwe ,,ja”.

Wyrok Parnickiego na Sienkiewicza wydaje sie bezlitosny — autor
Trylogiii Quo vadis nie jest pisarzem prawdziwie katolickim, a
chrzeScijanstwo w jego powiesciach stuzy mu zaledwie jako tto dla
ukazania jego prawdziwej religii — epikurejskiej wiary w piekno i
estetyke sztuki. Interesujgce uzupelnienie powyzszej diagnozy
znajdziemy jednak w przypisach do przywotanego powyzej tekstu,
odnoszacych sie do stawianego Sienkiewiczowi zarzutu ,kruchosci lub
niekonsekwencji lub wprost braku elementéw apologetycznych i
historiozoficznych” w jego tworczosci. Okazuje sie bowiem, ze Parnicki
nie uwaza tych brakéw za indywidualng stabos¢ sienkiewiczowskiego
pisarstwa, ale rozcigga te watpliwosSci na catg éwczesng polskg
literature. ,Jako przyktad takiej niekonsekwencji mogg postuzy¢ chocby
Krzyzowcy Zofii Kossak, powie$¢ skgdingd imponujgca szczegétami
bardzo katolickiej koncepcji historiozoficznej catosci, ale tak wazny np.
moment, jak sprawe znalezienia Swietej Wtdczni rozwigzujgca —
zapewne zupelnie nieSwiadomie — $cisle wedtug idealnie
materialistycznej teorii pojmowania dziejéw” — pisze Parnicki w
przypisie do swojego artykutu poswieconego Sienkiewiczowi. ,,Nie jest
to zresztg zarzut, tylko stwierdzenie faktu, dajgcego sie tatwo
wyttumaczy¢: w kraju, gdzie katolicyzm tak bardzo sie zadomowit i od
dawna zadnych nie miat powaznych wrogéw — nie byto wprost
warunkéw do hodowania historiozoféw i apologetéw w literaturze, tak
samo, jak w krajach cieptych nie ma warunkéw do uodporniania sie na



klimat podbiegunowy. Dlatego nie wydata Polska Chestertonow,
Maritaine’éw, ktérzy wykwitajg w krajach, gdzie literatura katolicka ma
charakter walczgcy: zdobywczy czy cho¢by obronny”.

Teodor Parnicki pisat powyzsze stowa na trzy lata przed wybuchem II
Wojny Swiatowej, i przed masowymi przesladowaniami kosciota
katolickiego przez nazistow, okreslanych przez historykéw nazwg
Kirchenkampf. A jednak, polska literatura katolicka nie doczekata sie
swojego Chestertona ani podczas wojny, ani podczas niemal pétwiecza
komunistycznych rzgdéw. Chociaz religia katolicka w naszym panstwie
cieszy sie dzi$§ niepohamowang wolnoscig, to jej wyznawcy coraz
czesciej stajg sie ofiarg szyderstw i drwin. Czy znajdzie sie kiedy$ wsrod
nich autor, ktory stajgc w obronie katolickiej wiary, napisze ksigzke na
miare chestertonowskiej Obrony cztowieka?

Przemystaw Pietak



