Przemystaw Mrowka: Spadkobiercy czy kultysci,
czyli o duchu I Rzeczypospolitej

Mimo pewnych podobienstw w sytuacji I, I i III Rzeczypospolitej
sytuacja, z ktérg borykali sie Polacy XVIII wieku byty zupelnie
odmienne od pdzniejszych, totez mechanizmy, procesy i zabiegi
wypracowane wtedy nie byly juz pézniej aplikowalne. Przetrwat jednak
duch, pewne wspomnienie o Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, do
ktérego mozna sie byto odwotywac — pisze Przemystaw Mréowka w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,Odruch republikanski”.

Historia wtadzy w Polsce to temat niemal tak szeroki, jak sama historia
Polski. Nie sposob oddac¢ catego jej spektrum w jednym krétkim tekscie,
warto jednak sprébowac jg sobie wyobrazic¢ jako pewng 0S. U jej konica
znajduje sie III Rzeczypospolita, u poczgtku: Rzeczypospolita Pierwsza.
Tak przynajmniej prezentuje sie sprawa w naszej Swiadomosci
historycznej i poczuciu tozsamosci, w istocie bowiem nalezatoby sie
cofngé az do patrymonialnej monarchii pierwszych Piastéw. Jest to
ciekawa obserwacja, ktéra wiele méwi o korzeniach naszego
parlamentaryzmu i poczucia panstwowosci ogdlnie. Niejako intuicyjnie
szukamy ich poczgtkdw w Rzeczypospolitej Obojga Naroddw, nie za$
wcze$niejszych monarchiach Jagiellonow i Piastow. To jednak, co
podpowiada nam intuicja, niekoniecznie musi by¢ prawdziwe.



Jezeli spojrzymy ponownie na wyzej wspomniang o$, dostrzezemy na
niej pie¢ waznych dat: 1795, 1918, 1939, 1945 i 1989 rok. Nikomu nie
trzeba ttumaczyd¢, co sie pod nimi kryje, zastanéwmy sie jednak, jakie
majg one znaczenie dla poczucia ciggtosci wladzy. I Rzeczypospolita po
okresie rozkwitu w wieku XVI i wiekszej czesci wieku XVII osuwa sie
pomatu w anarchizm i indolencje, ktéra poskutkuje desperackimi
probami zdecydowanych reform i utratg niepodlegtosci. Nastepuje 123
lata walki o niepodlegtosc¢, podczas ktorej zy¢ przyjdzie Polsce pod
wtadzg obcg, do tego trojakiego typu. Nastepnie dwadzie$cia jeden lat
budowy panstwa pod wtadzg wtasng, cho¢ skonfliktowang. Nastepnie
szes¢ lat wladzy podziemnej i wtadzy zaborczej, ktorej zajadtosci i
okrucienstwa nie da sie zestawi¢ z zadnym precedensem. Nastepnie
czterdziesci cztery lata wladzy narzuconej, serwilistycznej wobec
osrodka zewnetrznego.

Zasadnym staje sie pytanie, Na przestrzeni

czy po tak dogtebnych dwoch wiekow mamy
wstrzgsach mozna mowic o wigc pi?é bardzo.
formowaniu panstwowosci g}eb,Oleh pr.zemlan’
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zupelnie nowej

struktury wiadzy z
nowag legitymizacjg i nowym arsenatem srodkéw. Zaznaczmy tutaj, ze
pominieto dziesigtki zmian pomniejszych, jak upadek powstania
styczniowego, zamach majowy czy Pazdziernik ’56. Zasadnym staje sie
pytanie, czy po tak dogtebnych wstrzgsach mozna jeszcze méwic o
jakims$ formowaniu panstwowosci dzisiejszej Polski przez jej XVII-
wieczng poprzedniczke?



Przy tak postawionym pytaniu nasuwa sie odpowiedZ przeczgca.
Mowimy wszak o ponad dwoch stuleciach bardzo burzliwej historii. Na
tej przestrzeni Swiat zmienit sie diametralnie: powstaty nowoczesne
narody i panistwa, narodzity sie totalitaryzmy, upadty dotychczasowe
imperia, sformalizowano prawa cztowieka, obywatela i robotnika...
Kazdorazowo $wiat z ktorego Polska znikata i na ktorym sie pojawiata
byt biegunowo odmienny, kazdorazowo tez Polska sie do niego
dopasowywata. Dlugie dekady uczyliSmy sie zy¢ pod wtadzg obcg i w
ramach tworzonych przez nig praw. Z Konstytucji 3 Maja, z pacta
conventa i artykutéw henrykowskich nie pozostato nic.

Tymczasem jednak na przywotywanej juz dwukrotnie osi I
Rzeczypospolita sie znalazta, co przeczy tezie o braku ciggtosci miedzy
1795 i 2018 rokiem. Owg pozorng sprzeczno$¢ da sie jednak tatwo
wyttumaczy¢.
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totez mechanizmy, procesy i zabiegi wypracowane wtedy nie byty juz
pOzniej aplikowalne. Przetrwal jednak duch, pewne wspomnienie o
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, do ktérego mozna sie byto
odwotywac. Zaczeto sie juz w okresie zaboréw, gdy starano sie odzyskac



to, co utracono w roku 1795. Wtedy tez zaczely sie stopniowo
rozjezdzac dwa byty: faktyczna I Rzeczypospolita, obecna chociazby w
elementach propozycji ustrojowych czy programowych walczgcych o
niepodlegtos$¢ i mit o I Rzeczypospolitej, obecny w powiesciach
Sienkiewicza czy wspomnieniach stopniowo topniejgcej grupy ludzi
pamietajgcej czasy stanistawowskie.

Sledzenie procesu ksztaltowania sie mitu jest zadaniem trudnym,
poprzestannmy wiec na ogolnej konstatacji, ze z biegiem czasu coraz
mocniej ukorzeniata sie Rzeczypospolita Obojga Narodow w
Swiadomosci. Gdy powstawata krakowska szkotq historiografii, jednym
z gtéwnych jej celow stato sie wyjasnienie przyczyn kleski Polski
przedrozbiorowej. Jako gtéwnego winowajce wskazata ona wiek XVIII
rozpoczynajgc jego czarng legende (zostawmy na boku rozwazania, na
ile zastuzong). P6zZniej przysztg opozycyjna do niej szkota warszawska,
potem zblizona w ocenach historiografia peerelowska, az w konicu
nadszed! czas budowania trzeciej z kolei Rzeczypospolite;j.

W tym momencie nie mieliSmy juz aktéw prawnych, rozwigzan
ustrojowych czy systemowych ani ciggtosci instytucji. Wszystkie
elementy, ktére mogly by przetozy¢ sie na formowanie formalne
panstwa, zostaty juz bezpowrotnie utracone. Mieli$my natomiast mit.
Legende Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, wypadkowg badan
historycznych, beletrystyki, kinematografii i systemu szkolnictwa. Gdy
wiec powstawata nasza wspotczesna wyobraznia spoteczno-polityczna,
mieliSmy do dyspozycji tradycje oporu wobec zaborcow, Solidarnosé,
przyzwyczajenie do narzuconej przemocg wtadzy i tak dalej. Ale takze
zbior haset: warcholstwo, Targowica, pierwsza konstytucja Europy,
zrywanie sejmow, partykularyzm intereséw magnaterii...
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PotraktowaliSmy ja

natomiast jako zbior
ostrzezen i pieknych wspomnien, ale takze i epitetéw i argumentéw w
walce politycznej. Nasza poprzedniczka jest zywotna, przemawia za nig
tradycja korzeni panistwowosci, Ztotego i Srebrnego Wieku oraz
mrocznego okresu upadku potegi naszego panstwa. To potezne
symbole, mocno zakorzenione w naszej Swiadomosci. To jednak, co w
naszej Swiadomosci politycznej i spotecznej uksztattowata I
Rzeczypospolita, w istocie uformowane zostalo przez nasze o niej
wyobrazenie, pamie¢ zbiorowg lub wyniesiong z ksigzek.

Zdaje sie jednak, Ze nie nalezy traktowac tego jako co$ negatywnego.
Proces dziejowy jest przyczynowo-skutkowy tylko w swej warstwie
faktograficznej. Co$ tak umownego, jak Swiadomos$¢ etnosu zawsze jest
efektem autokreacji. Obojetnie od okresu, okolicznosci czy panstwa,
nasze dzisiejsze wyobrazenia sg efektem mariazu bodzZcow
zewnetrznych oraz wyobrazen wczorajszych. I tak dtugo, jak nie
pozwalamy sobie na popadniecie w hagiografie, nie ma w tym nic
zdroznego.
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