Przedsionkéw do mysli Wodzinskiego
przekraczanie...

Ksigzka , Trans" jest czyms$ wiecej nizli jedynie oméwieniem tekstéw i
pogladéw niedawno zmartego mysliciela. Piotr Augustyniak chce by¢
tym dla Wodziniskiego czym Platon dla Sokratesa

Cieniutki tomik zawiera kilka krétkich tekstéw, z ktérych naprawde dla
chcagcych wejs¢ w zagadnienia transowej filozofii tak naprawde
podstawowe sg trzy: ,Trans”, ,W labiryncie...”, ,...nieSmiertelnos$ci”.
Przy okazji warto zwréci¢ uwage, Ze drugi i trzeci tak naprawde
stanowig cato$¢, ktorg nalezy czyta¢ zgodnie z sugestig zawartg w ich
tytutach.

Jaka jest filozofia Cezarego Wodziniskiego? I czy stowo TRANS jest
kluczem do niej, czy tez paskudnawym wytrychem, zagrywkg
marketingowg? A moze mamy do czynienia ze swoistym wyznaniem
wiary i nie ma mowy o rzetelnej analizie.

Profesor Augustyniak unikngt wszelkich raf i dal czytelnikowi
naprawde interesujgcy wstep do mysli ,Sokratesa z Ublika”. Wstep
ukazujgcy jak mysli Wodziniskiego rozwijaty sie w miare uptywu czasu,
a jednoczesnie nie bedgcy jego ,intelektualng biografig”. Sg to zatem
podstawowe punkty, chcialoby sie powiedzie¢: ,,zasady”, prezentowane



filozofii. Autor wymienia ich dziewie¢ - kazdej posSwiecajac pewien
fragment swego tekstu aby nie tylko wytlumaczy¢ czym byly one w
mys$li omawianego autora, ale takze wskaza¢ wlasne rozumienie.

[ w tym miejscu nalezy podkresli¢, ze omawiana ksigzka jest czyms$
wiecej nizli jedynie omowieniem tekstow i pogladow niedawno
zmarlego mysSliciela. Piotr Augustyniak - toutes proportions gardées —
chce by¢ tym dla Wodzinskiego czym Platon dla Sokratesa. I nie ma w
tym zadnej megalomanii. Chodzi o metode, ukazujgc poglady mistrza,
chcialby on dalej je rozwija¢, co czyni — zdaje sie — bardzo udatnie.

Dla porzadku wymienie tylko hasta jakie tlumacza i streszczaja
filozofie Cezarego Wodziniskiego: transcendencja, réznica, Raskom,
apofatyka, antropologia negatywna, der Andere Anfang, nowoczesnos¢,
narodowy socjalizm i stowo. Nie bede jednak streszczal eseju,
czytelnicy musza sami zadac sobie trud aby go przeczytac i przemyslec.
Chciatbym jednak podkresli¢, ze dzieki tej lekturze jeszcze lepiej
zrozumiatem czemu to nie moje myslenie i nie moja filozoficzna bajka.

Wodziniski, od samych podstaw swego myS$lenia odrzucit
podmiotowos¢, (swoistg egotyczng jazn) czlowieka. Nie moze zatem
dziwi¢, ze odsungl od siebie dwoch chyba najwazniejszych
chrzescijanskich filozoféw: katolickiego Akwinaty i protestanta
Husserla. Nie akceptujgc filozofii podmiotu starat sie on rozwingé
filozofie istnienia. Widzimy zatem odejScie od antropologii -
oczywistym staje sie wtedy antropologia negatywna. Augustyniak
pisze:



»Cziowiek zanurzony w transie myslenia znika jako 6w rzucajgcy sobie
Swiat do stop podmiot, ktory wszystko chce zdominowac i wchiongc.
Powroémy na moment do punktu wyjscia tej ksigzki. Ten, kto
praktykuje odjazdowe myslenie, sam doswiadcza od-JA-zdu. Transowe
myslenie, ktore praktykowat i zarazat Cezary, odwodzi od perspektywy
egzystencjalnej i myslowej, w ktorej owo podmiotowe JA jest kluczowe,
centralne i obowigzujgce jako wykitadnia cztowieka. Cziowiek jako
podmiotowo- egologiczne samorozumienie musi wiec zostac objety
apofatyczng negacja.” (s.40)

Pociggajgce, ale warto zwrdci¢ uwage, ze idgc tg drogg musiat w sposéb
konieczny Wodzinski, a i jego uczniowie za nim, zrezygnowac z etyki,
zastepujac jg raczej sokratejskg wiedzg o dobru i aktem woli, jako
wyboru tego co stuszne - czyli z owg wiedzg zgodne. Od ponad dwdch
tysigcleci rozmaici filozofowie odrzucajg ten sposéb myslenia, zatem
nie bede sie powtarzal, ale podkres§lam iz podzielam owg, niezgodng z
Wodziniskim i Augustyniakiem, linie.

Warto w tym miejscu zwr6ci¢ uwage, ze owa ,apofatyczna
antropologia” jest takze zaprzeczeniem filozofii dialogu. Odrzucajgc JA,
w sposéb konieczny odrzucamy takze i TY. Co dostajemy w zamian?
Owego, doskonale znanego w publicystyki OBCEGO. Tego obcego, ktory
staje sie miernikiem naszego dobrego postepowania. Mroczne to i
pokretne, ale by¢ moze polemika z takim mysleniem spowoduje, ze
filozofia (i pseudofilozoficzny zargon publicystyczny) ,Obcego”,
zostanie zmistyfikowana.



Drugim powaznym problemem zwigzanym z mysleniem Wodziniskiego
jest samo pojecie TRANSU - czyli przejscia, bycia pomiedzy. To nie jest
owo zdziwienie, ktore miatoby by¢ Zrodtem filozoficznego umitowania
wiedzy i prawdy. Nie jest to takze owa ,czysta sprzecznosc¢”
uwieczniona na nagrobku Rilkego. Trans wedle Wodzinskiego, i jego
ucznia, to jednak pewna forma inicjacji. Nie tylko intelektualnej ale
takze duchowej (cokolwiek by to u Wodzinskiego miato znaczy¢) ale
chyba przede wszystkim inicjacji woli. Filozofia, i jej istota, sg bowiem
chyba jednym z najwazniejszych tematéw rozwazan, poczynajac od
bardzo wczesnego tekstu: I coz po filozofie...

Ale tym, co chcg podejs$¢ do pytania ,,jak Wodziniski pojmuje filozofie?”
doradzatbym rozpoczecie drogi od lektury innego eseju (tez po raz
pierwszy opublikowanego w 1983 roku), czyli Filozof i jego Pani. W nim
znajduje po raz pierwszy intuicje Wodzinskiego, ze filozofowanie to
swoiste rites of passages. Mursz ku nowemu. Powie ktos: ,,nic nowego”,
i bedzie miat racje, pozostaje do przemyslenia kwestia, jak Wodziniski
owe przejscia rozumie. Ksigzka Augustyniaka dobrze rzecz wyjasnia. I
po raz kolejny musze odrzuci¢ takg propozycje intelektualng.

Filozofia jest poszukiwaniem tego co jest w tym, otaczajgcym nas
Swiecie i w nas samych. Oraz w tym co jest pomiedzy nami. Nie jest nig
natomiast mroczne przechodzenie gdzies INDZIE]. To tylko namiastka
tych odrzucanych jenseits. Ze jest to sagd apodyktyczny? Zgoda, ale
rownie apodyktyczne sg podstawy filozofii prezentowanej w Transie.



Wydaje sie jednak, Zze w sposOb wystarczajacy zaznaczylem swoja
odrebno$¢ od Cezarego Wodzinskiego i jego filozofii i niezgode =z
tezami zawartymi w ksigzce Augustyniaka. Przypomne jednocze$nie, ze
uwazam ten sposOb zaprezentowania mysli Wodziniskiego za naprawde
bardzo udany, i jest to ksigzka, ktorej lektury w najmniejszym stopniu
nie zatuje.

Dlatego tez chcialbym podkresli¢ pewien szalenie wazny aspekt
odrzucanej przeze mnie mysli. Wodzinski, jako autor, jako wyktadowca,
jako rozmoéwca wreszcie, byl mistrzem stowa. Dobrze, ze w Transie jest
to dostatecznie podkreslone. Bo tez filozofia jest ze stowem w gruncie
rzeczy tozsama.

Znowu odwotam sie do cytatu:

»,Stowem tym jest samo stowo, ktore przywotuje w greckim znaczeniu
logosu i utozsamiam z jezykiem. Wodzinski konsekwentnie i wytrwale
glosit teze, Ze jezyk i doswiadczenie sg tym samym. A co za tym idzie,
Ze nie ma doswiadczenia pozajezykowego. Uimujgc to samo jeszcze
inaczej: nie ma jezyka, ktory by nie wypowiadat jakiegos
doswiadczenia, oraz nie ma Zadnego doswiadczenia pozajezykowego”.
(s.49)

Czy oznaczatoby to, ze skoro podstawg metafizyki Wodzinskiego jest
bycie samo, to czy nie staje sie ono jednoznaczne z méwieniem — w
sensie wiecznego urzeczywistniania logosu? Daleko posuniete
rozumowanie. MusielibySmy tez podjgé¢ zagadnienie relacji woli i



stowa. I znowu powracamy do pojmowania filozofii jako rytuatu
przejscia do INNEGO miejsca. Stajg sie zatem teksty Wodziniskiego
swoistymi przedsionkami do innych swiatow (ale owa inno$¢ moze by¢
bardzo toz-sama), a ksigzka profesora Augustyniaka jest swoistym
przewodnikiem przekraczania owych przedsionkéw i wedréwce do
owego ,gdzie indziej”. Taka filozofia staje sie zatem mysleniem mocno
nasyconym religijnos$cig, chociaz zdecydowanie religijno$cig anty-
chrzescijanska.

Jest jeszcze jeden wazny aspekt filozofii Wodzinskiego doskonale
uchwycony (i rozwiniety) w omawianej ksigzce. Jest nig metafora.
Wodzinski owej metafory byl mistrzem, a labirynt przywoltywany w
ksigzce jest dowodem na to, ze jej autor idzie za mistrzem. I tu jest
miejsce, ktore jest wspdélne dla mnie oraz dla dwdch, w niniejszym
omawianych autoréw, wspdlne w pojmowaniu filozofii. To jest
najlepszy ujmowania rzeczywistosci (jakby jej nie pojmowad) i jej
ttumaczenia. Metafora Labiryntu w filozofii powinna by¢ podjeta, bo
pozwoli ona na zrodzenie sie wielu wspaniatych interpretacji, ale warto
wspomnie¢ Ze Wodzinski miat ich wiele. Pozwole sobie na bardzo
osobisty wtret i napisze, ze moja ulubiona byta metafora siekiery, nota
bene narzedzia dla niego bardzo waznego.

Ksigzka Piotra Augustyniaka o Cezarym Wodzifiskim pelni zatem wiele
istotnych funkcji. Jest wstepem, wprowadzeniem, ale jest tez proba
interpretacji i rozwiniecia. Jest jednakze dzielem osobistym,
wspomnieniem i - wzorem samego wspominanego — préba
przekroczenia faktu S$mierci omawianego mysliciela. Jestem
przekonany, ze nie tylko sam fakt proby - ale jej jako$¢ — bardzo by sie
Wodziniskiemu spodobaty...



The last, but not the least, nalezy podkresli¢ elegancje wydania ksigzki
Piotra Augustyniaka. Stowo/Obraz-Terytoria jest oficyng naprawde
wyrafinowang jezeli chodzi o gust. Michat Aniotl - majgc Swietg racje -
zakazywat lekcewazenia drobnostek, i w tej pozycji wida¢ wyraZnie, ze
Stanistaw Salij, autor uktadu graficznego i typograficznego poszedt za
radg geniusza z Florencji. Wspaniate proporcje, naprawde wspaniaty
rozktad S$wiatla na stronie, wielko§¢ i ksztalt czcionki wrecz
zachecajgce do lektury (wcale nie tatwej) oraz umiarkowana, w swym
zatlobnym charakterze, oktadka to prawdziwe przyjemnos$ci dla oka. A
graficzne rozpisanie stowa TRANS na pigtej stronie po prostu mnie
zachwycito. Grafik nie tylko przeczytat tekst, ale zechcial go takze
zrozumied. Naprawde jestem poruszony.

Juliusz Gatkowski
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