Wspominamy. Debata ,,Niepodleglos¢ a polskie
tradycje intelektualne”

W 102. rocznice odzyskania wlasnego paristwa wspominamy debate
»Niepodleglos¢ a polskie tradycje intelektualne”. Czujne oczy
Pitsudskiego surowo spoglgdaty na gosci zgromadzonych redakcji
Teologii Politycznej. Podczas wieczornej debaty jego nazwisko padato
czesciej niz jakiekolwiek inne. Chwalono go i ganiono. Jednak na
marszatku zdawato sie nie robic to zadnego wrazenia. ,,Zrobitem co
zrobitem, a teraz wy sie martwcie”, zdawat sie méwic jeden z ojcéw

polskiej niepodlegtosci.



https://www.youtube.com/watch?v=Ehuda8Wy_f4

Martwili sie tego wieczora czterej znakomici prelegenci: prof. Dariusz
Gawin, prof. Pawetl Skibinski, red. Krzysztof Wotodzko oraz red. Piotr
Zaremba. Punktem wyjscia dla rozwazan byto zadane przez
moderujgcego dyskusje Jakuba Pyde pytanie: czy niepodlegto$¢ moze
by¢ realizacjg projektu intelektualnego? Czy mnogos$¢ strumieni mysli i
formacji ideowych, wyptywajgcych z tak licznych Zrédet, moze,
potgczywszy sity, znalez¢ ujScie w jednym morzu wolnej, niepodlegtej
Polski?

Jako pierwszy zabrat gtos prof. Gawin, ktéry w swojej wypowiedzi
stwierdzil, ze cho¢ z zewnatrz wydawac by sie mogto, ze wielcy polscy
dziatacze niepodlegtosciowi reprezentowali odmienne, wzajemnie sie
zwalczajgce ideologie, to jednak tgczyto ich cos wazniejszego — wspolne
symbole i obrazy. Méwigc wprost — czytali te same ksigzki. Zeromski,
Brzozowski, Sienkiewicz i Wyspianiski odcisneli swoje pietno na ich
umystach glebiej niz Marks, Hegel czy Nietzsche, w roznych rzecz jasna
proporcjach: Pitsudski z polskich poetéw najwyzej cenit Stowackiego,
Dmowskiemu z wyzej wymienionych najblizszy byt Wyspianski.
Niemniej jednak lawa, cho¢ wyptywa z réznych wulkanéw, ostatecznie
gotuje sie w jednym Kkotle. Wypowiedz Gawina zakonczyta uwaga o
polemice z romantyzmem, czy wrecz probach jego przezwyciezenia.

Cho¢ wielcy polscy dziatacze Z kolei prof.

niepodlegiosciowi Skibinski w swojej
reprezentowali odmienne, wypowiedzi nawigzat

) .. . do stéw swojego
wzajemnie sie zwalczajgce .
. . L poprzednika,
ideologie, taczylto ich jednak ..

rozwijajgc teze o

cos wazniejszego — wspolne antyromantycznej

symbole i obrazy orientacji Romana
Dmowskiego. Ostro
kontrastujgc idee
narodowych demokratéw z tradycjg pitsudczykowskg (zdaniem
Skibinskiego, nie powinno sie méwic o ,,mysli” Pilsudskiego, a raczej o
»tresci” jego dziatalnosci, co wynika z antyintelektualnej postawy
marszatka), wyrazit swoj niepokdj zwigzany ze znieksztalcong recepcjg
dorobku obydwu. Okrojony z niewygodnych elementéw Pitsudski jest
bowiem chwalony od lewicy po prawice, Roman Dmowski za$, cho¢



oficjalnie upamietniany, przez lewice jest demonizowany, prawica nie-
nacjonalistyczna za$ niechetnie sie do niego przyznaje. Profesor
zwrdcit rowniez uwage na paradoks sytuacji duchowej pokolenia, ktére
wywalczyto polskg niepodlegtos$¢ oraz pokolenia wychowanego juz w
wolnej Polsce: z jednej strony, wptywy marksizmu i scjentyzmu ws$rod
elit doprowadzity do zaawansowanej obojetnosci religijnej, z drugiej za$
pochodzg z tych pokolen wielcy polscy §wieci i ludzie KoSciota.

Piotr Zaremba zwrdécit uwage natomiast na problematyczno$¢
absolutyzowania antynomii Pitsudski-Dmowski, utrudniajgce jego
zdaniem dostrzezenie podobieristw miedzy tymi politykami,
protestujgc przy tym zwlaszcza przeciwko utozsamianiu Jozefa
Pitsudskiego z lewicg. Podkreslit rowniez, ze nie nalezy utozsamiac
wspéiczesnych polskich nacjonalistéw z myslg Romana Dmowskiego.
Srodowiska narodowe okre$lit mianem ,, kustoszéw narodowej
wyobrazni”, nawigzujac do zdominowania przez nich obchodéw Swieta
Niepodlegtosci. Btedem bylby jednak zaréwno sad przypisujgcy
zwyciestwo Dmowskiego nad Pitsudskim w walce o rzgd dusz, jak i
poglad doktadnie odwrotny. Wynika to miedzy innymi z niewtasciwej
oceny ich dorobku przez wspétczesnych Polakéw, a takze ze
sprowadzenia ich do ustalonych, opozycyjnych punktéw na osi lewica-
prawica. Redaktor przypomniat réwniez o powies$ci Marii Dgbrowskiej
,Noce i dnie” i zawartym w niej obrazie polskosci.

Dazenie Polski do Inny watek
niepodlegtosci byto postanowit poruszy¢
red. Krzysztof
Wotodzko, ktory
rozpoczat od

Imperatywem etycznym. Nie
wynikato z fantazji

nacjonalistycznych, lecz z L. .
Zwrocenia uwagi na

koniecznosci naprawienia szczegdlny charakter
krzywd Legion6éw Polskich,

jako armii ztoZonej w

duzej mierze z
przedstawicieli inteligencji. Podkreslit rowniez, ze utrata niepodlegltosci
przez Polske oznaczata réwniez zniszczenie instytucji, niweczgc tym
samym ich organiczny rozwdj. Il Rzeczpospolitej nie udato sie w pelni
sprosta¢ wyzwaniu ich odbudowania. Panistwo polskie — dowodzit — bez
silnych instytucji nie jest w stanie konkurowac ze swoimi

ekspansywnymi sgsiadami. Przedstawit rowniez koncepcje ,,Polski



nadziemnej”, nie bedgcej jednak przeciwieristwem Polski podziemnej, a
raczej ideg polityczng i, co wazne, etyczng. Przywrécenie Polski na
mape Europy miatoby by¢ ,,uzdrowieniem moralnym dla catego Starego
Kontynentu”.

Pytania zadawane prelegentom przez licznie zgromadzonych stuchaczy
postuzyly za punkt wyj$cia do dalszych rozwazan. Krzysztof Wotodzko
pochylit sie nad tradycja polskiej sp6tdzielczosci i pracy inteligencji na
rzecz ludu, dzieki ktorym mogt sie dokonac proces unarodowienia
polskiego chlopstwa. Z kolei Piotr Zaremba zwrdcit uwage na odwrot od
neoliberalnego dogmatu, jaki dokonat sie w ostatnich latach w Polsce.
Nawigzujgc za$ do wypowiedzi swojego poprzednika, podkreslit
zroznicowanie polskiego chtopstwa, wymykajgcego sie jednoznacznym
okres§leniom. Prof. Gawin okreslit dgzenie Polski do niepodlegtosci jako
»imperatyw etyczny”. — Nie wynikato ono bowiem z nacjonalistycznych
fantazji, lecz z koniecznos$ci naprawienia krzywd — przekonywat,
konczgc swojg wypowiedz stwierdzeniem: ,,Swiat bez Polski jest
gorszy”. Prof. Skibiniski w ostatniej turze dyskusji przypomniat o roli
Kosciota katolickiego w walce o polskg niepodlegtos¢. Zwrocit uwage, ze
na katolicyzm nawrdcit sie réwniez Stanistaw Brzozowski,
uswiadomiwszy sobie, ze bez KoSciota wolna Polska nie ma racji bytu.
Wynika stad réwniez wyjgtkowos$¢ polskiego ruchu narodowego w jego
etycznych kryteriach. Silna wtadza bywa konieczna i pozyteczna, nie
moze jednak dziata¢ na szkode spoteczenstwa, stwierdzit profesor,
dodajgc przy tym, ze z poglagdem tym nie zgodzitby sie marszatek
Pitsudski.

Wydarzenie odbyto sie w ramach programu Niepodlegta, przy
wspélpracy z Muzeum Historii Polski oraz portalem dzieje.pl.

Mikotaj Rajkowski

Obejrzyj zapis wideo debaty

Foto. Danuta Matloch


https://teologiapolityczna.pl/obejrzyj-debate-niepodleglosc-a-polskie-tradycje-intelektualne

Dofinansowano ze srodkéw Programu Wieloletniego NIEPODLEGEA na
lata 2017-2021 w ramach Programu Dotacyjnego ,,Niepodlegta”.
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