Prymas Wyszynski byl czlowiekiem bardzo
samodzielnym - rozmowa z Pawlem Skibinskim

Kard. Wyszynski wcale nie uwazat, ze dozyje korica komunizmu,
natomiast przeczuwal, Ze system ten jest nietrwaty - przeczytaj
rozmowe w , Teologii Politycznej Co Tydzien”: Interrex Wyszynski, z
Pawtem Skibinskim o formacji duchowej, politycznej i intelektualnej
Prymasa Wyszyniskiego. Rozmawia Adam Talarowski.

Adam Talarowski (Teologia Polityczna): Jakie czynniki zwigzane z
pochodzeniem, wychowaniem, Srodowiskiem rodzinnym, a na
dalszym etapie z wyksztalceniem, formacjq seminaryjng i
uniwersyteckg, mozna uzna¢ za szczegolnie donioste dla
uformowania osobowosci, typu poboznosci, pogladoéw przyszlego
Prymasa?

Pawel Skibinski: Pytanie jest bardzo obszerne i dotyka wielu
zagadnien, ktére w przypadku Prymasa Wyszynskiego majg ogromne
znaczenie dla ksztaltowania sie jego osobowosci. Stefan Wyszynski
przyszed} na Swiat w rodzinie drobnej szlachty mazowieckiej, jego
ojciec byt organistg. Byto to srodowisko z jednej strony niewatpliwie
bardzo przywigzane do katolicyzmu, z drugiej za$ patriotyczne. Typ
poboznosci w rodzinie Wyszynskich byt tradycyjny, a z drugiej strony
bardzo zywy — sam Prymas uwazatl, ze maryjnos¢ odziedziczyt po
rodzicach. W swoich wspomnieniach z dziecinstwa méwit o tym, ze
matka miata szczegdlng poboznos¢ do Matki Boskiej Ostrobramskiej,



ojciec za$ do Matki Boskiej Czestochowskiej. Wzrastajgc w tych
warunkach sam stat sie z czasem czcicielem Matki Boskiej
Czestochowskiej, cho¢ i do wizerunku z Ostrej Bramy zachowat wielki
sentyment. Jego poboznos$¢ byta przede wszystkim intensywnie
maryjna. To cecha, ktéra niewgtpliwie bierze sie z jego pochodzeniu.

Drugim rysem osobowo$ci wyniesionym przez prymasa z domu byt
gleboki patriotyzm. Mtody Wyszyniski byt wychowywany przez ojca,
ktéry miat wielkg czes¢ dla Powstania Styczniowego. Jeszcze jako
kilkuletnie dziecko udawat sie na mogity powstancze, ktérymi wraz z
ojcem sie opiekowali. To sg drobne fakty, ale pokazujg, Ze w przypadku
srodowiska, w ktérym wzrastal przyszty prymas mamy do czynienia z
panujgca tam atmosferg zywego patriotyzmu. Stefan byt tym cztonkiem
rodziny, ktérego ksztatcono. Najpierw chodzit do szkoty w Warszawie,
potem w L.omzy, ale nie bylo to nizsze seminarium duchowne. Wcale
nie uczeszczat do szkét z myslg, ze bedzie kaptanem.

Trzeba tez wspomnie¢, ze Wyszynski byt jednym z pierwszych polskich
harcerzy. Zaangazowat sie w druzyny harcerskie przed oficjalnym
powotaniem Zwigzku Harcerstwa Polskiego. Nawiasem rzecz biorgc byt
cztonkiem samodzielnych zastepéw w L.omzy, inspirowanych przez
jednego z zatozycieli polskiego harcerstwa, ks. Kazimierza
Lutostawskiego. Dopiero potem, swiadomie odkryt swoje powotanie.
Byl osobg, ktéra samodzielnie ksztattowata swoje losy. Pochodzit z
terenu diecezji ptockiej, lecz nie wstgpit do seminarium diecezji
ptockiej, ktére widocznie uwazat za niezbyt wymagajgce, tylko udat sie
na Kujawy. Stat sie ksiedzem diecezji wtoctawskiej. To nie byto
oczywiste, to musiat by¢ wybor §wiadomy.



Kleryk Wyszynski ksztatcit sie najpierw w seminarium wtoctawskim,
ktére bylo jednym z najbardziej ambitnych seminariéw na ziemiach
polskich, z drugiej strony byt cztowiekiem, ktéry doktoryzowat sie na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Byt to jedyny niepanistwowy i
katolicki uniwersytet funkcjonujgcy w miedzywojennej Polsce. Ksigdz
Wyszynski Swiadomie ksztattowat swojg intelektualng droge do
katolicyzmu w oparciu o katolickg nauke spoteczng. Przy okazji byt to
cztowiek o indywidualnej poglebionej poboznosci, zwigzany z ruchem
ksiezy charystow, ruchem poglebionej poboznosci.

Wydaje mi sie, ze o Wyszynskim mozna moéwi¢ jako o cztowieku, ktéry
Swiadomie siebie ksztattowat na drodze powotania tgczgcego
poglebiong poboznos¢ osobistg z aktywnoscig spoteczng. Biografia
Wyszynskiego jest bardzo spdjna, zaréwno pod wzgledem religijnym,
jak i patriotycznym. Wyszynski taki po prostu byt.

Ksigdz Stefan Wyszynski jeszcze przed wojng zwigzany byt
sympatiami ze Srodowiskiem chrzescijansko-demokratycznym,
dzialal w zwigzkach zawodowych, w srodowisku robotniczym.
Jakie byly poglady przyszlego Prymasa na kwestie spoleczne, na
niedoskonalos$ci ustroju gospodarczo-spolecznego Polski
przedwojennej, spoleczny aspekt prawa wlasnosci? Jak sie wydaje
jego refleksje mozna wpisa¢ w nurt rozwojowy chrzescijanskiej
nauki spolecznej zapoczatkowanej Rerum Novarum Leona XIII,
tworczo dalej ksztaltowanej przez Piusa XI w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Na marginesie tych kwestii — czy mozna
powiedzie¢ co$ o pogladach politycznych kardynala
Wyszynskiego, o jego stosunku do wielkich postaci Polski
przedwojennej?



Wyszynski nie stynat z ostrych deklaracji politycznych. Niewatpliwie
nie byt zwigzany z dominujgcym wsréd miedzywojennych katolikow
polskich srodowiskiem narodowo-demokratycznym. Reprezentowat
bardziej umiarkowane §rodowisko chrzes$cijanisko-spoteczne. Prosze
pamietac, ze miedzywojenna chadecja polska plasowata sie znacznie
bardziej na prawo niz np. chadecja wtoska, zwtaszcza jezeli chodzi o
zagadnienia tozsamos$ci narodowej, patriotycznej. Sam ksigdz
Wyszynski pod wzgledem spotecznym byt bliski nurtom
chrzescijansko-spotecznym, ale pod wzgledem narodowym, to
niewgtpliwie mozna o nim moéwi¢ jako o cztowieku prawicy
chrzeScijaniskiej. Natomiast nie jako o dziataczu partyjnym.

Do Pitsudskiego Wyszynski podchodzit z dystansem. Nie byt
wielbicielem Marszatka. Zdawat sobie jednak sprawe, jakg role dla
patriotyzmu polskiego odgrywa posta¢ Pitsudskiego, wiec go otwarcie
nie krytykowal, natomiast na temat rzgdéw sanacyjnych miat jak
najgorsze zdanie. Polska miedzywojenna wcale nie byta dla niego
rajem. Takze pod wzgledem politycznym uwazal nasz kraj za miejsce
nadajgce sie do bardzo daleko idgcej poprawy, ale byt absolutnym
zwolennikiem polskiej suwerennosci. Jak wiekszo$¢ Polakéw
miedzywojennych uwazal, ze inni nie powinni sie wtraca¢ do spraw
naszego kraju, zwtaszcza Niemcy i Rosjanie. W jego krytycznym
nastawieniu do é6wczesnej rzeczywistosci znaczng role odgrywaty
poglady spoteczne. Z ich interpretacjg trzeba jednak uwazac. Zajmujgcy
sie tymi zagadnieniami historycy, z jednej strony podkreslajg
antykomunizm prymasa i starajg sie go przedstawic jako cztowieka
prawicy. Sam on jednak raczej nie okreslitby siebie w ten sposob,
przynajmniej nie w okresie miedzywojennym. Z drugiej strony,
biografowie podkres$lajg jego osobiste zaangazowanie spoteczne, i to ze
we Wioctawku nazywano go ,,czerwonym ksiedzem”. Trzeba jednak owe



relacje odbiera¢ z pewng dozg ostroznosci. Ksigdz Wyszynski bowiem
opowiadat sie za reformami spotecznymi, ale na pewno nie
przeprowadzanymi na modte socjalistyczng. Byt on przywigzany do
koncepcji chrzescijanisko-spotecznych sensu stricto. Uwazat, jak bardzo
wielu ludzi w Polsce miedzywojennej, ze warstwy posiadajgce, czyli
przede wszystkim ziemianstwo i przemystowcy, nie grzeszg
odpowiedzialnoscig spoteczng i byt krytycznie nastawiony do ich
rozumienia odpowiedzialnos$ci spotecznej. Natomiast, nie oznaczato to,
ze byl przeciwnikiem prywatnej wiasnosci, nie socjalizowat. Byt tez w
Polsce miedzywojennej jednym z najwybitniejszych znawcéw
rzeczywistos$ci sowieckiej i wymieniano go w gronie sowietologow.
Wyszynski otwarcie krytykowat otwarcie rozwigzania kolektywistyczne.

Prymas Tysigclecia byt niewatpliwie cztowiekiem, ktéry inspirowat sie
przede wszystkim katolicyzmem, wrazliwy spotecznie, ale ta
wrazliwo$¢ spoteczna nie prowadzita go wcale w kierunku lewicy. Nie
nalezy jego pogladéw spotecznych starac sie zaszufladkowac pod
wzgledem stricte politycznym, mozna raczej mowi¢ o pewnych
inspiracjach. Bardzo charakterystyczne jest to, zZe kiedy na spotkaniach
z dziataczami ,Solidarnosci”, Swiezo po jej powstaniu, w poczgtku 1981
r., w ostatnich miesigcach zycia prymasa, odwotywat sie do swoich
doswiadczenn miedzywojennych, méwit o sobie, jako o dziataczu
zwigzkéw zawodowych, dziataczu chrzescijansko-spotecznym. Jednak
za najbardziej interesujgcy gospodarczo uwazat wéwczas model
salazarowskiej Portugalii.

Formuluje sie czasem opinie, ze Ko$ciol polski ponidst ogromne
straty fizyczne w czasie II wojny swiatowej, niszczony zar6wno ze
strony niemieckiej, nazistowskiej - jak i komunistycznej, ale
odniést zysk natury moralnej. Zatarlo sie wrazenie wzajemnego



poparcia Kosciola i warstw posiadajacych, zniwelowany zostal ten
antyklerykalizm, ktéry wynikal z braku akceptacji dla
spolecznych i politycznych opcji duchowienstwa przed wojng, a
Kos$ciol, ze swoimi stalymi strukturami, budzac spoleczne
zaufanie, podjal role, mozna wrecz powiedzie¢, duchowego
przewodnika Narodu. Ponadto, z powodu trudnosci z komunikacjg
z Kosciolem polskim, Pius XII udzielil po wojnie, jeszcze
prymasowi Hlondowi, tzw. specjalnych pelnomocnictw.
Spowodowalo to wzmocnienie, takze na poziomie
instytucjonalnym, pozycji Prymasa. Na godnos¢ te, by¢ moze
wrecz niespodziewanie, zostal mianowany biskup lubelski Stefan
Wyszynski. Jak wygladaly poczatki postugi Wyszynskiego jako
prymasa, jak ksztaltowaly sie wowczas relacje panstwo-Kosciot i
pozycja Kosciola w spoleczenstwie?

Okolicznosci nominacji prymasowskiej Wyszynskiego sg dos¢ dobrze
znane. Zostat wskazany na te godnos¢ przez prymasa Hlonda,
bynajmniej nie przez caty Episkopat, ktéry miat innych kandydatéw.
Pius XII zdgzyt potwierdzi¢ nominacje prymasowskg Wyszyniskiego
zanim doszty do niego sugestie polskiego wyzszego duchowienistwa, a
wiec kard. Hlond ewidentnie miat w tym wypadku decydujacy gtos.

Dominacja prymasowska Wyszyniskiego byla o tyle zaskakujgca, ze byt
to najmtodszy cztonek Episkopatu Polski. Widocznie kard. Hlond cenit
zaréwno intelektualne, jak i moralne walory przysztego prymasa.
Ko$cidl, na ktérego czele stawal prymas Wyszyniski znajdowat sie w
nielatwej sytuacji. Po pierwsze, podczas II wojny Swiatowej polski
Kosciot stracit ponad 3 min wiernych oraz okoto 20% duchowienstwa,
najczesciej najbardziej aktywnego. Straty byly nieréwnomiernie
roztozone w réznych czesciach Polski. Akurat czes¢, z ktorej pochodzit



Wyszynski poniosta najwieksze straty — diecezja wloctawska stracita
okoto 80% kaptanow. To doswiadczenie niewgtpliwie wzmocnito
autorytet moralny Kosciota, ostabito tez mozliwos¢ ataku na Kosci6t
jako na kolaboranta nazistow.

Episkopat w Polsce w zasadzie, poza jednym, bardzo watpliwym
przypadkiem biskupa siedleckiego (do konica nie wiemy, na czym by
miata kolaboracja polegad, ostatnie ustalenia podwazajg oskarzenia),
nie byt oskarzany o kolaboracje z nazizmem. Pozostaje nam oczywiscie
casus biskupa z Gdanska Spletta, ktéry byt Niemcem i przede
wszystkim sgdzono go jako osobe realizujgca polityke germanizacyjng.
Przyklad tez niejednoznaczny. Mimo Ze byt to Niemiec i stosowat sie do
zarzgdzen administracji okupacyjnej trudno jest podtrzymac bardzo
surowy 0sad tego, co robit. Nie wykazywat sie bowiem radykalizmem w
uderzaniu w polska hierarchie koscielng. Germanizacja przy innym
biskupie moglaby przebiega¢ jeszcze gorzej. Trudno go do konica
rozgrzeszaé, trudno jednak rowniez jednoznacznie potepia¢, to typowo
dwuznaczna postac.

Kosciot w Polsce, ktory wyszedt obronng rekg z bardzo ciezkich
warunkow okupacyjnych, wszedt po krotkim, mniej wiecej trzyletnim
oddechu, w ostre represje okresu powojennego. Okoto 10%
duchowienistwa osadzono w wiezieniach w PRL. Z drugiej strony, trzeba
powiedzie¢, ze Ko$ciét w naszym kraju byl wéwczas bardzo zywotny —
fala powotan powojennych btyskawicznie zapeinita luke po stratach
wojennych. Natomiast psychicznie §lady wojny pozostaty w KoSciele
polskim na dziesieciolecia. Na przyktad w diecezji poznanskiej ksiezy,
ktérzy przeszli przez KL Dachau byto kilkuset. W innych czesciach
Polski byty dziesigtki ksiezy, ktorzy przezyli Auschwitz. To
pozostawiato trwate slady — uszczerbek na zdrowiu fizycznym i



psychicznym wielu kaptanéw i wiernych $wieckich, zwtaszcza tych
najaktywniejszych. W dodatku Ko$ciot w Polsce zostat wraz z calym
narodem przesuniety na zachdd o kilkaset kilometréw. Z nagta
wyrugowany z przestrzeni wschodniej, przede wszystkim z terytoriéw
powojennych Biatorusi i Ukrainy.

Prosze pamietac tez o stratach materialnych. Budowle sakralne byty
traktowane jako znakomite punkty orientacyjne i obronne, dlatego
ogromna ich liczba zostata zniszczona, nie tylko w takich miastach jak
Warszawa, ktéra byla prawie catkowicie zrownana z ziemig, ale takze na
prowincji. To byto ogromne wyzwanie, bo wyzute z wlasnosci polskie
spoteczenstwo, zdziesigtkowane pod wzgledem zaréwno liczebnym, jak
i zdrowotnym, zdobyto sie na gigantyczny wysitek odbudowy ko$ciotéw
w skali kraju. To tez jest mato doceniany aspekt, ktoremu patronowat
prymas Wyszynski — nie on to zainicjowat, ale on to koniczyt. Lata
1945-19573 staly pod znakiem gigantycznej odbudowy. W jej wyniku
nie wszedzie rany sie zabliZnity, ale w ogromnej wiekszosci miejsc na
terenie Polski mozna méwié o sukcesie. To powoduje, ze mamy do
czynienia z KoSciotem, ktéry ma spory autorytet moralny, ale jest
zdziesigtkowany i instytucjonalnie rozchwiany. Fakt, ze Kosciot
katolicki w Polsce potrafit przetrzymac te sytuacje najlepiej §wiadczy o
determinacji nie tylko prymasa Wyszynskiego, ale przede wszystkim
ogromnej wiekszosci ludzi zaangazowanych w Jego struktury.

A w kontekscie stosunkéw z nowymi wladzami komunistycznymi,
na ile relatywnie normalne funkcjonowanie polskiego Kosciola
jako wspolnoty religijnej — na tle sytuacji w innych panstwach
bloku socjalistycznego — mozna przypisywac talentom osobistym
Prymasa?



To zalezy, co rozumiemy przez normalne funkcjonowanie. Do$¢
normalnie Kosciot w Polsce funkcjonowat raptem trzy lata, do 1948 r. A
poOZniej, gdy wladza komunistyczna zakonczyta rozprawe z opozycja
polityczng, gdy spacyfikowata cze$¢ organizacji spotecznych, zajeta sie
strukturami koscielnymi.

Juz w 1949 r. nastepuje catkowite rozwigzanie organizacji katolickich,
wcale nie decyzjg wtadzy komunistycznej, tylko decyzjg wladz
koscielnych. Rzgdzgcy komunisci bowiem zazgdali spiséw cztonkow
katolickich organizacji spotecznych, ktére to spisy miaty by¢
potraktowane oczywiscie jako listy proskrypcyjne. Episkopat,
przewidujgc to, postanowit poinformowaé wtadze, Ze nie ma
katolickich organizacji, bo zostaly rozwigzane.

Inny aspekt to wyzucie z wlasnosci. Kosciét kard. Wyszynskiego
zubozal nie tylko przez straty wojenne, ale tez wspdlnoty zakonne
zostaty obrabowane z majgtku, potraktowane tak samo jak wszyscy
Polacy, ktorzy cokolwiek posiadali. To, Ze Polska komunistyczna nie
byta w stanie zniszczy¢ catkowicie struktur koscielnych pod wzgledem
majgtkowym i nie wydziedziczylta ich z budynkéw koscielnych, to nie
znaczy, ze nie prébowata tego zrobic. Do konica lat 60., a wiec do konca
rzagdow Wiadystawa Gomutki, mamy do czynienia z rabunkowg fiskalng
politykg wobec kleru. Parafie muszg sobie radzi¢ z represjami
skarbowymi, tzw. domiarami, ktore sg rodzajem nadzwyczajnego
opodatkowania.



W tej chwili opracowuje powtdrne wydanie pierwszego tomu zapiskéw
prymasa Wyszynskiego z 1952 r. Jest to czas bardzo intensywnej walki z
prasg katolickg, w praktyce likwidowang wszelkimi dostepnymi
metodami. To jest tez czas walki z czescig instytucji zakonnych — tak im
sie utrudnia zycie, ze po prostu sg one likwidowane. Panistwo zabrato
tez caty system pomocy spotecznej. Wtadza komunistyczna w Polsce
okazala sie jednak za staba, by zniszczy¢ najtrwalsze instytucje
spoteczne, tzn. drobng wlasnos¢ na wsi i Kosciél. Ale to nie jest zastuga
wiadzy komunistycznej, tylko Polakow.

W swietle tej sytuacji, o ktérej Pan Profesor mowil, mozna
stwierdzi¢, ze praktyka prymasa Wyszynskiego byla obliczona na
przetrwanie?

Tak, prymas podjat bardzo kontrowersyjng decyzje podpisania z
wiladzami komunistycznymi modus vivendi w kwietniu 1950 r. Niektére
jego sformutowania sg naprawde szokujgce, m.in. zdystansowanie sie
Kosciota od podziemia niepodlegtoSciowego. To jest cena, ktorg
zaptacit prymas Wyszynski takze osobiscie, bo przeciez jego mtodszy
brat byt Zolnierzem Narodowego Zjednoczenia Wojskowego. Wyszynski
nigdy nie twierdzit, ze w normalnych warunkach podpisatby sie pod
takim porozumieniem. Warto zaznaczy¢, zZe na porozumienie nie
zgodzil sie kard. Sapieha, nie zgodzit sie Watykan, Wyszynski wzigt
wiec cate odium za jego zawarcie na siebie.

To sie chyba wigze z przeswiadczeniem, ktére wéwczas zaczelo
przewazaé, o wielkiej trwalosci systemu komunistycznego, za
wyjatkiem pierwszych lat po wojnie, kiedy jeszcze liczono na



rychlg zmiane sytuacji.

Co do przeswiadczenia o trwatosci systemu komunistycznego, to
prymas byl zawsze przekonany, ze komunizm nie jest zjawiskiem
wiecznym, najwyzej kilkudziesiecioletnim. To jest zaskakujgce, bo
rzeczywiscie tuz po wojnie, gdy wielu liczylo, ze wybuchnie III wojna
Swiatowa, a system komunistyczny nie potrwa wiecej niz dziesie¢ lat,
kard. Wyszynski w to nie wierzyt. Jednak przez cate swe dojrzate zycie —
zwlaszcza od momentu aresztowania — ttumaczyt, ze komunizm nie
jest zjawiskiem trwatym. W trakcie Soboru Watykanskiego Drugiego i w
okresie posoborowym, prymas, jako jeden z nielicznych ludzi KoSciota,
caly czas to podkreslat. W tym przeswiadczeniu utwierdzit rowniez
Karola Wojtyte.

Kard. Wyszynski wcale nie uwazat, ze dozyje konnca komunizmu,
natomiast przeczuwal, Ze system ten jest nietrwaty. W Zapiskach
wieziennych pisat: ,Nie bylo was, byt las, nie bedzie was, bedzie las”.
Kard. Wyszynski nigdy nie uwierzyt w determinizm historyczny Marksa
i w marksistowskie ktamstwo o wieczno$ci systemu komunistycznego.

Ale dzialal zgodnie z zasadami realizmu politycznego.

Dziatat tak, jakby liczyt sie z kilkudziesiecioletnig perspektywg trwania
systemu komunistycznego w Polsce.

Przechodzac do okresu Vaticanum Secundum - jaki byl do niego
stosunek prymasa? Juz z racji pelnionej godnosci byl
najwazniejszym polskim duchownym na Soborze, co mozna



powiedziec¢ o jego wkladzie w prace zgromadzennia? Z drugiej
strony - czy odnosil sie w jakis sposdb do objawoéw widocznego
kryzysu posoborowego w Kosciele, szczegdlnie w panstwach
Europy Zachodniej?

Prymas byt niewgtpliwie zwolennikiem Soboru i jego aktywnym
uczestnikiem. To, co wiemy na ten temat pochodzi z opracowan m.in.
Anny Wojcik, Michata Biatkowskiego czy Ewy Czaczkowskiej, ale
jeszcze trzy, cztery lata temu wiedzieliSmy bardzo mato.

Wyszyniskiemu nie zawsze byto po drodze z soborowg wiekszoscig.
Prymas byt zwolennikiem kultu maryjnego, w czym nie zgadzat sie ze
znaczng czescig ojcéw Soboru, ktorzy uwazali ten kult za obcigzenie w
kontaktach ekumenicznych. Byt tez polski prymas wielkim promotorem
dokumentu nt. Maryi, ktory ostatecznie zostat scalony z konstytucjg
Lumen gentium, stajgc sie jej 6smym rozdziatem. Bezposrednig zastugg
prymasa jest tez fakt ogloszenia na Soborze przez Pawta VI Matki Bozej
— Matka Kosciota. Bezposredni powod nadania tego tytutu, na ktory
powotywat sie Pawet VI, to milenijna prosba biskupéw polskich
zaniesiona przez prymasa Wyszynskiego. Oczywiscie nie byt polski
Episkopat jedynym, ktéry do tego dazyl, ale wydaje sie, ze nie byloby
tego aktu bez determinacji samego Wyszynskiego.

Drugi aspekt, o ktérym warto wspomnie¢, to stosunek prymasa do
komunizmu i do wolnosci religijnej. Niewgtpliwie Wyszyniski nie byt
zwolennikiem wszystkich sformutowan uzytych w tekscie deklaracji o
wolnosci religijnej. Uwazal, Ze tekst ten nie uwzglednia specyfiki
sytuacji Ko$ciota w krajach komunistycznych. W stynnym
przemoéwieniu z 20 wrzesnia 1965 r. twierdzil, ze ojcowie soborowi nie



rozumiejg specyfiki funkcjonowania KoS$ciota na terenie panstw bloku
wschodniego i miat pewnie racje. To wystgpienie zostalo bowiem
catkowicie niezrozumiane przez aule soborowg, przede wszystkim
dlatego, ze prymas Wyszynski jezykiem charakterystycznym dla
poprzedniego pokolenia intelektualistow katolickich uzywat np. stowa
diamat, czyli materializm dialektyczny. Dla wiekszos$ci ojcow
soborowych byt to termin obcy. Po prostu nie zrozumieli, co polski
prymas ma do powiedzenia. Uznali, ze to bardzo zastuzony meczennik
komunizmu, ktéry nie nadgza za wspdtczesnoscig.

Kos$ciot w Polsce byt przeciwny wydaniu dokumentu otwarcie
potepiajgcego komunizm, ale byt zwolennikiem wiekszej precyzji w
nazywaniu patologii komunistycznych w dokumentach soborowych. To
stanowisko nie miescito sie ani w mentalno$ci soborowych
tradycjonalistéw, antykomunistéw, ktorzy zgdali otwartego potepienia
komunizmu, ani w mentalnosci skrzydia liberalnego Soboru, ktére nie
dostrzegato potrzeby potepienia, a nawet uwazato, Ze trzeba podkresli¢
dialogiczng postawe Kosciota wobec tego totalitarnego systemu. Wida¢
tez ewolucje pogladéw na temat podejscia Soboru do komunizmu u
kard. Wyszynskiego. Na poczatku obawia sie on potepienia, potem
bardziej boi sie niewrazliwo$ci na komunizm.

Odnosnie okresu posoborowego, ojciec Salij sformulowal takie
zdanie, ze prymas przeprowadzil Kosciol miedzy Scyllg
progresizmu a Charybdg bojkotu Soboru. Pan Profesor rowniez w
innym miejscu podkreslal, ze Kosciél polski w spos6b bardzo
udany w poréwnaniu do innych koscioléw zaimplementowat to,
co dzialo sie na Soborze...



Prosze pamietaé, ze zaimplementowat specyficznie, w dtugiej
perspektywie czasowej. Niektére zmiany to dopiero poczatek lat 80.
Wedtug Wyszynskiego posoborowa reforma liturgiczna i wszystkie
implementacje samych reform Soboru muszg by¢ uzgodnione z
warunkami lokalnymi, a przede wszystkim z tradycyjng poboznoS$cig
spoteczenstwa katolickiego. Nie wolno katolikéw w Polsce zgorszy¢ —
co$, co miato miejsce w krajach zachodnich, u nas byto
niedopuszczalne. To mu sie udato. Kosciét polski nie odnotowat
sprzeciwu wobec Soboru, a jednocze$nie nie odnotowat niektorych
negatywnych skutkéw kryzysu posoborowego, to znaczy zmniejszenia
liczby powotan czy masowej sekularyzacji juz wyswieconych ksiezy. Nie
odnotowali$my spadku sakramentalizacji, wrecz przeciwnie. W
zasadzie przeszliSmy kryzys posoborowy stosunkowo bezbole$nie, a
przynajmniej zostat on odtozony na przysztos¢, w znacznej mierze
dzieki prymasowi Wyszynskiemu. Ja sie spotykam czesto z opiniami
historykow KoSciota na Zachodzie, ktorzy méwig: ,wielka szkoda, ze
nie mieliSmy swojego Wyszynskiego”.

A jak prymas przyjgl zmiane liturgiczng, jak do niej podchodzil,
zaréwno z perspektywy jej znaczenia dla calego Kosciola, dla
wiernych, ale i osobiscie jako kaplan, ktéry musial nauczyc¢ sie
nowego rytu? Jakie znaczenie mialy w tym swietle kontakty ze
srodowiskiem ksiedza Kornilowicza w Laskach?

Nie spotkatem sie z reakcjami negatywnymi prymasa na sam fakt
reformy liturgicznej Mszy $§w. Episkopat Polski bardzo starannie
przygotowywat sie do tej reformy. Miatem okazje przeglada¢, cho¢ nie
w sposob kompleksowy, dokumenty dziatalnosci komisji liturgicznej
episkopatu z tego okresu. Generalnie rzecz biorgc, mamy do czynienia z



dtugofalowg, wieloletnig pracg z kolejnymi aspektami reformy
liturgicznej, prowadzong bardzo konsekwentnie. W polskich
seminariach bowiem utrwalony zostat zdystansowany stosunek do
starego rytu. Po prostu przywigzanie w Polsce do niego byto niewielkie,
mys$my sie tg liturgig tak bardzo nie przejmowali, z wszystkimi tego
dobrymi i ztymi konsekwencjami. W zwigzku z tym prymas Wyszynski
byt ewidentnie przekonany o potrzebie aktywniejszego uczestnictwa
wiernych w liturgii. Byt za to przeciwny zmianom w brewiarzu.
Traktowat reforme liturgii jako decyzje Kosciota, ktorg trzeba
implementowac, jak najroztropniej, a w konkretnych sprawach potrafit
sie bardzo rzeczowo nie zgadzac ze zwolennikami zmian. Entuzjastow
Soboru, ktérzy sprzeciwiali sie kultowi eucharystycznemu czy
maryjnemu, zdecydowanie oceniat. Potrafit powiedzie¢ np.
belgijskiemu kard. Suenensowi, ze Kosciot w Belgii dla niego to przede
wszystkim kardynat Mercier, i Zeby oni o jego dziedzictwie nie
zapominali. Nie wstydzit sie tego typu reakcji.

Bardzo bym jednak przestrzegat przed jednoznacznym wpisywaniem
Stefana Wyszynskiego w spory Ko$ciota katolickiego na Zachodzie. To
byt cztowiek bardzo samodzielny, postrzegajgcy wszystko pod kagtem
doswiadczen Polski, zyjgcy oczywiscie wydarzeniami Kosciota
powszechnego, ale patrzgcy z naszej perspektywy. To bardzo ciekawe
podejscie. Wielokrotnie jestem pod wielkim wrazeniem przenikliwosci
prymasa, ale czasami nie rozumiem dlaczego pewne opinie wygtaszat.
Byt to kaptan z jednej strony niestychanie przenikliwy, z drugiej
konsekwentny, ale wielu tez rzeczy nie absolutyzowat. Mysle, ze jesli
chodzi o caty okres posoborowy w zyciu Kosciota, to potrzebujemy
osobnego opracowania. Dotychczasowe biografie prymasa sg bowiem
pod tym wzgledem bardzo ubogie. Jeszcze nie byto dostepu do zZrodet



koscielnych (moze bedzie to tatwiejsze po beatyfikacji), ponadto
autorzy tych opracowan nie zajmowali sie wylgcznie prymasem jako
cztowiekiem KosSciota.

Jakie bylo znaczenie Wielkiej Nowenny, by¢ moze troche
zapomnianego dzis z perspektywy naszej narodowej pamieci
historycznej, wielkiego programu duszpasterskiego
przygotowujgcego do obchodow tysigclecia chrztu Polski? Na ile
uksztaltowala ono to pokolenie, ktore poZniej odegra wielkg role
w przemianach lat 80.

Patrzgc z perspektywy historyka Kosciota czy historyka politycznego,
za ktorego sie uwazam, mamy do czynienia z wydarzeniem
bezprecedensowym. Gigantyczny, w sumie jedenastoletni program
duszpasterski, realizowany byl przez Kosciot silny, ale ograniczony
jedynie do struktur parafialno-diecezjalnych i zakonnych, natomiast
pozbawiony catej otoczki spotecznej, ktérej komunisci w Polsce
Kos$ciotowi nie pozbawili rozbudowywaé, a takze pozbawiony mediow.
W takich warunkach realizacja wielkiego duszpasterskiego dzieta, ktére
obejmowato program homiletyczny we wszystkich parafiach w Polsce,
robi duze wrazenie.

Wielka Nowenna jest w znacznej mierze zastugg prymasa
Wyszynskiego, ktéry byt pomystodawcg i gtéwnym realizatorem catego
projektu, ale trzeba powiedzie¢ jasno, ze bez wsparcia dziesigtek osob,
ktére to w praktyce wprowadzaty oraz bez kooperacji catej struktury
instytucjonalnej Kosciota w Polsce, mniej lub bardziej dobrowolnej,
realizacja tego programu bytaby niemozliwa. Caly program miat wielki



wplyw na spoteczenstwo polskie. Jezeli ktos sie wychowywatl w polskim
katolicyzmie przetomu lat 50. i 60., to silg rzeczy stawat sie
przedmiotem oddzialywania Wielkiej Nowenny.

Czy wiec bez Wielkiej Nowenny nie byloby ,,Solidarnosci”?

To jest raczej hipoteza niz teza udowodniona, ale trzeba powiedzie¢, ze
jezeli prawdg jest to, co méwig historycy spoteczni, ze ,,Solidarnos$¢”
byta efektem dziatan pokolenia trzydziesto- i trzydziestopieciolatkow,
to prosze pamietac, ze pod koniec Wielkiej Nowenny byli to pietnasto- i
dwudziestolatkowie. Czy to jest czysta koincydencja? To jest cate
pokolenie, ktére zostato poddane pewnemu przekazowi wartosci.

Wielka Nowenna to przede wszystkim pogtebiona pobozno$¢ maryjna
plus refleksja moralna. Moralnos$¢ jako podstawa zycia spotecznego.
Jesli popatrzeé na Lecha Watese z 1980 r., z Matkg Boskg w klapie, czy
to nie jest symbol oddzialywania Wielkiej Nowenny? Pojmowanie
»Solidarno$ci” jako wielkiego protestu moralnego moze by¢ réwniez
postrzegane w kategoriach oddziatywania Nowenny. To wymaga
dalszych ustalen i dalszych badan, ale moim zdaniem nie mozna tutaj
mowic o zadnym przypadku.

A jaki byl stosunek prymasa do ,,Solidarnosci”? Czy traktowal jg
jako ruch narodowy, uniwersalny, czy moze jeden z
partykularnych kierunkdéw politycznych? W jaki spos6b odnosit
sie do rozwoju tego ruchu w latach 1980-1981?



Niewatpliwie prymas odnosit sie do ,,Solidarnosci” zyczliwie.
Najwiekszym problemem jest oczywi$cie wydarzenie, ktére miato
miejsce w trakcie strajkéw gdanskich, gdy Wyszynski wyglosit 26
sierpnia 1980 r. w Czestochowie studzgce nastroje spoteczne kazanie.
Prosze jednak pamietacd, ze nie jest ono jednoznaczne. Zostato tak
potraktowane, gdyz wszyscy spodziewali sie wezwania do dalszej
eskalacji protestow, ale gdy czyta sie je samo w sobie, to jest ono
wzywajgce do roztropnosci, a jednoczenie pobudzajgce do
zaangazowania. Prymas nie docenit panujgcej wowczas w narodzie
atmosfery i w nastepnych dniach dgzyt do poparcia strajkujgcych przez
stanowisko Episkopatu Polski. To stanowisko nie byto ujmowane w
kontrze do prymasa.

P6zniej Wyszynski §wiadomie zaangazowat sie w poparcie ruchu, ale
jednoczesnie akcentujgc role KosSciota i swojg w wydarzeniach lat
1980-1981 jako arbitra. Stara sie by¢ wentylem bezpieczenstwa i
arbiterem miedzy komunistyczng wtadzg a ,,Solidarnoscig”. Przy czym,
jak sie czyta wystgpienia prymasa mowigce o ,Solidarnosci”, to ten
arbitraz jest przezen rozumiany specyficznie. Nie jest tak, ze prymas
odgrywa role sedziego, ktéry ma jednakowy dystans do obu stron. To
jest arbiter, ktory méwi: ,,My, Polacy, to jesteSmy my, Kos$ciét i wy,
Solidarnos¢. Natomiast Kosciél nie bedzie za was robit roboty
spoteczno-politycznej. To jest wasza odpowiedzialno$¢. My mozemy
wam pomac, ale w ten sposob, ze my bedziemy w jakiej$ mierze was
prowadzié, korygowac, ostaniac, ale nie mozemy za was zrobic tej
pracy. Natomiast tez nie pozwolimy wykorzysta¢ Kosciota do
instrumentalizacji politycznej”. Za takg instrumentalizacje uwazat np.
probe radykalizacji postulatow ,,Solidarnosci” przez Jacka Kuronia na
przetomie 19801 1981 r.



W stynnym liscie z 1978 r. papiez Jan Pawel II sformulowal
nastepujagce zdania kierowane do kardynala Wyszynskiego: ,,Nie
byloby na Stolicy Piotrowej tego Papieza-Polaka (...) gdyby nie
bylo Twojej wiary, niecofajgcej sie przed wiezieniem i cierpieniem
(...) gdyby nie bylo Jasnej GOry i tego calego okresu dziejow
Kosciola w OjczyZnie naszej”. Jak wyglgdaly relacje Wyszynskiego
i Wojtyly, jak prymas oddzialywal na osobe przyszlego papieza, a
jego nauczanie na poglady mlodszego duchownego?

Papiez i prymas byli to ludzie réznych pokolel. Miedzy nimi byto
dwadzieScia lat r6znicy. To byty bardzo silne osobowoS$ci. Kazdy z nich
mial swoje zdanie, z ktérego nie rezygnowat. W zwigzku z tym mamy
do czynienia z sytuacjg teoretycznie niesprzyjajgcg jakiemukolwiek
porozumieniu. W miare uptywu czasu dochodzi jednak do coraz
wiekszego zblizenia miedzy nimi, ktérego szczytem sg niewgtpliwie
lata 70., kiedy obserwujemy owocng wspéiprace. Wtedy padajg tez
stowa Wyszynskiego: ,,my jesteSmy jak dwa konie ciggngce wéz
Kos$ciota w Polsce”, wypowiedziane pod adresem swoim i Wojtyty.
Jestem daleki od idealizowania tych stosunkéw, natomiast mysle, ze
mozemy mowic tu o przyjazni, ktora zrodzita sie miedzy hierarchami
polskiego Kosciota. Pamietam zapis ostatniej ich telefonicznej
rozmowy w maju 1981 r., i jestem pewien, Ze mamy tutaj do czynienia z
przyjaznig i chrzescijaniskg mitoscig. To bardzo gleboki zwigzek. Ta
chrzescijanska mitos¢, o ktérej mowie, to z jednej strony mitos¢
Wojtyly do Wyszyniskiego, ktory jest przez niego traktowany jak jeden z
duchowych ojcow. Po drugie, mamy do czynienia, paradoksalnie, z
pewna synowska mito$cig Wyszyniskiego do Ojca Swietego.



Jak to jest mozliwe, zeby w jednej relacji zawrzeé tak rozne aspekty? To
jest zrozumiate, kiedy wlgczamy w nasze rozwazania kategorie
Swietosci obu tych ludzi. Mamy do czynienia z osobami, ktére, nic nie
przesadzajqc jesli chodzi o decyzje Kosciota (proces beatyfikacyjny
Wyszynskiego jest bardzo zaawansowany), byli $wietymi. Takie jest
moje przekonanie po latach przyglgdania sie temu tematowi.
OczywiScie byty to silne osobowosSci, obaj mieli swoje rozmaite idée
fixe, mieli swoje stabosci, mieli nawet swoje kompleksy, a jednocze$nie
byli w stanie tak gteboko szanowac i kocha¢ drugiego cztowieka, z
ktérym wecale sie we wszystkim nie zgadzali. Jednocze$nie uznawac
jego autorytet. Zastanéwmy sie, jak musiat sie czu¢ w czerwcu 1979 r.
prymas Wyszynski, kiedy na jego oczach, po ponad dwudziestupieciu
latach przyzwyczajenia do tego, Ze jest uosobieniem Ko$ciota w naszym
kraju, Ze jest witany frenetycznie przez ttumy, musi ustgpi¢ miejsca
swojemu dawnemu uczniowi? To po ludzku jest bardzo ciezkie
doswiadczenie. Prymas Wyszynski, juz mocno schorowany przeciez, nie
tylko nie daje pozna¢ po sobie zadnego dystansu, ale bardzo piekne
usuwa sie na drugi plan. Czasami jest obecny, czasami nieobecny na
tych spotkaniach, ale robi to zawsze z takg klasg, ze wtasciwie go nie
widac. On tam znika po prostu w czasie pielgrzymki, jednoczes$nie
odgrywajgc ogromnag role, tylko drugoplanowg. Cztowiek, ktéry od
niemal trzydziestu lat odgrywat wylgcznie role gtéwnego aktora. To
jest po prostu niesamowity objaw osobistej pokory.

W czym przejawialy sie zbieznosci miedzy nimi, a jakie byly
rozbieznosci?



ZbieznoS$ci miedzy nimi sg zasadnicze, a rozbieznosci drugorzedne.
Zbieznosci to: wierno$¢ nauczaniu Kosciota, mitos$¢ do jego instytucji
oraz maryjnos$¢, ktéra stanowi absolutnie kluczowy rys poboznosci w
obu tych przypadkach. Patriotyzm, szacunek dla narodu. Swiadomo$é
znaczenia kultury jako narzedzia ewangelizacji. A w czym sie nie
zgadzali? Mieli na pewno inne zdanie na temat metod wprowadzania
Swieckich w zycie Ko$ciota. To trzeba z niuansowac o tyle, ze nie
wygladato to tak, ze Wojtyta byt zwolennikiem glebokiej obecnosci
Swieckich w zyciu duchownym, a Wyszynski byt jej gtebokim
przeciwnikiem. Problem polegal na tym, ze stanowisko prymasa
Wyszynskiego wynikato z jego doswiadczen z lat stalinizmu, gdzie
spotykat sie wcigz z oficjalnymi katolikami $wieckimi, ktérych
najczesciej postrzegano w kategoriach konia trojanskiego
wprowadzanego przez komunistow do Kosciota, kard. Wojtyta
natomiast patrzyl na catg sprawe wylgcznie z perspektywy
duszpasterza. Wyszynski réwniez z perspektywy duszpasterza pracowat
ze $Swieckimi, bo jego pomystami byly Rodzina Rodzin, Tygodnie
Odrodzenia, rozmaite formy permanentnych spotkan srodowiskowych.
Takze animowanie ludzi §wieckich do réznych dziatan spotecznych,
m.in. jesli chodzi o ochrone zycia.

Sprawa apostolstwa swieckich nie dotyczyta wiec przeciwienstw, lecz
roznicy zdan miedzy papiezem a prymasem. Wiasciwie jedyna sprawa,
ktéra znaczgco dzielita Wyszynskiego i Wojtyle, to matoistotna kwestia
organizacji uczelni katolickich w kraju. Ewidentnie byt tam spor.
Najpierw kard. Wyszynski postawit na swoim, potem, po nominacji
papieskiej, Wojtyta bedzie realizowal swoje zamierzenia.



W kwestii kultury: prymas byl humanistg, czlowiekiem piora,
mozna powiedzieé, ze ro6wniez i naukowcem. Jaki byl jego
stosunek do ludzi nauki i ludzi piéra, kogo szczegdlnie cenil w
Polsce powojennej?

To bardzo ciekawe pytanie, poniewaz Wyszynski byt cztowiekiem, z
jednej strony bardzo wrazliwym, z drugiej za$ zdystansowanym w
ocenach, a jednocze$nie wnikliwym i momentami surowym.
Zdystansowany, gdyz publicznie nie dawat wyrazu ani swej euforii, ani
potepieniu. Na pewno cenit pisarzy katolickich, ale nie wszystkich. Miat
bardzo dobre zdanie o Wladystawie Janie Grabskim, stosunkowo dobre
o Golubiewie, umiarkowane zas o najzdolniejszej z nich wszystkich
Kossak-Szczuckiej i czul pewien dystans do Dobraczynskiego, ale
bynajmniej nie do wszystkiego co napisal, niektore jego publikacje
lubit. Cenit oczywiScie réwniez polska klasyke, romantykéw, zachwycat
sie Sienkiewiczem.

A czy utrzymywat kontakty z ludZmi nauki?

OczywiScie, ale zaznaczam, ze to nie bedg uwagi uporzgdkowane.
Prymas miat doskonaty kontakt np. ze Srodowiskiem lekarskim, cho¢
nie jestem w stanie wymienié, kto byt tutaj najwazniejszy. Z
humanistami byt bardzo ostrozny, nie miat do nich wielkiego
zaufania... Na gléwnego historyka milenijnego prymas wybrat Oskara
Haleckiego, a wiec mial bardzo dobre wyczucie, byta to bowiem
najwybitniejsza postaé pokolenia polskich badaczy dziejow, a
jednoczes$nie historyk nie krajowy, lecz emigracyjny, przez co
niepoddawany bezposredniej presji politycznej. Jesli chodzi o



historykéw mieszkajgcych w Polsce — niektérych cenit, innych nie, ale
trudno méwic tu o trwatych antypatiach lub fascynacjach. Jesli chodzi o
filozoféw, zdecydowanie byt zdystansowany do wszystkich, ktérzy
marksizowali polskg nauke do 1956 r. Mial tez nadzwyczaj duzg
rezerwe do Srodowiska paryskiej ,,Kultury”. Jego wspélpracownicg byta
Maria Winowska, polska pisarka emigracyjna.

Stefan Wyszynski angazowat sie w rdzne tygodnie spoteczne w latach
70., zwlaszcza te skierowane do ludzi nauki, do nich czesto przemawiat,
organizowat optatki. Jak wida¢ cho¢ mamy juz piec biografii Prymasa
Tysigclecia, to caty czas wobec bogactwa tej osobowosci jesteSmy
bezradni, bo mamy trudnosci z przerobieniem wielkiego materiatu
zrodtowego podsumowujgcego jego zycie i dziatalno$¢. Natomiast
niewgtpliwie nie z powodu gustow literackich czy artystycznych cenimy
prymasa. Byl po prostu zwyklym polskim inteligentem, to znaczy miat
swoje zdanie na r6zne tematy, lecz gdzie indziej widziat kluczowe
elementy swej osobowosci i swego powotania.

Moze ostatnie pytanie, czy mial prymas swoich ulubionych
swietych, czy faworyzowal kogos pod tym wzgledem? Spotkalem
sie z opinig, Ze cenil sobie bardzo biskupa Feliniskiego i ojca
Kolbego.

Bez watpienia Stefan Wyszynski byt promotorem beatyfikacji ojca
Kolbego. Stworzyt tez calg liste 0oséb, o ktorych beatyfikacje i
kanonizacje zabiegat. Ogolnie bardzo cenit §wietych, wsréd nich
Swietych patronéw Polski — Wojciecha i Stanistawa. Z ogromnym
naciskiem na sw. Wojciecha — ale nie jestem pewien czy byt on dla



prymasa osobiscie statym punktem religijnego odniesienia, czy raczej
patronem jego postugi prymasowskiej? Nie zauwazylem jednak u niego
jakiej$s dominujgcej dewocji, poza poboznoscig maryjng.

Z Pawtem Skibinskim rozmawiat Adam Talarowski



