Zbigniew Stawrowski: O zapomnianej
solidarnosci

Dla aktorow gry politycznej pytanie o wspolnote ludzi dobrej woli, o
solidarno$¢ sumien, brzmi §miesznie. Niewazna jest wiarygodnosc i
zaufanie, lecz to jakie kto$ reprezentuje interesy, czy jest dzisiaj
naszym sojusznikiem, czy naszym politycznym wrogiem. W swiecie tak
rozumianej polityki nie ma miejsca na solidarnos¢ — jest jedynie
miejsce na jej zinstrumentalizowang parodie — uwaza Zbigniew
Stawrowski. W ,,Teologii Politycznej Co Tydzien” Nr 47 pt. Co z
solidarnoscig spoteczng? przeczytaj fragment ksigzki Zbigniewa
Stawrowskiego zatytutowanej ,,Solidarno$¢ znaczy wiez”.

Dzieje ludzko$ci mozna rozumie( jako cigg wydarzen, w ktorych idee
krazgce po Swiecie zadamawiajg sie w nim na state, nadajgc mu
zupelnie nowg postac. Takie uniwersalne idee jak cho¢by: wolnos¢,
demokracja, rownos¢, tolerancja, nie pojawity sie nagle, lecz stopniowo
dojrzewaty, aby w pewnym konkretnym miejscu i czasie rozbtysngé z
takg mocg, ze powrdt do starego swiata byt juz od tej pory niemozliwy.
Te przelomowe wydarzenia na zawsze powigzaty w naszej Swiadomosci
owe idee z miejscem, gdzie w pelni rozkwitly. Myslgc o demokracji,
stusznie kojarzymy jg ze starozytnymi Atenami, z Francjg i jej
rewolucjg kojarzymy hasto: wolno$¢, rownos¢ i braterstwo. W 1980
roku w Polsce rozbtysta idea solidarno$ci. Po latach, jakie minety od
tego czasu, warto sie zastanowic, czy byto to wydarzenie naprawde



historycznej miary - wydarzenie, ktére miato i ma sens uniwersalny.
Najwazniejsze jest jednak, by zrozumie¢, czego tak naprawde byliSmy
wowczas uczestnikami i Swiadkami.

Oczywiscie samo stowo ,,solidarno$¢” nie jest zadnym polskim
wynalazkiem, lecz nalezy do wspdlnego dziedzictwa naszej cywilizacji.
Spokrewnione ze stowem solidny pochodzgcym od taciniskiego solidus
—tj. mocny, trwaty a w odniesieniu do cztowieka — rzetelny, godny
zaufania, pojawito sie w XVII wieku w jezyku prawniczym na okre$lenie
wiezi pozyczkodawcéw wobec dtuznika[1] i po dzis dzien funkcjonuje w
jezykach europejskich na oznaczenie prawnej wspétodpowiedzialnosci
w prowadzonych wspoélnie interesach i podejmowanych wspélnie
zobowigzaniach. W XIX wieku terminem ,,solidarnos$¢” zaczety
postugiwac sie ruchy spoteczno polityczne, ktérym zalezato na
podkresleniu znaczenia wiezi, nie za$ konfliktéw, pomiedzy réznymi
grupami spotecznymi. We Francji byt to ruch niemarksistowskich
socjalistow - solidarystow reprezentowany przez Pierre’a Leroux, Léon
Bourgeois, Augusta Comte’a oraz Emila Durkheima. P6zniej w
Niemczech rozwingt sie solidaryzm katolicki, gloszony przez jezuitow
Heinricha Pescha, Gustava Grundlacha i Osvalda von Nell Breuninga,
ktérych zastugg jest to, ze od pontyfikatu Piusa XII pojecie
»solidarnosci” stato sie trwatym elementem spotecznej nauki Kosciota.
W nowym Katechizmie Ko$ciota Katolickiego mozemy przeczytac
nastepujgce stowa: ,zasada solidarnos$ci nazywana takze ,przyjaznig”
lub ,,mitoscig spoteczng” jest bezposrednim wymaganiem braterstwa
ludzkiego i chrzescijaniskiego.”[2] Znajdujemy tu oczywistg wskazdwke,
ze tres$¢ stowa ,,solidarno$¢” nie zamyka sie w samym tym pojeciu, ze
to, co dzi§ nazywamy solidarnoscig, bywato i nadal bywa nazywane
roOwniez przy pomocy innych okreslen.
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Czy polskie doswiadczenia istotnie przyczynity sie do poglebienia owej
skadingd powszechnie znanej idei, skoro po trzech dekadach od
narodzin ruchu solidarnosci, wydaje sie, ze pozostato po nim niewiele
poza co najwyzej pieknym wspomnieniem? Wielu z dawnych
uczestnikéw tego ruchu wrecz sie od idei solidarnosci zupeknie
odwrdcito. Sg rowniez tacy, ktorzy publicznie watpig, czy taka idea
kiedykolwiek kogos tgczyta, czy nie byla ona jedynie ztudzeniem, a
jednos¢ spoteczenstwa w tych pamietnych dla Polakéw kilkunastu
miesigcach 1980 i 81 roku byla jednoscig chwilowg i w gruncie rzeczy
pozorng, zbudowang tylko i wylgcznie na negacji wspdlnego
totalitarnego wroga. Jeden ze znanych polskich socjologéw stwierdzit
niedawno, iz dzi$ zupelnie nie potrafi wyjasni¢ fenomenu solidarnosci i
ze najwlasciwszg kategorig na jego opisanie, wydaje sie kategoria cudu.
[3] W tym uczciwym przyznaniu sie do intelektualnej bezradnosci
nalezy dostrzec i docenié rowniez i to, ze nie prébuje sie tu fatszowac
rzeczywistosci i redukowac jej do jakiejs gotowej juz teorii zachowan
spotecznych. Cud solidarnosci naprawde mial miejsce i sg na szczescie
jeszcze ludzie, ktérzy go pamietajg i sg gotowi o tym zaswiadczy¢.

Czym byta owa idea poruszajgca wowczas nie tylko Polske, ale za jej
posrednictwem réwniez caty §wiat? Czym byto doswiadczenie, ktore
tkwito u jej podstaw? Niestety w gorgczce wydarzen, nikt tego
doktadnie nie nazwat, a nienazwane idee, ktére pojawiajg sie wsréd
ludzi bardziej jako przeczucia niz mysli ujete w ksztatcie pojeé, zbyt
szybko ulatujg w niebyt. Jednym z niewielu, a moze nawet jedynym,
ktéry prébowat tego dokonac na gorgco, byt ks. Jozef Tischner. To do
jego przemyslen z ,Etyki solidarno$ci” nawigzat pézniej Jan Pawel IT w
encyklice Solicitudo rei socialis, a zwtaszcza w czasie pamietnej wizyty
w 1987 roku w Polsce, gdy méwigc ,nie tylko do nas, ale i za nas”,
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odstanial przed nami chrzescijanski sens solidarnosci zawarty w
wezwaniu §w. Pawla z listu do Galatow (6,2): ,,jeden drugiego
brzemiona noscie”.

Mysl Tischnera wydobyta z doswiadczenia solidarnosci kilka istotnych
momentow. Przede wszystkim zwracata uwage na to, ze solidarnos¢
wyrasta na podtozu fundamentalnego poczucia wspélnoty miedzy
osobami. Kiedy owo poczucie wspolnoty staje sie Swiadomym
wyborem, kiedy cztowiek rozumie, ze tak naprawde nigdy nie jest sam,
wtedy dopiero rozkwita solidarnosé. Doswiadczenie solidarnosci
posiada zatem gleboki wymiar etyczny. Jest zrozumiate tylko w
perspektywie dobra, ktore rodzi sie w wolnosci i z wolnosci.
Solidarnosci nie potrzeba i nie mozna narzucac. Rodzi sie ona
spontanicznie, bo jest wyrazem dobrej woli cztowieka. Solidarnosc¢ to
»spontanicznie powstata wspdlnota ludzi dobrej woli”[4] - ,,najglebsza
solidarnos¢ jest solidarno$cig sumien”[5]. Dlatego jest ona
budowaniem i tworzeniem a nie walkg czy niszczeniem. Nie potrzebuje
ona wroga, zwraca sie do wszystkich i dziata dla wszystkich, a nie
przeciwko komukolwiek.

Te etyczne intuicje stanowig zasadniczg rame dla wszelkiej refleksji
nad ideg solidarnos$ci. Warto je uzupenic¢ o te aspekty czy zjawiska,
ktére wydajg sie istotne, by dostrzec wage i znaczenie tego, co
wydarzyto sie w Polsce przed kilkudziesieciu laty.

Dla uchwycenia specyfiki polskiego ruchu solidarno$ci warto odnies¢
go do innych pozornie podobnych masowych zjawisk. Wielkie
wydarzenia spoteczne zwigzane z mobilizacjg i zaangazowaniem
ogromnych ludzkich zbiorowosci, sg zazwyczaj efektem wcze$niejszej
pracy przygotowawczej ideowych elit oraz z obecnoscig szeroko
rozumianych ideologii, ktore nadajg kierunek tym wydarzeniom. Jesli
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natomiast owe wystgpienia stanowig spontaniczng, wywotang jakas
konkretng przyczyng reakcje, jako gwattowny spoteczny odruch
niezadowolenia majg one w naturalny sposéb niszczgcy charakter.
Przebieg wydarzen w Polsce zupelnie nie pasuje do tego scenariusza. W
1980 roku wybuch nastgpit spontanicznie i wyrazit sie budowaniu i
tworzeniu. Zadziwiajgca byta przede wszystkim owa spontanicznos¢,
ktéra momentalnie przemienita caty kraj i uczynita go krajem ludzi
wolnych. Solidarnosci nikt przeciez nie glosit i nie nauczat - nie bylo
zadnej ideologii ani ideologéw solidarnosci. Nasuwa sie odpowiedz, ze
solidarnosc¢ nie potrzebowaty tego wszystkiego, poniewaz jej korzenie
znajdowaty sie duzo gtebiej. W roku 1980 zostato obudzona - i to na
skale masowgq — tkwigca w kazdym cztowieka tworcza energia, ktora
szukata ujscia nie w destrukcji, lecz w pozytywnym dziele.
Przypomnijmy jeszcze raz stowa Tischnera: ,Solidarnos¢ to
spontanicznie powstata wspolnota ludzi dobrej woli”.

Nie da sie rowniez w pelni zrozumie¢ znaczenia Solidarnosci bez
ukazania jej historycznego i politycznego kontekstu. Solidarnosé to
ruch, ktory zrodzit sie w §wiecie rzgdzonym przez komunistow. W
czasach, gdy w wolnym $wiecie panowato przekonanie o trwatosci i
nieuniknionej ekspansji komunizmu, gdy jedni, nie moggc sie go
doczeka¢, wotali: ,besser rot als tot”, inni za$ uwazali, ze zwyciezy¢ go
mozna tylko silg i szykowali program ,wojen gwiezdnych”, w Polsce
znaleziono nan lekarstwo. By postuzy¢ sie metaforg - zaatakowany
rakiem organizm, zaczgt sam, swojg wewnetrzna witalnos$cig zwyciezac
chorobe. Nie tylko zdrowe jeszcze komérki nabieraty sity, ale nawet
martwe tkanki zaczely ozywac. Proces zdrowienia byl wewnetrznie nie
do powstrzymania. Przerwaé go mogta i faktycznie przerwatla jedynie
interwencja zewnetrznej sity.[6] W tym sensie przemySlenie
doswiadczenia solidarnosci jest kluczowe dla tych wszystkich, ktérzy
pragng zrozumieé¢ komunizm i w ogoéle totalitaryzm oraz to wszystko,
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co czynit on z ludZmi i tgczgcymi ich wieziami. Jest kluczowe, bo
solidarnos¢ to nie tylko przeciwienstwo totalitaryzmu, ale i jego
przezwyciezenie. Warto o tym pamietac, zyjgc w §wiecie, w ktorym nie
sposéb lekcewazy¢ grozby pojawienia sie nowych form totalitarnego
panowania.

W jaki sposob solidarnos¢ radzita sobie z komunizmem? Dochodzimy
tu by¢ moze do najwazniejszego momentu doswiadczenia Polski lat
1980-81. Moment ten, cho¢ wowczas wyraznie obecny w powszechnej
Swiadomosci, zostal dzi$§ niemal zapomniany. Po cze$ci przyczynita sie
do tego sama historia. Traumatyczne doswiadczenie stanu wojennego
przestonito pamie¢ okresu wczesniejszego. Po 13 grudnia wzajemna
solidarno$¢ wyrazata sie przede wszystkim jako imperatyw pomocy
potrzebujgcym, cierpigcym i wiezionym. Nic dziwnego, ze nie tylko w
niedzielnych kazaniach ale i w refleksji etycznej sens tego stowa
ilustrowano zazwyczaj przypowie$cig o mitosiernym Samarytaninie.
Jest w tym z pewnoScig zawarta gteboka prawda. Imperatyw pomocy
jest dla ludzi solidarnych rzeczg oczywistg. To oblicze solidarnosci,
ktére ukazato sie z ogromng sitg po wprowadzeniu stanu wojennego,
miato takze — co dobrze pamietamy - wymiar miedzynarodowy,
uczestniczyli w niej rowniez nasi przyjaciele z Zachodu. Ale
solidarnos¢, ktéra w czasach takiego czy innego kataklizmu przejawia
sie jako wspétczucie i mitosierdzie, ma réwniez i moze przede
wszystkim swoj catkiem normalny wymiar, ten wtasnie, ktory
bezsprzecznie dominowat w latach 1980-81.

Owo doswiadczenie normalnosci, ktére sprowadzato sie do potrzeby
rzetelnego spetniania najprostszych obowigzkéw, byto czyms
uderzajgcym. Po latach funkcjonowania w Swiecie ideologii,
marnotrawstwa i przemocy, gdzie dominujgcym poczuciem byta



beznadziejnos¢ i bezsens, ludzie odkryli nagle, ze ich zycie i praca majg
jednak sens i mogg przynosi¢ dobre owoce. Odstonita sie przed nami
nowa rzeczywistosc¢. Polska stata sie dla nas wielkim wspolnym domem,
za ktory poczuliSmy sie wspétodpowiedzialni. Ta
wspotodpowiedzialno$¢é wyrazata sie bardzo konkretnie, w trosce o
swoje najblizsze otoczenie, o zaktad pracy, szkote, uczelnie. W efekcie,
w lokalnych wspdlnotach - przede wszystkim wspélnotach pracy -
tworzyly sie i rozwijaly ré6znorodne oddolne struktury, w ktorych ludzie
- juz nie ,sita robocza”, lecz wolne i samodzielne osoby — dyskutowali o
swoich sprawach i o nich decydowali.

Skupieniu na wiasnym polu odpowiedzialnos$ci towarzyszyto jednak
glebokie poczucie wspotzaleznosci, Swiadomos¢ tego, ze wszyscy
ptyniemy na jednej todzi, na ktorej pelnimy rézne, ale réwnie
niezbedne funkcje. Swiadectwem takiego myslenia, byty chociazby
owczesne strajki solidarnosciowe. Wsrod ludzi solidarnosci panowata
zgoda, ze przedstawiciele zawoddéw stuzebnych wobec spoteczenstwa —
nauczyciele, lekarze, pracownicy stuzb komunalnych — wtasnie ze
wzgledu na odpowiedzialno$¢ za catg wspdlnote, nie mogg protestowac
przerywajgc prace. Ich stuszne postulaty, w tym samym poczuciu
odpowiedzialnosci za catg wspdlnote, byly podejmowane i bronione,
przez inne grupy zawodowe.

Poczuciu odpowiedzialnosci, zaréwno za wtasne lokalne srodowisko jak
i calg wspdlnote, towarzyszyto przekonanie i ufnosé¢, ze réwniez i inni —
kazdy we wlasciwym sobie miejscu — podjeli to samo wyzwanie i troske,
ze praca porzgdkowania domu jest wspoétpracg, a odpowiedzialno$¢ —
wspotodpowiedzialnos$cig. To doswiadczenie bytlo w pewnym sensie
gteboko niepolityczne, poniewaz w ogromnej mierze poczucie
odpowiedzialnosci ludzi solidarnosci realizowato sie w tych



ograniczonych lokalnych polach dziatania i nie pociggato za sobg
ambicji rozszerzenia tego pola az do wymiaru bezposredniej
odpowiedzialnosci za panstwo jako takie. Oczywiscie byli i ci, ktérych
polem odpowiedzialno$ci w tym czasie okazata sie wtasnie polityka, a
konkretnie - nieustanne negocjacje z komunistycznymi wladzami.
Jednak w gruncie rzeczy to spoteczne zaufanie, jakim cieszyli sie
woweczas przywodcy zwigzku i ktére stanowito ich jedyny mandat
polityczny, byto czeScig ogdlnej wiary w dobrg wole ludzi oraz
powszechnego przekonania, ze kazdy na sobie wlasciwym miejscu,
bedzie robit swoje, najlepiej jak potrafi.

To wlasnie, Ze ,kazdy robit swoje” okazato sie najskuteczniejszym
sposobem na komunistyczng wtadze. Solidarno$¢ radzita sobie z
komunizmem w ten sposdb, ze go ignorowatla. Jak pisat ks. Tischner:
»Las zwalcza przeciwnikéw w ten sposéb, ze ro$nie.”[7] Wladza stata
sie w duzym stopniu zbedna i nie mogta tego znies¢. We wspdélnym
domu dotychczasowi zarzadcy wprawdzie nadal pozostali, ale oddajgc
niemal calg otwartg przestrzen ludziom solidarnosci, znaleZli sie
niejako w piwnicy, skad wytgczali swiatto, zakrecali wode i robili
wszystko, aby przeszkodzi¢ temu, by ludzie mogli w nim normalnie
mieszkac i spetnia¢ spokojnie swe codzienne obowigzki. W konicu w
okna domu na powrd6t wstawiono kraty i zarzadcy, ktérym grozit
Smietnik historii, znowu poczuli sie wazni i potrzebni. Natomiast, ci
ktérzy wierzyli, ze niezaleznie od wszystkiego nalezy po prostu robi¢
swoje, staneli wobec pokusy zwgatpienia. Narzucatla sie prosta
odpowiedz, ze tak naprawde i do korica bedzie to mozliwe dopiero
wtedy, gdy od wladzy usunie sie komunistycznych nadzorcow.
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Od czasu stanu wojennego idea solidarnos$ci zmienia swdj charakter, z
jednej strony przejawia sie jako powszechna pomoc potrzebujgcym, z
drugiej natomiast zastgpiona zostaje przez idee walki politycznej.
Wiadza komunistyczna nie jest juz ignorowana — staje sie dla wielu
znienawidzonym wrogiem. Wielu ludzi ,konspiry”, odnajduje sens
wlasnego zycie niemal wytgcznie w ,knuciu” przeciwko wtadzy. To
wlasnie staje sie najwiekszym zwyciestwem komunistow: sami opetani
obsesjg wladzy, zarazajg nig innych. Stopniowo ludzie solidarnosci
odchodzg w cien, coraz bardziej zastepujq ich ludzie myslgcy w
kategoriach wtadzy, poczatkowo chodzi o to jak jg ostabié, pézniej jak
jg odebrad. Solidarno$¢ przegrywa z politykg. W pewnym sensie
przetom roku 1989 nie jest tak bardzo istotny. Polityka strajkow,
demonstracji ulicznych, glodéwek, zostaje zastgpiona politykg w
ramach systemu wielopartyjnej demokracji. Zwycieski homo politicus
zmienia jedynie ubranie.

Dla aktoréw gry politycznej pytanie o wspolnote ludzi dobrej woli, o
solidarno$¢ sumien, brzmi §miesznie. Niewazna jest wiarygodnos¢ i
zaufanie, lecz to jakie kto$ reprezentuje interesy, czy jest dzisiaj
naszym sojusznikiem, czy naszym politycznym wrogiem. W $wiecie tak
rozumianej polityki nie ma miejsca na solidarnos¢ — jest jedynie
miejsce na jej zinstrumentalizowang parodie, solidarno$¢ jako hasto
bojowe przeciwko politycznemu wrogowi. Nie znaczy to jednak, ze
wsrdd solidarnych ludzi nie ma miejsca na solidarng polityke, na to, by
kazdy - takze w sferze publicznej - robit swoje, w poczuciu
odpowiedzialnosci za catg wspolnote. Pytanie, czym miataby by¢ taka
polityka, jest jednoczes$nie pytaniem o zapomniany publiczny wymiar
solidarnosci.



Powyzszy tekst ukazat sie w ksigzce Zbigniewa Stawrowskiego pt.
»Solidarno$¢ znaczy wiez” wydanej przez IMJT Krakéw 2010.
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