Tadeusz Bujnicki: Sienkiewicz idealizowal
dawng, ziemianskg obyczajowos¢

Mieszkaniec miasta, stabo zwigzany z wsig, pozytywista z przekonan,
Sienkiewicz w swoich powie$ciach z nostalgig zwracat sie ku ,,dawnym
czasom”, inspiracje czerpigc m.in. z Juliusza Stowackiego i ukrainskiej
szkoty romantycznej — méwi Tadeusz Bujnicki w wywiadzie dla
»leologii Politycznej Co Tydzien”: , Polskie béle fantomowe”

Adam Talarowski, Bartosz Krzyminski (Teologia Polityczna):
Panie Profesorze, projekt badawczy o Henryku Sienkiewiczu,
ktorego jest Pan kierownikiem, zgromadzil wielu ludzi nauki,
poglebiajgcych w jego ramach naszg wiedze o pisarzu poprzez
pytania o takie kategorie jak polskos$¢ i nowoczesnos¢ w
kontekscie tworczosci i recepcji noblisty. Czy méglby Pan
powiedzie¢ kilka zdan o prowadzonych przez Pana i innych
Sienkiewiczologéw badaniach w ostatnich latach?

Tadeusz Bujnicki: Sienkiewicz moze by¢ przedmiotem nowoczesnych
refleksji nad jego warsztatem tworczym. PrébowalisSmy to robic¢ z prof.
Jerzym Axerem redagujgc dwie zbiorowe monografie: Po co
Sienkiewicz? Sienkiewicz i toZsamosc¢ narodowa: z kim i przeciw komu?
oraz Wokot ,W pustyni i w puszczy”. W stulecie druku powiesci. W
podobnym kierunku zmierza kolejne przedsiewziecie: projekt badawczy
,Henryk Sienkiewicz. Obecno$¢ w kulturze polskiej XX wieku. Polsko$¢
i nowoczesnos¢. Recepcja i nowe odczytania”, w ktorym uczestniczg



niemal wszyscy znani Sienkiewiczolodzy. W dorobku tego grantu
miesci sie (jeszcze przed jego zakonczeniem) 7 tomow zbiorowych, 4
ksigzki indywidualne, 7 konferencji oraz kilkadziesigt opublikowanych
artykutéw. Mam nadzieje, ze w istotny sposéb modyfikujg one nasze
widzenie Sienkiewicza, pisarza poddanego presji stereotypow i
wielokrotnie - dla politycznych czy ideologicznych celow —
manipulowanego. Nie byto jednak naszym zadaniem stawianie Noblisty
na jeszcze jeden piedestat. Przeciwnie: chodzito o wywazone, krytyczne
spojrzenie na pisarza trwale zapisanego w polskiej kulturze.

Czy Sienkiewicz zawdziecza co$ szczegolnego swemu miejscu
urodzenia? Jakg perspektywe otwiera nam spojrzenie na autora
jako na Podlasianina, czlowieka gleboko otwartego na tradycje
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, jak odbija sie to w jego
tworczosci? I czy mlodos¢é Henryka rowniez stanowi obszar
kreowania legendy (i autolegendy) pisarza?

To odpowiedz stosunkowo tatwa. Podlaskie miejsce urodzenia, dawne
pogranicze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, od dziecinstwa
umieszczaly pdZniejszego pisarza w tradycji ,litewskiej” i byto takze
powigzane z inng - ,tatarsky”, dotyczgcg przodkéw pisarza ,,po
mieczu”. Potwierdzeniem tej wlasnie pamieci jest dziennikarski
pseudonim Litwos — imie mitycznego wtadcy litewskiego. Owych
litewskich odniesien jest sporo (wskazujg na nie Jolanta Sztachelska i
Andrzej Rataj), jednak trzeba pamietad, ze poza epizodem z wczesnego
dziecinstwa Sienkiewicz wychowywat sie a mieszkal najpierw okolicach
Radomia, a potem w Warszawie, ktdra stata sie miejscem jego debiutu
oraz dziennikarskiej kariery. Litwa to wazny sktadnik autolegendy,
wzmocnionej przez pierwsze malzenstwo pisarza z Marig
Szetkiewiczowng, corkg dziedzica Hanuszyszek z okolic Trok —



Kazimierza Szetkiewicza. To jego opowiesci mialty wprowadzaé autora
Trylogii w §wiat dawnej Litwy, na Laude, w obyczaj i jezyk tamtych
okolic. Mieszkaniec miasta, stabo zwigzany z wsig, pozytywista z
przekonan, poddawat sie sugestywnym opowie$ciom ziemianina
»~wysadzonego z siodta”, a wiec nostalgicznie i idealizujgco
wspominajgcego ,dawne czasy”. Jest rzeczg zastanawiajgcg, ze
literackie obrazy kresowe wczes$niej umieszczat Sienkiewicz na
nieznanym mu z autopsji ukrainskim potudniowym wschodzie. Ten
kierunek wskazywali mu: ulubiony poeta — Stowacki, romantyczna
szkota ukrainiska, wreszcie lwowscy historycy (Ludwik Kubala, i Karol
Szajnocha). Litwa dopiero pozniej stawata sie tematem, ktory
stopniowo ogarniatl jego tworczosé, od Potopu do Krzyzakow. Ale w
jego licznych podrézach, co zastanawiajgce, péinocna (rdzenna) Litwa
prawie nie istniata. Wizytowat jedynie Dubniki dwér Minejkéw
(bliskich krewnych Zony) lezgce na obecnej Biatorusi. Do Wilna mimo
zaproszen nie dojechat, a miedzy legendy nalezy wtozy¢ jego pobyty na
Laudzie.

W pozytywizmie i neokonserwatyzmie czaséw Sienkiewicza nie
stroniono od negatywnych ocen sarmatyzmu, celowala w tym
zwlaszcza szkola krakowska, a jednak Trylogie, odwolujac sie do
sformulowania Antoniego Potockiego ,,Pan Pasek moglby
napisac”. Jak mozna opisac stosunek Sienkiewicza do calej
formacji kulturowej, jakg byl sarmatyzm, i jakie byly Zrédla jego
poznania i opinii?

Pisze znawczyni literatury staropolskiej prof. Alina Nowicka-Jezowa:
~Wizja literacka Sienkiewicza spotyka sie [...] ze wspotczesnym opisem
naukowym wzorca osobowego Sarmaty, projektowanym przez
politykow, ideologdéw, moralistow z zamiarem parentezy lub



manipulacji, wspartej btyskotliwg i skuteczng socjotechnikg. Zbiezna z
obecnym stanem badan jest [...] dokonana przez Sienkiewicza
rekonstrukcja postulowanych w XVII wieku wzorcéw osobowych [...]
oraz utrwalonych w §wiadomosci spotecznej tego czasu stereotypow
mitosci i $mierci modo Sarmatico”.

Podlaskie miejsce urodzenia, Dla pisarza

dawne pogranicze Wielkiego wykreowanie obrazu
Ksiestwa Litewskiego, od

dziecinstwa umieszczaty

pozZniejszego pisarza w

tradycji ,, litewskiej”

siedemnastowiecznego Sarmatyzmu to byto nie lada wyzwanie.
Uformowany jako realista w ,,szkole” pozytywizmu, z pamiecig o
negatywnych wyobrazeniach postaci sarmatéw w tradycji
oSwieceniowej oraz stuchacz niechetnych ,literaturze makaroniczne;j”
wyktadéw w Szkole Gléwnej, siegnat raczej do inspiracji romantycznej
(zwlaszcza Stowackiego), aby jg na swoj sposob przeksztatci¢. Dla
Sienkiewicza sarmatyzm juz na poczgtku pisarstwa jawit sie jako
atrakcyjny sktadnik staropolszczyzny co dokumentujg szkice o Sepie-
Szarzynskim i Kasprze Miastowskim. Ale nie bezkrytycznie.
Przystepujgc do prac nad pierwszg historyczng powiescig, Sienkiewicz z
sumiennos$cig pozytywisty gromadzit materiaty z epoki. Ich
przetworzenia w powie§¢ dokonywat zgodnie z zasadg ,wcielania sie”
w mentalnos¢ i sposoby mowienia ,,ludzi dawnych” — czyli szlachty
siedemnastowiecznej (wlasnie Pana Paska!). Nie przypadkowo autora
Trylogii najbardziej interesowata memuarystyka i prywatna
korespondencja tamtych czaséw. Wchodzeniu w $§wiat ,,sarmacki”



dobrze stuzyly wspomniane juz kontakty z tesSciem Szetkiewiczem.
Sarmackos$¢ w Trylogii zostata, dzieki kapitalnej postaci Zagtoby, ujeta
w wielki nawias ironii i humoru. Dodajmy do tego szczegdlne
ambiwalencje ocen ,,typowych” Sarmatéw: negatywng Jerzego
Lubomirskiego i pozytywng — Jana Sobieskiego. Sienkiewiczowski
stosunek do tej formacji kulturowej nie jedno zatem miat imie: od
empatii do krytycyzmu. Jej atrakcyjno$¢ w powieSciach pisarza budzita
krancowe reakcje. Stanistaw Brzozowski mogt pisaé, iz jest to ,,zaraza
szlacheckiego lenistwa duchowego”, a prawie p6t wieku pozniej
profesor Jézef Chatasinski dowodzié, iz ,,...piérem Sienkiewicza w
Trylogii szlachecko-inteligencka Polska krzyczata w uniesieniu, ze oni
WSZzyscy Z niej, ze szlachty polskiej, z tej pieknej, rycerskiej i
bohaterskiej Polski szlacheckiej...”.

Czytelnik Trylogii moze by¢ zaskoczony, ze Sienkiewicz, jako
pozytywista, w ogole nie odnosi sie w niej do problemu Rosji i jej,
zdawaloby sie wiecznego, konfliktu z Polskg. Oczywistym jest, ze
owa autocenzura autora wynikala z okolicznosci, w ktérych
przyszlo mu tworzy¢. Stagd m.in. 6w ezopowy jezyk w odniesieniu
do Hiperborejczykow, jak okreslal Rosjan w Potopie. W zwigzku z
tym nasuwa sie pytanie o stosunek Sienkiewicza do Rosji i do
Rosjan? Czy byl to stosunek dynamiczny?

Stosunek do Rosji to w tworczosci Sienkiewicza wazne i osobne
zagadnienie. I nie jest prawdg, Ze sie do niej nie odnosit. Tyle, Zze w
granicach wyznaczonych cenzurg. Jednak raz ta granica zostata
catkowicie przekroczona. W czasie pobytu w Ameryce Sienkiewicz
(anonimowo) opublikowat anglojezyczny artykut Poland and Russia
odnaleziony i przettumaczony przez prof. Juliana Krzyzanowskiego.
Znaczenie tego artykutu trudno przecenic¢, okresla on bowiem — w



przekroju historycznym - zasadniczy konflikt cywilizacyjny Polski i
Rosji, jako konflikt zachodu ze wschodem (bizantyjskim). Tu takze
znalazto sie mocne podkreslenie despotyzmu carskiej Rosji. Nie wdajac
sie w szczegdly dopowiedzmy, ze w tworczosci pisarza odnajdujemy
wiele sladéw negatywnego stosunku do zaborcy, Slady ukryte pod
réoznymi maskami. I tak w opowiadaniu Szkice weglem odrazajgcy
Zotzikiewicz to zdemoralizowany urzednik administracji rosyjskiej;
nowela Z pamietnika poznariskiego nauczyciela ma swojg, drukowang
we Lwowie antyrosyjskq wersje Z pamietnika korepetytora; w Ogniem i
mieczem - jak trafnie zauwaza Antoni Gotubiew — Tatarzy, ktorzy maja
Ukrainie ,tanicuch na szyje zatozy¢” sg prefiguracjq zaborczej polityki
carskiej Rosji; w Potopie Hiperboryjczycy to ci, ktérzy wedtug stow
Bogustawa Radziwitta ciggng za ,,postaw czerwonego sukna”.
Przyktadéw podobnych jest wiele, z wyrazi$cie antyrosyjskimi Wirami.
Jednak rownocze$nie cechowaty Sienkiewicza ostroznos¢ i kompromis;
z uznaniem odnosit sie do Wielopolskiego i z dystansem do powstania
styczniowego, cenil tworczo$¢ Lwa Tolstoja, a akcenty ,,stowianskie”
wprowadzit w Krzyzakach. W czasie pierwszej wojny odnoszgc sie z
niechecig do panstw centralnych i z rezerwg do legionéw Pitsudskiego,
pozytywnie reagowal na manifest Wielkiego Ksiecia Mikotaja, ktory
zapowiadatodrodzenie Polski swobodnej w wierze, jezyku i
samorzadzie.

W swoich poszukiwaniach wiele miejsca poswiecil Pan Profesor
jednej z najbardziej charakterystycznych i pelnych paradokséw
postaci epiki Sienkiewiczowskiej — Onufremu Zaglobie. Zdaniem
Michaila Bachtina kategoria $miechu i ludycznosci jest kluczowa
w zakresie genezy powiesci jako gatunku. Gléwnym nosicielem
smiechu w Trylogii jest wlasnie Zagloba. Ale caly tom
monograficzny zatytulowali$cie Panistwo ,,Smiech Sienkiewicza.



Smiech z Sienkiewicza”. Jaka role odgrywal Zagloba w $wiecie
Trylogii, a szerzej - humor i Smiech w tworczosci autora Ogniem i

mieczem?
Sarmackos¢ w Trylogii zostata, Problematyka
dzieki kapitalnej postaci »Smiechu” w

Zagtoby, ujeta w wielki nawias tworezosci

ironii i humoru Sienkiewicza jest

bardzo rozlegla,

znaczgca lecz dotad

stabo rozpoznana.
Ostatnia syntetyczna ksigzka na ten temat zostata wydana w 1939 roku
(Stefan Papee, Henryk Sienkiewicz jako humorysta). Ze zrozumiatych
wzgledow jest to juz opracowanie anachroniczne. Do najnowszych préb
nalezy zaliczy¢ prace o Zaglobie oraz wspomniany tom 5 serii
,grantowej” Smiech Sinkiewicza i Smiech z Sienkiewicza. Dodajmy,
zagadnienie jest szersze, bowiem obejmuje nie tylko aspekt ludycznosci
(w bachtinowskim rozumieniu), ale takze ironie, satyrycznos$é, a nawet
groteske. Szczegllnym wypadkiem kreacyjnym jest Zagtoba, postac, o
ktérej sam Sienkiewicz pisal, ze ,rosta” mu w trakcie powstawania
Trylogii. W niej skupita sie rozlegta gama Sienkiewiczowskiego
komizmu, pozwalajgca pisarzowi zachowac ironiczny dystans wobec
sarmackiej epoki. W komizmie i ironii mie$ci sie nowoczesny stosunek
pisarza do rzeczywistosci, dzieki nim autor Trylogii kontroluje i ocenia
terazniejszos$¢ i przesztosé. Warto doda¢, ze nie tylko Zagtoba jest
dysponariuszem ironicznego dystansu, za przyktad klasyczny moze
uchodzi¢ kreacja sceptycznego Petroniusza i - z innej perspektywy -
bohatera i narratora Bez dogmatu Leona Ploszowskiego.
Przypomnijmy, iz Sienkiewicz byt takze Swietnym felietonistg, a
znakomite przyktady ironii i antoironii mozna odnaleZ¢ w prywatnej
jego korespondencji (np. ze Stanistawem Witkiewiczem, Julianem



Horainem czy Karolem Potkanskim i przede wszystkim w obszernym
zespole listow do szwagierki Jadwigi Janczewskiej). W listach mozna —
co wazne — odnaleZ¢ rowniez zabawne karykatury. Sam kiedys napisat,
iz urodzit sie na pamfleciste i ta wtasciwo$c¢ jego pidra nieraz
dochodzita do glosu. Sienkiewicz ,bawit sie” swoimi fabutami i
postaciami, z trudem natomiast utrzymywat sie w najwyzszych
patetycznych rejestrach. Nie udawaty mu sie utwory ,$miertelnie”
serio. Zaréwno chwalcy jak i wrogowie pisarza z reguty potykajg sie na
ludycznej i ironicznej stronie jego tworczosci. To zdecydowanie
problem na osobng monografie.

Badacze przygladajg sie rowniez Sienkiewiczowi realizujgcemu
typ zycia, ktory okresli¢ mozemy jako homo viator. Oblicza sie, ze
odwiedzil w sumie siedemdziesigt krajow — a byly to przeciez
czasy gwaltownych przemian i rozwoju technologicznego:
industrializacji, kolonializmu, migracji, narodzin nowoczesnej
turystyki. W podrézach pisal swe powiesci, pisal tez o wlasnych
podrézach, ktére znajdujg odzwierciedlenie w utworach
literackich, a listy z poszczegolnych krajow skladajg sie na jego
dorobek tworczy. Co ta perspektywa mowi nam o Sienkiewiczu, w
jakim sensie te podroéze stanowily dla niego inspiracje? A jakim
byl komentatorem innych kultur?

Rzeczywiscie, bez ,,globtroterskich” sktonnosci Sienkiewicza jego
twérczos¢ wygladataby zupeltnie inaczej. Zaréwno jej wyposazenie
poznawcze, jak i pojmowanie ,innosci” ksztattujg obrazy swiata, czy
raczej Swiatéw w zréznicowanych gatunkowo utworach. Kazimierz
Wyka piszgc o ,,podrézomanii” pisarza, okreslat jego postawe tworczg
jako bowaryzm. ,,Dotknieta bowaryzmem jednostka — pisal Wyka —
widzi siebie inng, anizeli jest naprawde [...] Prawda lub rzeczywisto$¢



upragniona znajdujg sie dla niej zawsze gdzie indziej, a nie w
otoczeniu bezposrednim”. Pisarz przemieszczajgcy sie réznymi
Srodkami lokomocji byt przy tym uwaznym obserwatorem i
nowoczesnym reporterem. Sienkiewiczowskie doswiadczenie
przestrzenne: europejskie, amerykanskie, afrykanskie nie tylko
przektadato sie na tematy utwordow, ale takze formowato swiatopoglad
autora. Nie do przecenienia jest jego pobyt w Stanach Zjednoczonych
dokumentowany nie tylko znakomitymi Listami z podrézy do Ameryki,
ale takze przez zesp6t nowel oraz przeksztalcenie obrazu
amerykanskiej prerii i przedsiebiorczych mieszkancéw Dzikiego
Zachodu w obraz historyczny siedemnastowiecznych Dzikich Pél i
wojny domowej na Ukrainie. To wazne, bowiem doswiadczenie
przestrzenne czesto przeksztatca sie u Sienkiewicza w historyczne.
Obok wymuszonych ze wzgledu na stan zdrowia (swojego i zony Marii)
wyjazdow zagranicznych, Sienkiewicz uprawial nowoczesng turystyke,
motywowang ciekawos$cig poznawania ,,obcego” i ,,nieznanego”.
Przygotowywat sie do niej starannie, czytat opisy podrézy i
przewodniki. W ten sposdb przygotowywang wyprawg byta podréz do
Afryki niezbyt udana, ale majgca skutki twoércze (Listy z Afryki, p6Zniej
W pustyni i w puszczy). Sienkiewiczowski oglad tego kontynentu budzit
dawniej i dzis$ kontrowersje: czy pisarz byt rasistg, ksenofobem, chwalcg
kolonializmu? Na te sprawy nalezy jednak patrze¢ historycznie — z
perspektywy tamtego czasu.

Sg takze inne aspekty owej ,,podr6zomanii”. Sienkiewicz bowiem - jak
piszg jego wspotczesni — byt typem mizantropa, nie rzadko uciekat w
samotnos¢, ktéra jednak wywotywata odruchy nostalgiczne. Jak
Swiadczg listy do Stanistawa Witkiewicza pragnienia wyjazdu do
egzotycznych krajow nosity tez ceche ,ucieczki do wolnosci”. Pisal w
jednym z listow z wrodzonym poczuciem humoru: ,pojechaliby$my [do
Afryki — TB] zy¢ tak swobodnie jak matpy”. Nie przypadkowo takze jego
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Bez dogmatu dzieli
czas miedzy kraj, Wlochy (Rzym) i Francje. Podrézujq postaci Rodziny
Potanieckich. Przyktady mozna mnozy¢, a wszystkie one wskazujg na
to, jak istotnym czynnikiem w pisarstwie Sienkiewicza jest ciggta
zmiana miejsc pobytu. Przypomina tym romantykéw, a zwlaszcza
ulubionego poete — Stowackiego. Podréz zresztg to nie tylko przedmiot
opisu. To takze pisanie w réznych miejscach: kurortach, hotelach, u
przyjaciét, jak np. u Brunona Abakanowicza.

Chyba w szczegdlny sposdb Sienkiewicz zlgczyl swoje zycie z
Wlochami. ,,Ja twierdze, ze kazdy ma dwie ojczyzny: jedng swojgq,
drugg Wlochy - i pod wzgledem naukowym, artystycznym,
kulturalnym, nie méwigc o sferze religijnej, tak jest” — pisal.
Dowodem glebokiej fascynacji kulturg i przeszloscig Rzymu jest
oczywiscie przede wszystkim najlepiej rozpoznawalne na $wiecie
Quo Vadis. Co wiemy o wplywie kultury Italii, tej starozytnej i tej
mu wspolczesnej na Sienkiewicza?



Wrtochy to nie tylko, czy nawet nie tyle, wspétczesna — niedawno
potgczona w jedno panstwo Italia. Kazda podréz Sienkiewicza do
Wtoch - to wlasciwie podr6z w czas przeszty — do antyku, mniej — do
renesansu; do sztuki, kultury i religii — nie tylko zresztg
chrzescijanskiej. ,,Druga ojczyzna” — wkracza takze do beletrystyki
pisarza. Obok oczywistego pod tym wzgledem Quo vadis — znajdziemy
ja w Bez dogmatu i Rodzinie Pofanieckich, niedokonczonej powiesci
Legiony, w noweli Na jasnym brzegu. Wltochom poswieca reportaze z
Wenecji i Rzymu. Slady wloskich fascynacji znajdujemy réwniez w
listach prywatnych pisarza. To oczywiscie dowody na inspirujgcy
charakter wspotczesnej Italii oraz dawnego Imperium Romanum. Obraz
starozytnosci ,poganskiej” i jej zderzenie z ksztattujgcym sie wéwczas
chrzescijanstwem tworzg w Quo vadis efekt niejednoznaczny. Nie jest
to bowiem powie$¢ hagiograficzna lecz dzieto o konflikcie dwéch
Swiatéw, dwoch odrebnych wizji zycia, ktorych nie traktuje Sienkiewicz
w czarno-biatej tonacji. Racje bowiem mozna odnaleZ¢ po obu
stronach, a posta¢ Petroniusza urasta do rangi czotowego bohatera
powiesci. Sienkiewicz — jak wiadomo — pozostawat pod przemoznym
wplywem sztuki antycznej, z zachwytem pisat o dawnej Grecji w liscie
do Jadwigi Janczewskiej: ,,Attyka nie bedgc nieokreslong ani straszng
jest przecie [...] intelektualng macierzg catej cywilizacji. Bez niej nie
wiadomo, gdzie bySmy byli i czym by$Smy byli. Wszystkie inne
cywilizacje gubily sie w fantasmagoriach i w potwornosciach, ona jedna
przyjeta za podstawe wiedzy i sztuki §wiat realny, a jednoczes$nie
umiata z tych pierwiastkéw czysto realnych wytworzyé najwyzszy tad,
prawdziwie boskg harmonie.” Z tych powodéw nazwatem kiedys Quo
vadis powieScig w obrazach, gdyz wpltyw antycznej rzeZby, architektury,
akademickiego malarstwa (Siemiradzki) dominuje w
Sienkiewiczowskich opisach o poréwnaniach.



Fascynujgce wydaje sie zagadnienie, o ktérym wspomina w swoim
artykule m.in. prof. Jerzy Axer przy okazji analizowania Biesiady.
Chodzi mianowicie o transformacje poglagdéw politycznych autora
ok. roku 1906. To wtedy polski noblista zapowiedzial wycofanie
sie z przestrzeni polityki, konczgc tym samym swojg dlugotrwala
wspolprace ze srodowiskiem endecji. Czym umotywowana byla ta
decyzja? I czy zechcialby Pan szerzej powiedzie¢ o ewolucji
politycznych pogladéw Sienkiewicza?

O tyle czuje sie zwolniony od doktadniejszej odpowiedzi na to pytanie,
gdyz w ramach naszej serii zagadnieniom poglagdéw Sienkiewicza i
wykorzystywaniu ich przez rézne orientacje ideowe i polityczne
poswieciliSmy osobny tom (Sienkiewicz polityczny, Sienkiewicz
ideologiczny). Naszym zdaniem, pisarz nie byt politykiem natomiast
czesto ,dawal” z siebie robi¢ polityka, traktujgc to zresztg jako
spoteczny czy patriotyczny obowigzek. W rezultacie autor Trylogii
bywat ,narzedziem politycznym”, wykorzystywanym najczesciej przez
kierunki konserwatywne a p6Zniej przez Narodowg Demokracje. Czy
mozna zatem méwic o ,transformacji” jego pogladéw? W pewnym
stopniu zapewne tak, zwtaszcza kiedy po powrocie z Ameryki
sradykalistg nieomal” — zwigzat sie z ziemianskim ,,Stowem” i
Srodowiskiem arystokracji (takze krakowskiej). W jego postepowaniu
wida¢ jednak ambiwalencje; snobujgc sie na arystokracje, w
korespondencji wielokrotnie pisze o niej ironicznie; podkres$lajgc swoj
niemal ortodoksyjny katolicyzm ostro rozprawia sie z krakowskim
klerykalizmem w listach do Karola Potkanskiego. W jego dzietach takze
mozna dostrzec owo ideologiczne rozdarcie. W glebi swoich pogladéw
Sienkiewicz pozostawal pozytywistg i zwolennikiem pracy organicznej.
Sktonnym do kompromiséw. Na tej podstawie podejmuje sie u konca
swego zycia wielkiego filantropijnego przedsiewziecia



wspélorganizujgc w Vevey Komitet Generalny Pomocy Ofiarom Wojny
w Polsce, ktérego stanowisko miato by¢ neutralne wobec walczgcych
stron. Niemniej mozna dostrzec w jego postepowaniu $lady antypatii
wobec politycznych zalozen Legionow Pitsudskiego (ze wzgledu na
zwigzek z panstwami centralnymi: Niemcami i Austrig). Uwaza je za
»polityczne szalenstwo”.

Chcielibysmy spytac tez o ideologiczny aspekt pisarstwa
Sienkiewicza. Jak malo ktéry z polskich autoréw byl on obiektem
najrozniejszych, czesto sprzecznych interpretacji, nikogo nie
pozostawial obojetnym. Formulowano na jego temat opinie
zakorzenione w rozmaitych tradycjach i Swiatopogladach. Stad
jedni méwili o jego przemianie swiatopoglagdowej, inni o
wstecznictwie jego mysli, jeszcze inni - o zupelnym braku
wyraznych przekonan ideowych, a nawet o koniunkturalizmie. Jak
wspolczesni badacze sg sklonni patrze¢ na rozwdj pogladow
autora Quo Vadis?

Sienkiewicz nie byt politykiem Tego pytania nie da

natomiast czesto ,,dawat” z sie odtgczyc od

siebie robi¢ polityka, traktujgc poprzedniego. Pisarz

. jest oczywiscie
to zresztg jako spoteczny czy , _

. . »ideologiem” w
patriotyczny obowigzek zakresie jakie
wyznaczato
owczesne
pojmowanie literatury pieknej, a zwlaszcza prozy. Niewgtpliwe byty
zaréwno presje pozytywizmu jak i konserwatyzmu. Ryszard Koziotek,
pisat o Kraszewskim: ,,méwiono o nim, Ze ma falujgce poglady,

nazywano >czlowiekiem zygzakiem<. W jego publicystyce, prozie



literackiej i listach napotykamy czesto tak skrajnie rozne sgdy, ze nie
sposob ich uzgodni¢ w Swiatopogladzie jednego cztowieka”.
Sienkiewicz mozna opisa¢ w podobny sposdb, chociaz w jego pogladach
wyodrebniajg sie do§¢ wyraznie dwa okresy: pozytywistyczno-
demokratyczny, radykalny i sceptyczny mniej wiecej do poczgtku lat
osiemdziesigtych oraz neokonserwatywny, chrzes$cijanski, patriotyczny
w latach p6zniejszych. Nie oznacza jednak to wcale, iz oba okresy
dzielita wyrazna linia demarkacyjna. Przeciwnie, caly czas przenikaty
sie one i tworzyly rozne konfiguracje. Jest rzeczg zastanawiajgcg, ze
kreujgc postaci, ktérym w komentarzach (np. listach) odmawia ,,racji”
Swiatopoglagdowych, w powieSciach wyposaza w argumenty
przekonujgce: Ptoszowski w Bez dogmatu, Bukacki w Rodzinie
Potanieckich czy Gronski w Wirach pelnig takie role. Ci wszyscy
dekadenci w jakims$ stopniu reprezentujg samego autora z jego
ironicznym i sceptycznym dystansem. Nie darmo w licie do Marii
Radziejowskiej Sienkiewicz napisze, iz jest w nim ,,wiele z Petroniusza”.
W rezultacie wnioski ideologiczne sg uwiktane w wykreowane przez
niego niejako im na przekor postaci. Méwigc inaczej, Sienkiewicz
ideologicznie jest ,wytworem” swoich czaséw i podlega réwnoczes$nie
presjom roznych tendencji zaréwno zachowawczych jak i liberalnych.
Poniewaz jest pisarzem o niezwyklym sukcesie czytelniczym, wiec staje
sie przedmiotem zawlaszczenia i ideologicznych manipulacji. To zas$ to
z kolei wptywa na trwatos$¢ ,sporéw” o Sienkiewicza. Sporéw wedtug
zasadniczej opozycji: kultu i anatemy. Stad znaczenie stereotypéw,
schematow i klisz, utrudniajgcych obiektywne przedstawienie jego
zycia i tworczosci.

Chcieliby$my poruszy¢ tez problem stosunku Sienkiewicza do
religii. Punktem wyjscia moze by¢ Quo Vadis, utwér uchodzacy za
najbardziej chrzescijaniski w dorobku pisarza: czy postac
Petroniusza, szlachetnego poganina, nie burzy utrwalonego w



powszechnej swiadomosci obrazu epopei chrzescijanskiej?
Podobnie mozemy spojrzec na religijnos¢ Zagloby, odslaniajgcg
prawdopodobnie krytyczny stosunek pisarza do przejawéw
religijnosci sarmacko-barokowej. Co te znakomite kreacje
literackie méwig nam o religijnych przekonaniach autora
Trylogii? Skad jeszcze czerpiemy wiedze na temat jego pogladéw
na sfere religijng?

Sprawa stosunku Sienkiewicza do religii to - wbrew pozorom - jeden z
najbardziej zagmatwanych problemoéw. Oficjalnie i deklaratywnie
Sienkiewicz — zwlaszcza jako pisarz dojrzaty - okreslat sie jako katolik.
Ale zaréwno w korespondencji prywatnej jak i pisarstwie wielokrotnie
wprowadzat elementy dowodzgce agnostycyzmu i sceptycyzmu. W
listach pisanych w Ameryce do Juliana Horaina mozna znaleZ¢ dowody
niewiary, panteizmu a nawet ateizmu. Cechuje takze Sienkiewicza w
latach pdzniejszych (mimo przyjazni z duchownymi takimi jak np. ks.
Pawlicki) dos¢ wyrazny antyklerykalizm ujawniany np. w listach do
Stanistawa Witkiewicza i Karola Potkanskiego. Uznawane za przyktad
koronny Sienkiewiczowskiego stosunku do chrzescijaiistwa Quo vadis
nawet w krytyce katolickiej spotykato sie z oporami. Niepokoj budzita
np. aprobatywna kreacja Petroniusza. Za powierzchowne uznawano
ujecie pierwotnego chrzescijanstwa. Ten argument padat takze ze
strony przeciwnikéw pisarza. Stanistaw Brzozowski twierdzit, iz
»Sienkiewiczowi dusza istotnego chrzescijanistwa jest zupelnie obca”.
Wczesne chrzeS$cijanistwo nie fascynowato pisarza. Nie przypadkiem
nie napisat on projektowanej powiesci o Juliana Apostacie, nisko
oceniajgc poziom moralny éwczesnych chrzescijan. Nie mogt im
rowniez wybaczy¢ tego, iz burzyli ,,piekne greckie Swigtynie”.
Ostatecznie religia byta dla Sienkiewicza przede wszystkim waznym
fenomenem spotecznym, podstawg moralnosci o istotnym znaczeniu
narodowym. Widzial jg takze w perspektywie historycznej; jako religie



okreslong przez barokowg sakralnos$¢. Bez watpienia z jej pierwiastkow
formuje pisarz postac¢ Zagtoby. Jak sie wydaje, kwestiom religijnym w
twdérczosci Sienkiewicza trzeba poswieci¢ jeszcze wiele uwagi, unikajgc
skrajnych konfesyjnych ocen (jak w ksigzce Andrzeja Bielata, Ocalic¢
Europe).

Ostatnig podroz Sienkiewicz odbyl po swej $mierci, gdy w
pazdzierniku 1924 roku trumna ze zwlokami podrézuje kolejg do
Warszawy, po drodze jest witana przez chcgcych odda¢ hotd
czytelnikow, wsréd nich nawet koronowane glowy, a w Polsce -
prezydenta Wojciechowskiego i niezliczone delegacje. Ten
»triumfalny pochéd” zwlok Sienkiewicza nie konczyl jednak
obecnosci pisarza w sferze publicznej, a wrecz otwieral jej nowy
rozdzial: ktére rocznice i zdarzenia sienkiewiczowskie byly i sg
obchodzone przez ostatnie stulecie - i jak?

Sposéb w jaki powszechnie postrzegano Sienkiewicza szczegélnie
mocno uzaleznit sie od spektakularnie obchodzonych pogrzebow,
jubileuszéw i rocznic. One to w znaczny sposéb utrwality kultowy
stosunek do Sienkiewicza i uczynity zert narodowg ,,ikone”. Niestety
utrudnity rowniez obiektywng ocene pisarza.

Wazne miejsce w Panstwa badaniach odgrywa recepcja i pamie¢ o
Sienkiewiczu. Wydaje sie, Ze zapisal sie¢ w zbiorowej sSwiadomosci
do dzis w sposéb szczegdlny jako noblista i autor wielkich
powiesci historycznych. Jakie natomiast aspekty zostaly w ten
sposob przykryte?



Religia byta dla Sienkiewicza Pytanie o kierunki

przede wszystkim waznym recepcji i wybiorczy

fenomenem spolecznym, stosunek do jego

‘s dziel, sugeruje, iz
podstawg moralnosci o » SUgEruje, .
poOza powszechnle

istotnym znaczeniu
Znanym autorem

narodowym powiesci
historycznych i
niektorych nowel —
istnieje Sienkiewicz ,nieznany”. Wiedza o Sienkiewiczu ma
rzeczywiscie wielkie luki. Zmitologizowanie samego pisarza ma
konsekwencje zaréwno w jego odbiorze jak i sugerowanych ocenach.
Nie wspierajg sie one na solidnych fundamentach: dotad bowiem nie
doczekalismy sie krytycznego wydania jego dziet. Poza utworami
wielokrotnie przypominanymi i umieszczanymi w kanonie lektur
szkolnych, inne przypomina sie albo okazjonalnie (jak Wiry), inne
wspomaga i przeksztatca film i telewizja (np. Rodzina Potanieckich). Na
plan dalszy sg spychane wazne utwory pisarza: Listy z podrozy do
Ameryki, powie$¢ wspotczesna (Bez dogmatu), kilka wybitnych nowel z
Sachemem na czele. Przypomnienia wymagajg rowniez liczne
publicystyczne teksty. ,,Nowe” odczytanie Sienkiewicza to pilne zadanie
historii literatury.

Henryk Sienkiewicz - polski noblista. Ta najwazniejsza nagroda
za wybitne osiggniecia naukowe i kulturalne byla niewagtpliwie
dowodem miedzynarodowego uznania. Jaka byla recepcja dziela
polskiego pisarza za granicg? Ktére utwory byly najwyzej cenione
i co najbardziej interesowalo obcojezycznych czytelnikow?



Miedzynarodowa recepcja Sienkiewicza to kolejny w znacznym stopniu
zaniedbany temat. Stosunkowo sporo wiemy o sukcesie Sienkiewicza
na przelomie XIX i XX wieku. Wtedy jego powiesci (gtéwnie Quo vadis i
Trylogia, ale takze Bez dogmatu) byty bestsellerami w Stanach
Zjednoczonych, Francji, Wtoszech i Niemczech. Na szczeg6lna uwage
zastuguje recepcja rosyjska, wedtug krytykow wieksza niz w Polsce.
Znacznie mniej wiemy natomiast o wspotczesnej obecnosci
Sienkiewicza na Swiecie. Ale fakt, iZ mnozg sie thumaczenia w krajach
azjatyckich (Chinach i Japonii, ale rowniez w Wietnamie), ze przed
kilkunastu laty olbrzymi sukces odniosto ttumaczenie Trylogii w
Brazylii, musi zastanawia¢. Dodajmy do tego inne §wiadectwa
popularnosci: dawniej - teatr, opera, film, a obecnie - telewizja i
Internet. Wyglagda bowiem na to, iz nie tylko nagroda Nobla byta
impulsem dla popularnosci Sienkiewicza poza Polska.

0d 2006 r. dyskusja nad nowym kanonem lektur wydaje sie
powracac z bardzo duzg czestotliwoscig. Znaczng role w tej
debacie odgrywa postac polskiego noblisty. Czy méglby Pan
pokroétce opowiedziec o tym ,sporze o Sienkiewicza”, z ktérym
mamy obecnie do czynienia oraz argumentach, ktére w nim
padajg?

Problem Sienkiewicza w szkole chciatbym odtozy¢ na inng okazje.
Przygotowatem obecnie odpowiedZ na zamieszczony w ,,Polityce”
artykut Joanny Podgorskiej W pustyni i w ttuszczy, w ktorym staram sie
wytozy¢ swéj poglad na temat Sienkiewiczowskich lektur
obowigzkowych i sposobu ich wykorzystania.



Rozmowe przeprowadzili Bartosz Krzyminski i Adam Talarowski



