Prof. Ryszard Mordarski: Filozofia w obronie
tradycji klasycznego racjonalizmu politycznego

Diagnozujgc wspoétczesny nihilizm i nieobecnosé sacrum w kulturze,
Romuald Piekarski w swej ksigzce osig swych rozwazan czyni mysl
Machiavellego. autor proponuje nowe spojrzenie na problemy
nowoczesnosci, zwigzane z globalizacjg, odpowiedzialno$cig w zyciu
publicznym i rolg elit intelektualnych
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Ksigzka ,Makiawelizm, patologia ducha, sacrum i polityka. Eseje z
filozofii politycznej” autorstwa Romualda Piekarskiego to zbidr
poruszajgcych i przeniknietych erudycjg tekstéw, bedgcych swoistymi
¢wiczeniami z filozofii politycznej. Diagnozujgc wspotczesny nihilizm i
nieobecno$¢ sacrum w kulturze, autor osig swych rozwazan czyni mysl
Machiavellego, ukazujgc p6Zniejszy nurt destrukcyjny (Hobbes, Kant,
Nietzsche) w  przeciwstawieniu do  wczeSniejszego  nurtu
odpowiedzialnych dociekan nad rozumnoscig praktyczng (Arystoteles,
Cyceron, Tomasz z Akwinu, E. Burke). L.gczgc konserwatywny szacunek
do cnoty madrosci i roztropnosci z republikaiiskim rozumieniem
panstwa i uprawiania polityki, autor proponuje nowe spojrzenie na
problemy nowoczesnosci, zwigzane z globalizacjg, odpowiedzialno$cig
w zyciu publicznym i rolg elit intelektualnych. Odwotuje sie w tych
rozwazaniach do najwazniejszych mysSlicieli naszych czaséw: Maxa
Webera, Karla Jaspera, Hannah Arendt, Erica Voegelina, Leo Straussa i
Alisdaire MacIntyre’a.

[ tak cze$¢ pierwsza przedstawia istotny sens przewrotu w filozofii
politycznej, dokonanego w mysli Machiavellego. Piekarski dostrzega tu
zrodta nowozytnego nihilizmu, ktory doszedt w peilni do glosu w
twérczosci F. Nietzschego. To, co zrobit Machiavelli w filozofii polityki,
Nietzsche powtérzyt w etyce i filozofii moralnej. Juz u Machiavellego
bowiem dostrzegamy gwaltowng nienawis¢ do chrzescijanstwa i powroét
do cnét poganskich. Totez jego pochwata Republiki Rzymskiej skupia
sie na cnotach doczesnych: strachu, stawie, sile, harcie ducha i
zadowoleniu z tego $wiata, a wySmiewa cnoty chrze$cijanskie, takie jak
pokore, milo$¢, poswiecenie, szlachetno$¢ — uznajgc je za cnoty
podejrzliwe wobec $wiata. Te ostatnie Nietzsche uznat je za cnoty
miekkie, proponujgc ich rozklad i zastgpienie przez twarde cnoty sity,
destrukcji, rozprzezenia i tworczego chaosu. Stagd tez nihilizm



egzystencjalistyczny, gloszony przez Nietzschego ma swoje
przedtuzenie w nihilizmie politycznym Hitlera, z jego zasada
absolutnego wodzostwa. Zrddta tej zasady tkwig w poradach jakich
udziela Machiavelli w swoim Ksieciu. Dlatego Piekarski, podgzajac za
interpretacjami Machiavellego powstatymi w szkole Leo Straussa (H.
Mansfield) stwierdza, ze autora Ksiecia trzeba uznaé¢ za pierwszego
nowozytnego ,nauczyciela zla”, bedgcego jednoczesnie ojcem
nowozytnego nihilizmu, zaréwno indywidualistycznego, jak i
politycznego. Mozna tylko dopowiedzie¢, ze taka interpretacja mysli
Machiavellego nie jest jedyna, i moze szkoda, Ze autor nie odnidst sie
krytycznie do gléwnej interpretacji konkurencyjnej, gloszonej przez
czotowych przedstawicieli szkoty historii idei z Cambridge (Q. Skinner,
J.G.A. Pocock). Autorzy ci kontekstualizujg twdérczos¢ Machiavellego,
ukazujgc w jaki sposéb jego poglady byly wynikiem odpowiedzi na
konkretne problemy ideologiczne, polityczne, spoteczne i moralne,
ktére wpltywatly na zycie ludzi w republikach wtoskich na poczgtku XVI
wieku. Pozwala to na ukazanie jakimi drogami my$l Machiavellego
ksztaltowala nowozytng tradycje republikanskg w  okresie
renesansowego humanizmu i wptyneta na poglady wczesnoliberalne w
XVII wieku w Anglii.

W rozdziale drugim zatytulowanym Rozum praktyczny. Cnoty i tradycja
glownym bohaterem jest A. Maclntyre i jego koncepcja etyki cnoty,
zawarta w glosnej ksigzce After Virtue. Piekarski skupia sie jednak
przede wszystkim na cnotach politycznych, a zwlasza na cnocie
roztropnosci, analizujgc w jaki sposdb mozna opisa¢ jg w kontekscie
dziatania rozumu praktycznego lub racjonalnosci praktycznej. W
probach jej rekonstrukeji u $w. Tomasza z Akwinu positkuje sie pracami
zapomnianego juz nieco, a przeciez tak znakomitego tomisty jakim byt
Jacek Woroniecki. Nastepnie, w poszukiwaniu Zrédet dzielnosci i
roztropnosci, zwraca sie do Arystotelesa, a opisujgc granice rozumu



praktycznego nawigzuje do mysli E. Burke’a. Cato$¢ rozwazan ujeta jest
w kontekscie odnowionej przez Maclntyre’a tradycji tomizmu
arystotelesowskiego. Warto podkresli¢, ze Piekarski postulujgc powrét
do cnoty roztropnosci, jako podstawowej cechy rozumu politycznego i
rozumu praktycznego, nie sytuuje jej w macinterowskim
przeciwstawieniu pomiedzy Arystotelesem i Nietzschem, lecz
pomiedzy Arystotelesem i Kantem. Wynika to z tego, Ze spor
starozytnych z nowozytnymi o znaczenie cnot politycznych dotyczy
wlasnie znaczenia jakie nadawali pojeciu rozumu praktycznego dwaj
najwazniejsi antagonisci jakimi byli Arystoteles i Kant. Piekarski
odbiega od proponowanej przez Maclntyre’a konfrontacji pomiedzy
Arystotelesem i Nietzschem, gdyz w tym wypadku dotyczy ona tylko
indywidualnego znaczenia, jakie nadajemy etyce i samej cnocie. Stad
tez Nietzsche jako propagator ,przewarto$ciowania wszystkich
wartosci” jest najwiekszym antagonistg Arystotelesa. Jednak w
wypadku roli i znaczenia cnoty w wymiarze politycznym, za
najwiekszego antagoniste Arystotelesa moze by¢ uznany Kant,
propagator autonomicznego rozumu praktycznego, ktéry dziala bez
zadnego zwigzku z rozumem teoretycznym. Piekarski odrzucajgc
nowozytng koncepcje rozumu, bedgcg Zrédiem nowozytnego
liberalizmu, opowiada sie catkowicie po stronie Arystotelesa, uznajgc
go za niedoscigtego mistrza cnot politycznych.

W czesci trzeciej pt. Patologia ducha. Sacrum i polityka, czytelnik
znajdzie cztery eseje poSwiecone nieobecnos$ci sacrum we wspotczesnej
kulturze i propozycji jego przywrdcenia na drodze odnowy teologii
politycznej. Analizujgc mys$l polityczng E. Burke’a — mysliciela, ktory w
okresie terroru rewolucji francuskiej, dostrzegal makiaweliczne skutki
polityki nowozytnej - Piekarski rekonstruuje zrdodia brytyjskiego
konserwatyzmu w XVIII wieku. Broni Burke’a przez =zarzutem
antyracjonalizmu, i wskazuje, ze mozna sie w jego mysli doszukac



takiej koncepcji rozumu, ktéra nie jest wagsko os$wieceniowa i
abstrakcyjna, lecz przeciwnie, jest zwigzana z doSwiadczeniem i
przejawia sie w zwyczajach, praktykach i instytucjach konkretnego
spoteczenstwa. I szkoda tylko, ze autor nie nawigzat do Russella Kirka,
moze najbardziej burkowskiego wsrdod dwudziestowiecznych
konserwatystow, bo wtedy tatwiej byloby mu obroni¢ teze, iz tad i
porzadek spoteczny jest prawdziwym gwarantem stabilnego
funkcjonowania spoteczenstwa, chronigcym najlepiej przed chaosem,
jaki niesie gwaltowna zmiana bedgca skutkiem rewolucji.

W  kolejnych esejach  Piekarski zwraca sie do analizy
dwudziestowiecznego totalitaryzmu nazistowskiego z perspektywy
degrengolady niemieckich elit intelektualnych, ktére nie byly w stanie
nie tylko wyrazi¢ moralnego oburzenia, ale nawet poprawnie
zdiagnozowaé idolatrii totalitarnej Trzeciej Rzeszy. Dla czytelnika
polskiego jest to o tyle ciekawe, ze w rodzimych badaniach dosy¢
szeroko i wielostronnie przeanalizowano motywy zaangazowania
intelektualistéw w sowietyzm i opowiedzenia sie po stronie ideologii
komunistycznej, natomiast ciggle malo znane s3 motywy
intelektualistéw niemieckich flirtujacych z nazizmem i stojgcych po
stronie Hitlera. Piekarski odwotluje sie przy tym gléwnie do badan E.
Voegelina, ktory tropigc elementy gnostyckie w polityce niemieckiej,
wskazywal, iz zanik doswiadczenia sacrum zaowocowat kultem bozkéw,
ktére legitymizowaly relatywizm i nihilizm w polityce niemieckiej.
Paranoiczno-makiaweliczna osobowo$¢ Hitlera jest najlepszym
przyktadem doprowadzenia do skrajnych konsekwencji zalecen, jakie
formutowal Machiavelli w swoim Ksieciu. Ale jak wskazywali K. Jaspers
i H. Arendt, $§wiat pozbawiony transcendencji, skierowany na realizacje
intereséw materialnych i indywidualnych przyjemnosci, wytwarza
dogodne podglebie dla patologii ducha, ktéra przejawia sie w réznych
formach w sferze spotecznej, infekujgc nie tylko masy, ale rowniez elity,



ktére ulegajgc gnostyckiej wizji dgzg zawsze do katastrofy. Antidotum
na szalenstwa i terror dwudziestowiecznych totalitaryzmow dostrzega
Piekarski w odnowieniu teologii politycznej, czyli przywrdceniu
rownowagi pomiedzy wiarg a rozumem w kulturze. Apelowali o to w XX
wieku L. Strauss i E. Voegelin, dostrzegajgc w dwéch gtéownych filarach
cywilizacji zachodniej, jakimi jest dziedzictwo Aten i Jerozolimy,
niezbednego elementu uniwersalnosci, chronigcego rozum przed
nowozytng deformacjg, bedgcg wynikiem zamachu na sacrum w imie
sekularyzacji. Dodajmy tylko, ze modny ostatnio w Polsce francuski
zwolennik L. Straussa — Remi Braque, proponuje w ksigzce Europa.
Droga Rzymska, trzeci filar Zachodu, jakim jest rzymskie
chrzescijanstwo. By¢ moze nie tylko odnowa teologii politycznej, ale
rowniez ozywczych Zrédet duchowosSci europejskiej powinna sie
dokona¢ - jak namawia nas Braque - poprzez gleboka odnowe
katolickich zasad i wartosci.

Czes¢ czwarta omawianej ksigzki nosi tytut Filozof w polis i kontynuuje
pewne zagadnienia z czeSci trzeciej. Piekarski powraca do analizy
faszyzmu w konteksScie winy i odpowiedzialnosci elit intelektualnych
oraz pisze o nikczemnosci polityki w dobie spoteczenstwa masowego.
Nie skupia sie przy tym na motywach indywidualnych i
psychologicznych, ktore Mark Lilla nazywa ,lekkomys$lno$cig umystu”,
lecz szuka uwarunkowan strukturalnych, ideologicznych i politycznych.
Ciekawsze sg jednak te teksty, w ktérych omawia role i zadanie filozofa
spoteczenstwie na przyktadzie A. MacIntyre’a, M. Webera i L Straussa.
Stwierdza, Ze pozytywistyczna koncepcja nauk politycznych i
spotecznych, postulujgca neutralno$¢ aksjologiczng, pozbawia
intelektualistéw wszelkiej broni w starciu z barbarzynstwem i
filisterstwem. Dlatego filozof ma obowigzek prowadzi¢ dociekania
moralne w trosce o dobro wspdlne i nieideologiczne funkcjonowanie
instytucji politycznych i spotecznych. Zdaniem Piekarskiego najlepsza,



a moze nawet jedyng perspektywa, jest klasyczna tradycja roztropnosci
nawigzujgca do koncepcji prawa naturalnego. Daje ona stabilng i
nierelatywistyczng podstawe do uformowania wzorca racjonalnej
debaty, w ktérej pojeta po arystotelesowsku retoryka filozoficzna staje
sie sztukg dyskutowania, wykraczajgcg poza zwykla dialektyke i
sofistyke i szukajgcg podstaw argumentacji w duchu odpowiedzialnosci
za zywotnos¢ i dobro ludzkiej wspélnoty.

W ostatniej czeSci ksigzki autor omawia problemy i wyzwania
globalizacji oraz szuka alternatywy politycznej dla zglobalizowanego
Swiata. Wychodzi od rozwazenia kwestii wojny sprawiedliwej w
konteks$cie Swiatowego panstwa prawa i projektu wiecznego pokoju.
Stwierdza jednak, ze tworzenie rdznego rodzaju organizacji
miedzynarodowych, a nawet propozycja panstwa globalnego, zmierza
bardziej do kontroli nad strategicznymi surowcami na §wiecie, co rodzi
nowe formy chaosu, nad ktérymi zapanowaé moze jakie§ super-
panstwo, kojarzone bardziej z dominacjq i wtadzg imperialistyczng niz
Swiatowy rzad globalny, bedacy dopeilnieniem  projektu
oSwieceniowego. Totez uniwersalistyczne obietnice globalizacji,
obiecujgce dobrobyt i bezpieczenstwo, mogg owocowa¢ nowymi
formami reakcji obronnych, przejawiajgcymi sie w dzialaniach
terrorystycznych, a nawet ludobdjczych, w obronie suwerennosci.
Ponadto, jak stwierdza Piekarski, nowy porzadek Swiata i
spoteczenstwo globalne, ktore obiecuje perspektywa globalizacyjna,
moze wytworzy¢ jedynie jakg$ nizszg forme spoteczenstwa masowych
konsumentéw, zrozumiatego jedynie w kategoriach biologicznych lub
quasi-ekonomicznych. Jego sceptycyzm wobec jakiej$S jednej formy
wiadzy i parlamentu §wiatowego bierze sie gtéwnie z przekonania, ze
wspoélnoty najwyzszego rzedu jest cywilizacja. Odwotuje sie przy tym
do koncepcji cywilizacji zaproponowanej F. Konecznego, Kktory
podkreslal wyrazZnie, Ze nie mozna by¢ cywilizowanym na wiecej niz



jeden sposdb. Totez nie ma mozliwosSci zainicjowania zadnej instytucji
ogblnoswiatowej, ktora bytaby mozliwa dla wszystkich, bo w praktyce
musiatoby to oznaczaé¢ ucywilizowanie spoleczenstwa Swiatowego w
jakis konkretny sposéb. Jezeli zatem chcemy zrozumieé dzisiejsze
konflikty §wiatowe powstajgce na styku cywilizacji, to musimy wzigé
pod uwage, Ze sg one przynajmniej po czesci skutkiem reakcji na proces
uniwersalizacyjnych zapedéw ideologii globalizacji. Piekarski nie
poprzestaje jednak na diagnozie, lecz proponuje réwniez rozwigzanie
alternatywne. Dostrzega je w klasycznej koncepcji republikanskiej,
opartej na idei wolnosci indywidualnej. Tradycja ta ma swoje Zrédia w
koncepcjach republikanskiego Rzymu z okresu Cycerona i Salustiusza.
Opowiada sie za panstwem republikanskim, czyli wspdlnotg wolnych
obywateli, kierowanych przez wtadze, wybierang w wolnych wyborach
na czas okreslony i sprawowang dla dobra wspdlnego. Narzedziem
obrony wolnosci i sprawiedliwosci sg w tej koncepcji silne panstwa, a
nie jaka$ instytucja ogélnoswiatowa. Co wiecej, rzgdzgcy republikg to
ludzie prawi, dzentelmeni posiadajgcy virtus, sprawujgcy wiadze dla
dobra obywateli. Nasz autor idgc za przekonaniami R. Legutki i Z
Krasnodebskiego dostrzega, ze na gruncie polskim tradycje
republikariskg mozna plynnie polgczy¢ z rodzimg tradycjg
chrzes$cijaniskg. Bylby to przekonujacy wyraz owej ,drogi rzymskiej”
jednoczgcej w jakiejS twdrczej syntezie najbardziej inspirujgce
elementy tradycji zachodniej, plyngce z dziedzictwa greckiego i
hebrajskiego, z Aten i Jerozolimy.

Podsumowujgc dopowiedzmy, ze ksigzka Piekarskiego jest napisana
dobrym stylem, ktéry przynosi rado$¢ z czytania. Autor filozofuje o
sprawach politycznych w szerokim kontekscie krytycznym. Jest to przy
tym filozofowanie zawsze z klasykami, opowiadajgce sie za silng
koncepcjg moralnego charakteru polityki. Autor nie stroni przy tym od
dydaktyzmu i silnego zaangazowania moralnego. Dlatego czesto



ostrzega i wychowuje, stoi na strazy moralnoSci publicznej i
sprawiedliwosci politycznej. Z drugiej strony namawia do roztropnosci
i rozumnosci w ocenie polityki i zycia publicznego. Jest jak klasyczny
dzentelmen, ktory ceni prawdziwe cnoty, a nie podrébki proponowane
przez Machiavellego. Czytelnik, ktéry siegnie po te ksigzke, wyjdzie po
przeczytaniu jej odmieniony: spojrzy na wiele spraw dzisiejszej filozofii
ksigzki sprawi zar6wno mndstwo przyjemnosci, jak i dostarczy wiele
inspiracji.

Ryszard Mordarski
Profesor Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
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