Ryszard M. Machnikowski: Czy Rosja stale
kwestionuje obecny porzgdek?

Liczne europejskie ,kryzysy”, ktorych od kilku lat jesteSmy $wiadkami,
sq witane z zadowoleniem na Kremlu. Idea ,wielobiegunowos$ci”,
antyamerykanizm, mozno$¢ uktadania sie z jednym kluczowym
osrodkiem wtadzy w Europie, to wszystko jest postrzegane w Ros;ji
pozytywnie — pisze Ryszard M. Machnikowski w ,,Teologii Politycznej
Co Tydzien”: Stary (nie)porzadek.

Lata 1988-1991 przyniosty kres powstatemu po II wojnie Swiatowej tzw.
»porzadkowi zimnowojennemu”. Czas jego trwania wynosit mniej niz
p6t wieku, objgl zatem niespelna trzy pokolenia. Okres ten przyniést
Europie Zachodniej stabilizacje i pokoj — jasne zasady politycznej gry i
rywalizacji dwéch 6wczesnych supermocarstw stanowigcych dwa
bieguny geopolityczne, z wyraznie rozdzielonymi w Europie strefami
ich wpltywow, nie pozwalaly na wybuch ,,gorgcej” wojny na tym,
najwazniejszym dla owych czaséw, kontynencie.

Inne strony §wiata nie miaty jednak tego szcze$cia, wrecz przeciwnie —
miedzynarodowa rywalizacja supermocarstw ciezko do§wiadczyta
zaréwno Ameryke Lacinska, Afryke, jak i Bliski oraz Daleki Wschdd.
Zachodni Europejczycy, bedgcy pod protekcjg USA, mieli szanse na
wykorzystanie tego czasu na cierpliwe odbudowywanie, a nastepnie
integrowanie swoich gospodarek po zawierusze II wojny §wiatowej, w
efekcie osiggajgc poziom dobrobytu i bezpieczenstwa socjalnego, ktory



szybko stat sie magnesem przyciggajgcym setki tysiecy ludzi spoza tej
czesci kontynentu. Mieszkancy Europy Wschodniej nie mieli, niestety,
podobnego szczescia i musieli cierpliwie znosi¢ paroksyzmy
komunistycznej opresji, sowieckich interwencji, ideologicznego
zaslepienia i zwyczajnej biedy. Ten §wiat definitywnie zakonczyt swoje
istnienie wraz z upadkiem Zwigzku Sowieckiego i rozpadem tzw. bloku
wschodniego.

Okres, ktory nastat pdzniej, zwany ,,post-zimnowojennym”, w ktorym
zyjemy juz od ponad ¢wieré wieku, wcigz jednak nie doprowadzit do
wylonienia sie jakiego$ nowego ,,porzgdku §wiatowego” (pisanego
jednak z matych liter, dla odr6znienia od licznych ,teorii spiskowych”
nawigzujgcych do skrotu NWO), a zatem musi by¢ traktowany jako
»okres przejSciowy” (tak jak lata 1918-1939 okazaty sie ostatecznie
»okresem przejSciowym” od porzgdku uksztattowanego na Kongresie
Wiedenskim do porzgdku zimnowojennego). Pierwsza jego dekada
miata charakter ,,jednobiegunowo-anarchiczny” — jedyne pozostate po
rywalizacji zimnowojennej supermocarstwo, czyli USA, nie miato wtedy
jeszcze godnego siebie rywala (zaréwno Rosja, jak i Chiny oraz UE -
czyli Niemcy — byty jeszcze zbyt stabe, by rzuci¢ Ameryce powazne
wyzwanie), a w miejscach, przez nie lekcewazonych dochodzito do
lokalnych konfliktow (np. masakra w Rwandzie). Zresztg, to zwycieskie
supermocarstwo tracito powoli zainteresowanie globalng supremacja
na skale doréwnujgcg czasom sprzed 1989 r. Dopiero kolejna dekada
okresu ,post-zimnowojennego” uruchomita szybkie i zasadnicze
zmiany na skale globalng - zaczela sie gloSnym zamachem
terrorystycznym z 11 wrze$nia 2001 r., a pdZniej byto jak w filmie
Hitchcocka — napiecie tylko rosto. Konflikt z ,radykalnym islamem”
zaangazowal w pelni Ameryke, deklarujgcg ,,kto nie jest z nami
wystepuje przeciwko nam”.



Swiat wielobiegunowy

Nie moze to stanowi¢ zaskoczenia — powaznym zmianom §wiatowym
zwykle towarzyszg ,wstrzgsy tektoniczne” przyjmujgce postac
zbrojnych konfliktéw — zmiana rodzi konflikty, konflikty generuja
przemoc, a ta niesie ze sobg $mier¢ i zniszczenie. Nowy porzadek
globalny, wytaniajgcy sie z dzisiejszego chaosu, miatby, jak sie
dowiadujemy, opiera¢ sie o zasade ,wielobiegunowosci”, wcielajgcg w
zycie starg i dobrze znang idee , koncertu mocarstw” na skale Swiatowg,
ktéry w swej pierwszej inkarnacji naruszyty narastajgce imperialne
ambicje 6wczesnych Niemiec, prowadzgce do wybuchu pierwszego
wielkiego dwudziestowiecznego konfliktu, znanego jako I wojna
Swiatowa. ,Wielobiegunowo$¢” oznacza¢ ma dzi$ przede wszystkim
zaakceptowanie przez USA ostatecznej utraty swojego statusu jedynego
supermocarstwa i zgode na oddanie kontroli nad wtasnymi ,,strefami
wplywéw” przez wschodzgce potegi Chin (w Azji) oraz Niemiec (w
Europie), a na obszarze poradzieckim takze Rosji. Te polityczne potegi
majg z kolei gwarantowac trwato$¢ nowych miedzynarodowych
uktadow handlowych ,liberalizujgcych” i ,,deregulujgcych” handel
Swiatowy zgodnie z zyczeniami megakorporacji, zaréwno tych
tradycyjnych — przemystowych, jak i tych z zakresu ,nowych
technologii”, ktorych zyski zalezg od nieskrepowanego i
niekontrolowanego przez poszczeg6lne panstwa dostepu do wlasnych
rynkéw. To wlasnie wielkie korporacje oraz wspomniane wyzej trzy
panstwa optujg za ,,wielobiegunowos$cig” nowego porzadku in statu
nascendi, upatrujac w niej szansy na dalszy wzrost wtasnych korzysci.



Nie moze to dziwi¢ — zaréwno RFN, jak i Chiny to wielkie potegi
przemystowe, budujgce swoj sukces i status na eksporcie
wyprodukowanych u siebie towardw, Rosja z kolei jest krajem —
eksporterem surowcow energetycznych, liczgcym na stabilng cene
sprzedawanych przez siebie surowcow, zyski z ktérej zapewniajg
wewnetrzng stabilno$¢ spoteczng, pozwalajgcg rzagdzgcej tym krajem
oligarchii na przetrwanie. Postulat wielobiegunowosci w przypadku
kazdego z tych panstw jest, co oczywiste, silnie potgczony z mniej lub
bardziej otwartym antyamerykanizmem — w Rosji napedza go che¢
zemsty za ,przegrang” w Zimnej Wojnie, ktérej efektem byl rozpad
ZSRR, w Niemczech ta nieche¢ do Ameryki wynika ze §wiadomosci, ze
RFN byta przez caly okres Zimnej Wojny amerykanskim protektoratem,
co ograniczato i nadal moze ogranicza¢ swobode dziatania tego
panstwa, w przypadku Chin to potega USA jest wcigz jedyng powazng
przeszkodg na drodze do realizacji wiasnych ambicji geopolitycznych.
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wielkie potegi polityczne, jak i gospodarcze (a doktadniej méwigc
wielkie oligarchie polityczno-gospodarcze). Majg one do swojej
dyspozycji potezne instrumenty wpltywu w postaci mediéw czy fundacji
pozwalajgcych na ksztattowanie sSwiadomosci spotecznej, co pozwala
wymusi¢ pozgdane postawy i zachowania masowe. Jednak wybor
Donalda Trumpa na prezydenta, sprawit, ze Ameryka tak tatwo nie
zaakceptuje utraty pozycji gldbwnego rozgrywajgcego w skali globalnej,
co zapewne miatoby miejsce, gdyby zwyciezyta w wyborach kandydatka
Demokratéw (mozna tak wnioskowaé na podstawie efektow
o$Smioletniej kadencji Baracka Obamy, ktérej kontynuacjg bytyby rzady
Hillary Clinton, gdy USA wycofywaty sie, cho¢ nie do kornica, z niemal
wszystkich dawnych obszaréw swoich wpltywéw, w ten sposob
zgadzajac sie na narodziny ,,wielobiegunowego” §wiata). Przynajmniej
do konca kadencji Donalda Trumpa nie nalezy oczekiwac, by USA
kontynuowaty ten proces wycofywania sie z ,,tradycyjnych” obszaréw
swojego zainteresowania ograniczajgc sie co najwyzej do str6zowania
Ameryki Lacinskiej. Wrecz przeciwnie, naptyw wojsk amerykanskich do
Europy Srodkowej, Syrii, Afganistanu (cho¢ wcigz w do$¢
umiarkowanych ilo$ciach) oraz na obszar Zachodniego Pacyfiku bardzo
wyraznie o S$wiadczy o tym, zZe kraj ten nie wycofat sie jeszcze z walki o
Swiatowg supremacije.

Nie moze dziwié, ze proby wcielenia w zycie idei ,,wielobiegunowos$ci”
doprowadzity do konfliktéw, szczegolnie na obszarach, gdzie stykajg sie
strefy wplywéw owych wannabe — hegemondéw. W Europie nierozwazna
proba zblizenia Ukrainy (kraju, lezgcego na pograniczu stref wpltywow
Niemiec i Rosji) do UE doprowadzita do sporu z Rosjg, uznajgcg sie za
niepodzielnego wladce ,,przestrzeni poradzieckiej” i dla ktérej kontrola
przynajmniej nad wschodnig czescig tego kraju jest kwestig ,,by¢ albo
nie by¢”. Efektem byt tzw. , konflikt ukrainski”, czy raczej ,ukrainsko —
rosyjski”, ktéry doprowadzit do politycznego pata w tym regionie (kilka



lat wczesniej podobna sytuacja miata miejsce w Gruzji, gdy USA
probowaty zblizy¢ to panistwo do NATO). Konflikt ten wyhamowat i
przejSciowo zamrozit dalsze plany szerokiej i $cistej wspotpracy miedzy
Niemcami a Rosjg, ktore zaktadaly modernizacje niezwykle zacofanej
infrastruktury tego drugiego kraju (w tym takze militarnej) w zamian
za jego surowce energetyczne i dostep do duzego i chtonnego
rosyjskiego rynku. Rosyjska ,,stacja benzynowa” miata w mysl tych
planow by¢ wykorzystana do zapewnienia doptywu energii dla
»projektu europejskiego” — stad wziat sie kolejny spor Niemiec z tymi
europejskimi panistwami, ktore dgzg do zdywersyfikowania Zrédet
dostaw tego surowca (a od stosunkowo niedawna na skutek rewolucji
technologicznej jego eksporterem, co niezwykle istotne, staty sie USA,
zainteresowane nowymi rynkami zbytu tych surowcow).

Z kolei w Azji rosngca potega Chin spotyka sie z powaznymi obawami
ze strony innych znaczgcych panstw tego regionu, czyli Japonii i Indii,
a zapewne budzi takze pewien niepokoj na Kremlu, mimo oficjalnie
bliskich zwigzkéw miedzy Rosjg a Chinami, o ktorych majg swiadczy¢
wspolne manewry wojskowe, w tym takze i te, ktore odbyty sie
niedawno na Battyku. Indie starajg sie tradycyjnie balansowac, majgc
dobre stosunki z wieloma panstwami moggcymi by¢ przeciwwagg dla
chinskiej potegi, natomiast Japonia wcigz liczy na sojusz z USA w
mozliwym przysztym konflikcie z Paristwem Srodka. Efektem
istniejgcych napie¢ na Dalekim Wschodzie jest m. in. konflikt koreanski
— toczacy sie de facto miedzy Chinami, ktdre sg protektorem rezimu
poinocnokoreanskiego a USA, bedgcymi protektorem Korei
Potudniowej. Poniewaz na Bliskim Wschodzie, oraz w Ameryce
Potudniowej i Afryce nie wylonili sie (i w najblizszym czasie sie nie
wyltonig) lokalni hegemoni, moggcy ,,stabilizowaé¢” podlegte sobie



regiony, sytuacja bedzie tam wcigz niestabilna i obszary te nadal bedg
miejscem rywalizacji o wptywy pomiedzy lokalnymi i globalnymi
graczami, co takze wida¢ dzi$ bardzo wyraznie.

Wielokulturowos¢

Drugg, obok ,wielobiegunowosci” wazng ideg, ktéra przyswieca
narodzinom nowego porzgdku, choé, co niezwykle interesujgce, dotyczy
to wylgcznie kontynentu europejskiego, jest idea ,,wielokulturowosci”.
Przydaje sie ona w prébie likwidacji panistw narodowych i zastgpienia
ich blizej nieokreslonym ,europejskim superpanstwem”. Patrzgc za$
nieco szerzej, to utopia ,,marksizmu kulturowego”, ktorej sprzyjajg
europejskie ,elity”, jest waznym orezem intelektualnym w walce z
»populizmem”, ,nacjonalizmem” (a wedtug niektorych wrecz
»faszyzmem”), bedgcych przeszkodami na drodze do nowej, Swietlanej
europejskiej przysztos$ci. Interesujgcym w tym kontekscie jest takze i
to, Ze po raz kolejny to niemieccy mysliciele sg tworcami utopii, ktéra
ma na celu zasadniczg transformacje europejskiego porzgdku
spoteczno-politycznego.

Nie jest to zbyt dobrym prognostykiem, gdy chodzi o mozliwe
scenariusze przysztych wydarzen, gdyz jak uczy nas historia,
wczesniejsze proby realizacji 6wczesnych utopijnych projektow
prowadzity do ,.kryzyséw” na skale swiatowg. I to nie powinno stanowic
zaskoczenia gdyz utopie, jak nas uczyt wybitny wegierski socjolog Karl
Mannheim, prowadzg nas do: ” odkrycila], wynikajgce[go] takze z
kontfliktu politycznego, mianowicie Ze okreslone (...) grupy sa
psychicznie tak zainteresowane w zniszczeniu i przebudowaniu
istniejgcego porzadku spotecznego, iz bezwiednie widzg tylko te



elementy sytuacji, ktore probujg zanegowac. Ich myslenie nie jest w
stanie wiasciwie rozpoznac istniejgcy stan rzeczy; zajmujg sie one nie
tym, co rzeczywiscie istnieje, lecz probujg w swym mysleniu
antycypowac zmiane juz istniejgcego stanu rzeczy. Myslenie ich nie jest
ukierunkowane nigdy na diagnoze sytuacji; moze by¢ uzywane tylko
jako wskazowka do dziatania. W swiadomosci utopijnej organizowanej
przez zZyczeniowe wyobrazenia i wole dziatania zbiorowa
nieswiadomosc¢ zakrywa pewne aspekty rzeczywistosci. Odwraca sie od
wszystkiego, co zachwiatoby wiare lub sparalizowato che¢ zmiany
rzeczy. (Karl Mannheim, Ideologia i utopia, Lublin 1992, s. 32 — 33)

W praktyce taranem, uzywanym od pewnego czasu do rozbicia panstw
narodowych sg licznie naptywajgcy na europejski kontynent imigranci,
skuszeni wspomnianym wyzej dobrobytem i bezpieczeristwem
socjalnym. Ich naptyw generuje pewne napiecia spoteczne, znane pod
nazwg ,kryzysu imigracyjnego”. Jednak wspotczes$ni utopisci sugeruja,
ze Europa powinna stac sie ,,wielokulturowa” nawet za cene pewnych,
przejSciowych i ograniczonych —jak zapewne zakladajg, napiec¢
spotecznych prowadzgcych do konfliktéw i przemocy miedzy ludnoscig
naplywowgq oraz rdzenng. Przemoc ta jest zresztg pomocna przy
gloszeniu idei domniemanej historycznej konieczno$ci utworzenia
wspomnianego ,europejskiego superpanstwa” — strach, wywolywany
przez akty terrorystyczne oraz inne akty przemocy w Europie pozwala
nie tylko na uzasadnianie nadawania organom bezpieczenstwa
publicznego nowych uprawnien, obejmujgcych takze masowgq
inwigilacje ludnosci, ktérej skala, dzieki zastosowaniu nowoczesnych
technologii, jest juz dzi$ wrecz niewyobrazalna. Coraz czesciej
wspomina sie takze o tym, ze ,europejskie superpanstwo” powinno
mie¢ nie tylko wspélng armie, ale takze wspdlne sity bezpieczenstwa
(zapewnianie bezpieczenstwa wewnetrznego i zewnetrznego jest, jak to
wiedzg dobrzy studenci politologii, podstawowg funkcjg wspélnoty,



zwanej suwerennym panstwem) — co oznacza transfer kolejnych
kluczowych kompetencji z poziomu suwerennych panstw narodowych
na poziom ,,europejski”, kontrolowany przez ,eurokratow” i korporacje,
czyli liczng klase kompradorska.

Interesujgcym jest réwniez, ze ten projekt rozbicia porzgdku
westfalskiego dotyczy zasadniczo tylko Europy Zachodniej, na innych
kontynentach nie jest on przeciez realizowany. Nikt nie styszat chyba
jak dotad o tym, by np. niemal catkowicie monokulturowe
spoteczenstwa japonskie czy chinskie miaty wciela¢ w zycie idee
wielokulturowosci, ale by¢ moze i na to przyjdzie kiedys czas. Nie
powinien jednak zaskakiwac fakt, ze takze i ten projekt forsownego
wcielenia w zycie utopii zaktadajgcej zasadniczg spoteczng
transformacje nie moze obejs¢ sie bez narastajgcych konfliktow i
napie¢, dajgcych réznorodne efekty. Brytyjczycy, poprzez Brexit,
opowiedzieli sie przeciwko rozptynieciu sie w ,,strukturach
europejskich”, cho¢ zasady rozwodu z europejskim ,,mainstreamem” do
dzis$ nie zostaty jasno okreslone. Réwniez pewien odtam spoteczenstwa
w panstwach zachodnich jest niechetny pozegnaniu sie z wtasnym,
suwerennym panstwem, o czym moze $wiadczy¢ poparcie dla partii
»populistycznych”, ,nacjonalistycznych” (a wedtug skrajnej
nomenklatury wrecz ,,faszystowskich”), jednak na Zachodzie te ,,zaraze
populizmu” udato sie ,elitom” europejskim na razie powstrzymac, jej
ogniska tlg sie na peryferiach kontynentu.

Wszystkie liczne europejskie ,kryzysy” (strukturalny, finansowy,
terrorystyczny, imigracyjny), ktorych od kilku lat jesteSmy Swiadkami,
sg witane z zadowoleniem na Kremlu. Idea ,wielobiegunowosci”,
antyamerykanizm, mozno$¢ uktadania sie z jednym kluczowym
oSrodkiem wtadzy w Europie (a nie z 28), z ktérym tradycyjnie, jesli nie



prowadzito sie wojny, mozna byto sie dogada¢, to wszystko jest
postrzegane w Rosji pozytywnie. Wlodarze Rosji zdajg sobie
znakomicie sprawe, Ze osiggniecie takiego poziomu dobrobytu i
zorganizowania, jaki byt widoczny w ,,przedkryzysowej” Europie
(istniata kiedys taka) jest w ich kraju niemozliwe, zatem skoro nie moga
doréwnac konkurentowi, starajg sie sprowadzi¢ go do wtasnego
poziomu. Tak wiec wszystkie inicjatywy sprzyjajgce destabilizacji
spotecznej i politycznej w Europie lezg w interesie rzgdzgcych Rosjg,
gdyz dajg jej szanse na realizowanie wtasnych zamiaréow
geopolitycznych. Kwestig dyskusyjng jest oczywiscie na ile kraj ten jest
jedynie biernym obserwatorem, a na ile aktywnym kreatorem sytuacji
w Europie - jednak ten watek skali i mechanizméw rosyjskiego wptywu
chcialbym zostawi¢ na inng okazje. Z pewnoscig jednak Kreml, jak
przystowiowy ,,pies ogrodnika” liczy na to, ze nawet jes$li nie da sie
sprawi¢, by Rosja wygladata jak Europa, to moze uda sie, by Europa
wygladata jak Rosja. Czy to zamierzenie sie zisci, zalezy jednak tylko i
wylgcznie od Europejczykéw. W ich rekach dostownie, raz na jakis czas,
wcigz lezy nasz los.



