Prof. Radoslaw Zenderowski: Polska za 10 lat
albo bedzie liderem Europy, albo nie bedzie jej
wcale

Uwazam, ze Polska w 2027 roku bedzie jednym z niewielu miejsc na
Swiecie, gdzie panowac bedzie wolnos¢

1. Jakie wedlug Pana istnialy zasadnicze priorytety polskiej racji
stanu w dotychczasowej polityce zagranicznej III RP?

Przystgpienie do struktur politycznych swiata zachodniego
(NATO, UE). Do 2004 roku istniat konsensus w tym wzgledzie miedzy
najwazniejszymi sitami politycznymi w Polsce, z ktorych kazda miata
inny interes w tym, by Polska dotgczyta do struktur zachodnich. A
zatem akcesja Polski do Zachodu w znacznej mierze byta wypadkowg
partykularnych intereséw poszczegdlnych podmiotéw politycznych w
Polsce. Po osiggnieciu tego celu nastgpit de facto koniec konsensusu i
pojawity sie pierwsze znaczgce rozbieznosci, jak np. w kwestii polityki
wobec Federacji Rosyjskiej czy wobec Litwy, Biatorusi i Ukrainy. Przez
lata przedstawiano akcesje do UE i NATO jako wielkg taske ze strony
Zachodu, podczas gdy na akcesji wiekszy interes zrobit Zachod niz
Polska i inne panistwa ESW. Najbardziej zatosng konsekwencjg braku
suwerennej polityki zagranicznej byty relacje z Niemcami. Klasyczny
przyktad polityki niesuwerennej i klientelistyczne;j.



Budowanie dobrych relacji z sgsiadami. Wpisane niejako w kod
genetyczny III RP gtéwnie jako pochodna strachu przed Rosjg.
Wspieranie wschodnich sgsiadéw (bo trudno przeciez méwié o
wsparciu z ich strony) poza motywacjg strachu przed Rosjg,
inspirowane bylo takze swego rodzaju poczuciem winy wobec
Litwinow, Biatorusindw i Ukraificow za polityke narodowos$ciowg II RP
pomieszang z jakim$ karykaturalnym poczuciem wyzszos$ci
cywilizacyjnej. W efekcie, nie uzyskano niczego poza lekcewazeniem
lub pogardg ze strony tych, ktorzy nie rozumiejq dlaczego Polska
angazuje swoéj autorytet miedzynarodowy, instrumenty polityczne i
finansowe we wspieranie intereséw narodowych (lub elit politycznych i
oligarch6w), nie zgdajgc niczego w zamian. Innymi stowy, Polska po
1989 roku konsekwentnie budowata wzgledem swoich wschodnich
sgsiadéw pozycje ,politycznego frajera”.

Strategiczny sojusz z USA. Sentymentalny stosunek do Wielkiego
Brata odpowiednio podsycany przez amerykanskich politykéw, ktérzy
dos$¢ szybko zrozumieli, ze polska polityka zagraniczna jest w
znacznym stopniu zewnatrzsterowna, w konsekwencji oznaczat przez
lata korzysci niemal wytgcznie dla USA. Panstwo to zyskato waznego
sojusznika w Europie Srodkowej i w ramach swoich operacji
militarnych na Bliskim Wschodzie, nie ponoszgc z tego tytulu nawet
1/100 kosztow przeznaczanych na rzecz utrzymania sojuszu z Izraelem,
Turcjg czy Arabig Saudyjskg — takze panstwami frontowymi w
wymiarze geopolitycznym. Jedna z najwiekszych porazek polityki III
RP.



2. Jakie sg najwazniejsze, najbardziej strategiczne elementy
polskiej racji stanu w obecnej i przyszlej polityce zagranicznej?
Ktdre z nich powinny sta¢ sie czescig wspolnego konsensu sil
politycznych i zosta¢ wylgczone z biezgcego sporu?

- Strategiczny sojusz z USA, w tym wzmacnianie Paktu
PéInocnoatlantyckiego. Nadal brakuje zdefiniowania polskiego
interesu narodowego w kategoriach pragmatycznych. Dominuje
podejscie romantyczne i postkolonialne. Wystarczy, ze prezydent USA
usigdzie do jednego stolika z prezydentem RP, i jest to co najmniej
temat do dyskus;ji politycznej w Polsce przez kilka dni.

- Ocieplenie relacji z Bialorusig. Biatorus nie jest podmiotem polityki
zagranicznej, jakims liczgcym sie graczem, a jedynie polem na
geopolitycznej szachownicy. Tymczasem rzgd traktuje Biatorus
podmiotowo, co jest niewybaczalnym btedem. ,,Podmiotowo” nalezy
traktowad organizacje i znaczgce osoby na Biatorusi, ktore w dtuzszej
perspektywie mogg czgstkowo przyczyniac sie mogg do realizacji
strategicznych celéw polskiej polityki zagranicznej wzgledem Moskwy
(o ile takowa zostanie kiedykolwiek sformutowana).

- Partnerskie relacje z Berlinem. Niemcy stosunkowo szybko
zorientowaty sie, ze zmiana polityczna w Polsce z 2015 roku ma
charakter trwaty i nalezy porzuci¢ polityke oSmieszania Polski na
arenie miedzynarodowej (co miato miejsce w pierwszych miesigcach po
wyborach) i nalezy wreszcie nawigzac stosunki partnerskie, tak jak z



Francjg czy Wielkg Brytanig. Szkoda tylko, Ze polskie elity polityczne
zdajg sie nie zauwazad, iz Berlin zmienit swéj kurs, a tym samym
zachowujg sie irracjonalnie.

- Umacnianie pozycji lidera regionu wobec ChRL. Paradoksalnie to
Chiny, nie zas USA mogg by¢ gwarantem naszej suwerennosci, gdyz
jako potega Igdowa (a nie morska jak USA) majg w tym swdj realny
interes. Poza tym Chiny sg w stanie skutecznie blokowac¢ lub
torpedowac ewentualne rosyjskie ambicje (czeSciowo podszyte
zraniong dumg — wbrew pozorom rosyjska polityka zagraniczna wcale
nie jest taka ,szachowa” i beznamietna) zawtadniecia nie tylko ESW ale
Europg jako takg.

- Opracowanie scenariusza na wypadek (nieuchronnego) rozpadu
UE. Nie sg mi znane takowe scenariusze, ani osoby, ktére zostatyby
poproszone o opracowanie jako eksperci odpowiednich scenariuszy i
rekomendacji. Jednakze, mam nadzieje, ze MSZ zlecit opracowanie
stosownych ekspertyz na ten temat, gdyz rozpad UE jest kwestig czasu
(nawet jesli przetrwa sam ,,szyld” to wewnatrz nie bedzie juz tresci).

3. Jakie sg najwieksze zagrozenia dla polskiego interesu
narodowego w obecnym ukladzie geopolitycznym?

- Powazne deficyty w zakresie profesjonalizmu polskich stuzb
dyplomatycznych i urzednikéw realizujgcych strategiczne cele polskiej
polityki zagranicznej. Niestety nadal toleruje sie w stuzbie zagranicznej
ludzi, ktérzy swojg postawg dowiedli, iz obcy jest im polski interes
narodowy. Z drugiej strony wycina sie ze stuzby zagranicznej osoby,



ktére miaty np. zwigzki z WSI, a ktore zachowatly sie wyjgtkowo lojalnie
wobec nowych wladz (takze PiS). Przede wszystkim jednak brak spdjnej
i pragmatycznej wizji polityki zagranicznej RP, ktdra pisana jest w
duzej mierze ,,na kolanie” w reakcji na biezgce wydarzenia w Europie i
na $§wiecie. Brak planowania strategicznego w horyzoncie kilku dekad.
Zdecydowanie brakuje naboru sposréd miodych

- Niestety nadal obecny w polskiej polityce zagranicznej jest XIX-
wieczny romantyzm nakazujgcy mys$le¢ sercem i uczuciami, zamiast
chtodnym rozumem. Hasto ,,za wolno$¢ naszg i waszg” byto moze
efektywne w XIX wieku, ale obecnie stanowi¢ moze jedynie Swiadectwo
ignorancji i indolencji w polityce zagranicznej. Najwiekszym
zagrozeniem w polskiej polityce zagranicznej jest myslenie w
kategoriach elit panstwa neokolonialnego i rezygnacja z suwerennego
budowania pozycji panstwa, najpierw w regionie, potem w $wiecie.

- Wojny w Europie. Nieunikniona jest seria konfliktéw zbrojnych w
Europie i w jej sgsiedztwie, co nieuchronnie generowac bedzie naptyw
uchodzcéw do Polski, gtdéwnie z panstw Europy zachodniej. Polska jest
zupelnie nieprzygotowana na taki scenariusz, ktory nadal rozwazany
jest — wbrew oczywistym faktom — w kategoriach political fiction.

- Uwiktanie w role eksponenta zagranicznych intereséw USA, przy
stabngcej sile tegoz panstwa. Polska postrzegana jest w Europie i w
Rosji jako gtéwny sojusznik USA w regionie, ktéry dla USA jest coraz
mniej znaczgcy pod wzgledem strategicznym (uwaga USA koncentruje
sie obecnie na Pacyfiku). Entuzjazm wiadz RP zwigzany z



rozlokowaniem wojsk amerykanskich ok. 600 km od granicy z Rosjg
(przy granicy z Niemcami) wydaje sie by¢ wystarczajagcym
komentarzem do beztadu w polskiej polityce zagraniczne;j.

4. Jak powinny wygladac¢ gléwne elementy polskiej strategii
wzgledem:

USA
Budowa sojuszu w oparciu o kryteria pragmatyczne. Wzorowanie sie w
tym wzgledzie na polityce zagranicznej Izraela i Turcji wobec USA.

UE
Opracowac scenariusz wyjscia z organizacji. Koniecznie! Nastepnie
zakomunikowac¢ go w trybie zyczliwej informacji Komisji Europejskie;j.

Rosji

Nie tworzy¢ nowych frontéw, obecne w zupetnosci wystarczg. Przede
wszystkim rozmawia¢ z Moskwa bez posrednictwa USA. W moim
przekonaniu, nie rezygnujgc ze swoich celéw strategicznych, ale
kwestionujgc swoje nie traktatowe zobowigzania wobec zachodnich
sojusznikéw, mozna z Moskwg doj$¢ do porozumienia w kilku waznych
dla polskiej gospodarki kwestiach. Stosunki polsko-rosyjskie powinny
mieé w coraz wiekszym stopniu wymiar gospodarczy, niz polityczny.

Niemiec

Niemcy juz w 2016 roku zdali sobie sprawe z tego, ze zmiana polityczna
z 2015 jest nieodwracalna. Tymczasem polskie wladze nadal wydajg sie
odnosi¢ do stanowiska Niemiec z konca 2015 roku. Mysle, ze jest to



zdumiewajgce dla samych Niemcow. Sojusz polityczny z Niemcami jest
konieczny jesli Polska ma realizowac¢ swoje strategiczne cele w polityce
zagranicznej. JesteSmy na Niemcéw skazani, ale i Niemcy z miesigca na
miesigc coraz silniej uSwiadamiajg sobie potrzebe i nieuchronnos¢
kooperacji z Warszawg. To tworzy dobry grunt pod madrg i
pragmatyczng wspéliprace z Berlinem.

Europy Srodkowej

Panstwa G4, zwlaszcza Wegry oczekujg od Polski przyjecia roli
skutecznego lidera panstw regionu zwitaszcza w kwestii polityki
energetycznej i imigracyjnej. W dtugofalowej perspektywie takze
innych polityk. Polska powinna odpowiedzie¢ adekwatnie na te
oczekiwania realizujgc tym samym swoj interes narodowy.

Innych krajow

Chiny - bardzo wazny partner ekonomiczny ale takze, zwazywszy na
ekspansywng polityke Moskwy, takze polityczny. W interesie Chin jest
ekonomiczna ekspansja na Europe, za ktorg jednak ma i$¢
nieuchronnie ekspansja polityczna. Tym samym Polska bedzie musiata
sie w koncu opowiedzie¢, albo po stronie Chin, albo po stronie USA.
Wiele w tym wzgledzie zalezy od polityki nowego prezydenta USA.

5. Polska za 10 lat. Jak Pana zdaniem bedzie wygladala
geostrategiczna pozycja Polski - i dlaczego?

Polska za 10 lat albo bedzie liderem (potegg) Europy, albo nie bedzie jej
wecale. Polska ma odpowiedni potencjat ku temu, by perspektywie coraz
ostrzejszych kryzysow kulturowo-cywilizacyjnych w Europie, zachowac¢



swojg tozsamos¢ i stac sie schronieniem dla tych wszystkich, dla
ktérych cenne sg wartosci cywilizacji chrzeScijaniskiej w Europie.
Cywilizacyjna zagtada panstw Zachodu wskutek wtasnej stabosci
kulturowej i moralnej, jest nieuchronna zas jedynym duzym panstwem
majgcym doswiadczenia w zakresie skutecznej integracji politycznej na
wschdéd od taby jest Polska. Jednakowoz musi sie ona liczy¢ z
ambicjami Rosji do stworzenia tadu politycznego pod wiasnym
patronatem od Wtadywostoku do Lizbony. Z drugiej jednak strony
sama Rosja musi sie liczy¢ z dynamicznie wzrastajgcg polityka Chin,
ktére w panistwach Europy Srodkowo-Wschodniej, a przede wszystkim
w Polsce upatrujg swojego strategicznego sojusznika. Innymi stowy,
uwazam, ze — jesli polskie elity polityczne i kulturalne — zrozumiejg, iz
znajdujemy sie na ,zakrecie dziejow”, wyciggajac z tego stosowne
whnioski, Polska ma szanse stac¢ sie na powrét (bo juz byta!) potega
europejsky. Osobiscie uwazam, ze Polska w 2027 roku bedzie jednym z
niewielu miejsc na §wiecie, gdzie panowac bedzie wolnos¢.



