Marek A. Cichocki: Reformacja — bunt wobec
Rzymu?

Reformacja chciata wydoby¢ esencje chrzescijaristwa, uwalniajac je od
rozbudowanej, zafatszowanej formy rzymskiej, ale — w przypadku
Niemiec — uruchomita proces odwrotny, ktory z czasem pozbawit
religie jakiegokolwiek glebszego sensu — méwil Marek A. Cichocki w
rozmowie z Grzegorzem Gornym. W , Teologii Politycznej Co Tydzien”:
(Re)formacja po polsku przypominamy te rozmowe.

Grzegorz GOorny: Thomas S. Eliot moéwil, Ze polityka jest funkcjg
kultury, a sercem kultury jest religia. Idgc tym tropem, Zeby
zrozumiec dzisiejsze Niemcy, trzeba odwola¢ sie do sfery
duchowej. Czy w tej dziedzinie zaszly jakie§ znaczgce zmiany w
ostatnim ¢wiercwieczu, juz po upadku komunizmu?

Marek A. Cichocki: To serce, o ktéorym moéwit Eliot, przestato bi¢ juz
dos¢ dawno. Jest martwe. Jest niczym twardy, granitowy kamien w
ksztalcie sze$cianu, ktéry znajduje sie w tak zwanej Sali Skupienia w
niemieckim Bundestagu. Religia w niemieckiej tradycji politycznej
zostata catkowicie zneutralizowana, a po teologii pozostato jedynie
blade wspomnienie jako Zrédle wspétczesnych pojeé politycznych.
Natomiast zywym punktem odniesienia dla niemieckiej polityki
pozostaje pewna koncepcja kultury.



Gdzie byl ten punkt zwrotny, ten moment, od ktérego owo serce
religii przestalo bic?

Sekularyzacja zaczela sie dawno. Jest ona wynikiem dtugiego procesu
intelektualnego i kulturowego, ktory siega jeszcze czaséw reformacji,
potem o$wiecenia, kantyzmu, heglowskiej historiozofii, niemieckiego
idealizmu, marksizmu, wreszcie liberalnego protestantyzmu.
Reformacja chciata wydoby¢ esencje chrzescijaristwa, uwalniajac je od
rozbudowanej, zafatszowanej formy rzymskiej, ale — w przypadku
Niemiec — uruchomita proces odwrotny, ktory z czasem pozbawit
religie jakiegokolwiek glebszego sensu. Potem doswiadczenie
wilhelminskie, gdy protestantyzm zostat catkowicie podporzadkowany
panstwu, zinstrumentalizowato religie i pozbawito jg wymiaru
transcendencji. P6zniej jeszcze przyszto traumatyczne doswiadczenie II
wojny Swiatowej, ktdre zrodzito przekonanie, ze trzeba raz na zawsze
skonczy¢ z teologicznym aspektem polityki, poniewaz jest on
niebezpieczny. W takim duchu dziatata po wojnie lewicowa szkota
krytyczna. W efekcie niemiecka mys$l polityczna jest dzi§ mieszaning
dwdch elementéw. Z jednej strony to technokratyzm, dgzenie do
skutecznosci, instrumentalny racjonalizm i Realpolitik, a z drugiej —
odniesienie do uniwersalizmu i humanistycznych wartos$ci, utopia.

Sfera kultury ma jednak przelozenie na konkretne projekty
polityczne. Jakie?

Wystarczy spojrzec, jak niemiecka polityka wyobraza sobie rozwigzanie
kryzysu w strefie euro czy kryzysu imigranckiego. Czes$¢ decyzji wynika
z Realpolitik i konkretnych intereséw niemieckich. Utrzymanie euro



pozwala niemieckiej gospodarce skutecznie zarabia¢ na nadwyzkach
handlowych i by¢ konkurencyjnym wobec kazdego panstwa w Unii.
Polityka otwartych drzwi dla imigrantéw podyktowana zostata
praktyczng kalkulacjg dotyczgcg potrzeb niemieckiego rynku pracy. Z
drugiej jednak strony polityka ta stale odwotuje sie do idealistycznych
wartosci, silnie oddziatujgcych na emocje, takich jak: dobro ludzkosci,
solidarnos¢, sprawiedliwos¢, ofiarno$¢, oszczednos$¢. Niemiecki model
polityki ma wiec charakter Janusowy, jest cigglg zdolnoscia
uniwersalizowania niemieckiego partykularyzmu.

Ten model oparty jest jednak na pewnych zalozeniach
przedpolitycznych, metafizyce czy moralnej hierarchii wartosci.

Figurg, ktora dobrze ilustruje te kwestie, jest figura Fausta. Niemiecka
duchowos(¢ jest bardziej faustowska niz chrzes$cijaniska. Niemcy zyja
bowiem w kompleksie Fausta. Istnieje wsrdd nich poczucie szczegblnej
odpowiedzialnosci za §wiat, ale ten $§wiat musi by¢ ciggle przetwarzany,
musi sie rozwija¢, musi i$¢ do przodu. A wtasciwie musi by¢ popychany
do przodu wtasnie przez Niemcy. Widzg oni swoja role jako ci, ktorzy sg
w stanie zmienia¢ rzeczywisto$¢ w pozgdanym kierunku. Jest to pewien
rodzaj duchowego perpetuum mobile, ktory nie ma poczatku ani konca.
To niekonczgce sie zadanie, wobec ktérego staje kazdy Niemiec. A takze
kazda niemiecka formuta polityczna. W pewnym sensie jest to wiec
figura pozadziejowa.

Co to znaczy?



Nie majgc kresu, faustowska figura stawia sie poza czasem, w wymiarze
wiecznos$ci. Kwestia $mierci, indywidualnej Smierci cztowieka, znika
jako problem istotny. Liczy sie tylko to, ze kazde pokolenie musi
podejmowac na nowo to samo wieczne zadanie. Stad bierze sie ten
dziwny stosunek wspoétczesnych Niemcéw do problemu $mierci, ktory
przestaje by¢ dla nich wazny. Przestaje by¢ wazny dla losow
pojedynczego cztowieka, ktory normalnie musi zmierzy¢ sie z faktem
wlasnego przemijania, a zostaje wpisany w tancuch wiecznego,
niekonczgcego sie zadania, realizowanego w imieniu ludzkosci przez
Niemcy.

W Polsce smier¢ jest rodzaju zenskiego. To kobieta, ktéra przynosi
ukojenie. Matula, ktdra utula. Natomiast w jezyku niemieckim
Smier¢ jest rodzaju meskiego. To on — der Todt, mistrz z Niemiec.
On nie przychodzi po to, by da¢ ci ukojenie, ale po to, bys zdal mu
relacje ze swojego zZycia, czy wypelniles powierzone ci zadanie.

To jest wlasnie ten kamien probierczy: ile udato ci sie w zyciu zrobic?
Liczysz sie tylko w tym wymiarze, w jakim wykonate$ zadanie. Caty
sens twojego zycia jest w nim zawarty.

Feliks Koneczny zaliczal Polske i Prusy do odrebnych kategorii
cywilizacyjnych. Wedlug niego, my wpisujemy si¢ w model
cywilizacji lacinskiej, a Prusy - co wielu moze zaskakiwac¢ — do
bizantyjskiej. Ale Niemcy starali si¢ wyrgbywac¢ swojg
niezaleznos¢ od lacinskiego Rzymu jeszcze przed reformacja i
pojawieniem si¢ Prus.



Trzeba zauwazy¢, ze Niemcy sg wewnetrznie roztamane. Linia tego
podziatu przebiega mniej wiecej wzdtuz Renu i Dunaju. Nie przez
przypadek jest to granica dawnego rzymskiego imperium. Jedni
postrzegajg swojg niemieckosc¢ jako czes¢ cywilizacji tacinskiej, co
pokrywa sie terytorialnie z landami katolickimi na zachodzie i
potudniu. Inna czes$¢, zwigzana bardziej z regionami pétnocnymi i
wschodnimi, wyrazita sie natomiast podczas reformacji jako bunt
wobec Rzymu. To miato swoje glebsze podtoze niz tylko papiestwo i
dotyczyto oporu wobec rzymskiego swiata w ogole.

Nawet bardzo wczesnie, przed chrystianizacjg Rzymu.
Przypomnijmy bitwe w Lesie Teutoburskim w 9 r. n. e., gdy
germanskie plemiona pod wodzg Arminiusza pokonaty
niezwyciezone legiony rzymskie.

To wydarzenie stato sie w niemieckiej historiografii toposem. Byto
przetlomowym momentem w historii, poniewaz Germanie dokonali
rzeczy niewyobrazalnej, porownywalnej ze zwyciestwem greckich
pasterzy nad armig perskg. A przeciez Persja byta potegg zaréwno
militarng, jak i cywilizacyjng. Podobnie byto z Germanami: ludzie
pozbawieni cywilizacji pokonali najwieksze 6wczesne mocarstwo
reprezentujgce najbardziej zaawansowang cywilizacje. To wydarzenie
stato sie elementem budowania niemieckiej mitologii narodowej w XIX
i XX w. Bylo traktowane jak moment, w ktérym Niemcy zaczeli
postrzegac siebie w roli alternatywnego osrodka cywilizacyjnego wobec
Rzymu.



Co ciekawe, takie watki pojawily sie¢ w tym roku w wystgpieniu
przewodniczgcego niemieckiego episkopatu, kardynata Reinharda
Marksa, ktéry podczas konferencji w Hildesheim powiedzial, ze
Niemcy nie sg filig Rzymu, a niemiecki Ko$ciél jest pionierem
Swiatowego duszpasterstwa. Wida¢ tu wiec ten antyrzymski
resentyment oraz faustowska che¢ przewodzenia w ulepszaniu
Swiata. To nie jest juz myslenie charakterystyczne tylko dla
protestantyzmu. Ono wdarlo si¢ w samo centrum niemieckiego
katolicyzmu.

Formuta nowoczesnego panstwa niemieckiego, ktorg narzucity reszcie
kraju Prusy za czaséw Bismarcka, zakorzenita sie gleboko, nawet mimo
historycznego i wyznaniowego podziatu. Niemiecka koncepcja panstwa
i narodu wyrasta — w odréznieniu od polskiej — z przezwyciezenia
teologii i chrzeScijanstwa. W tej perspektywie nie jest istotne, czy
jesteSmy katolikami, czy protestantami; liczy sie to, ze mamy podobne
podejscie do $wiata i cztowieka. Zeby sie o tym przekonaé, wystarczy
przeczytac teksty wystgpien Jana Pawta II w polskim sejmie oraz
Benedykta XVI w niemieckim Bundestagu. Wida¢ w nich bardzo
gleboka roznice kulturowg na poziomie argumentacji.

Na czym polega ta réznica?

Dla Jana Pawtla II panstwo i polityka sg doczesnymi sposobami
przezywania prawd objawionych o Bogu i cztowieku. Stawiajgc sprawe
w ten sposob, bez problemu odnajduje on kontakt ze swoimi polskimi
stuchaczami. Natomiast Benedykt musi odwotywac sie do innych
argumentéw, poniewaz wie, Ze dla Niemcoéw panstwo i polityka sg



efektem przezwyciezenia tychze prawd objawionych. Jego wystgpienie
koncentruje sie wiec na tym, by pokaza¢ swym odbiorcom, jakie
niebezpieczenstwa mogg wynikac z takiego podejscia.

No wlasnie, jakie?

To przede wszystkim redukcja osoby cztowieka do wymiaru
efektywnego wykonywania zadan. To nadawanie sensu ludzkiego zycia
przez pryzmat sukcesu badz porazki w zadaniu przetwarzania §wiata.
Benedykt XVI przestrzega przed takg instrumentalizacjg naszego
istnienia. Mysle, ze Polacy czesto odczuwajg w Niemczech pewien
duchowy dyskomfort, gdy stykajg sie z takg niemiecka formg zycia
spotecznego. Nie odnajdujemy sie w tym do korica, poniewaz jest to dla
nas model obcy.

Ale nie zawsze przeciez tak bylo. Cho¢ Niemcy pozostawaly
pekniete, to jednak byl czas, ze dominowal w nich model lacinski.
Tak bylo chociazby w RFN. Konrad Adenauer szczerze nienawidzil
Prus. Stolicg byl Bonn, a nie Berlin.

Warto jednak zauwazy¢, ze republike bonska tworzyli nie tylko chadecy,
jak Adenauer, ktéry najlepiej czut sie nad jeziorem Como, ale réwniez
technokraci z péinocy, jak Helmut Schmidt z Hamburga. Tylko, Ze
okres 1945-1989 stanowit w historii Niemiec raczej wyjatek niz regute.
Byt to czas, kiedy kultura polityczna Niemiec Zachodnich byta
najbardziej zwesternizowana ma modte anglosaska. To zaczeto znikac
po zjednoczeniu Niemiec. Gdy Kohl zaprosit do Niemiec Margaret



Thatcher, to pokazat jej katedre w Spirze jako punkt odniesienia dla
renskiej tradycji politycznej, zakorzenionej w historii sredniowiecznej
Europy. Teraz tym punktem odniesienia jest Berlin.

To jakis znak czasu, ze najwazniejsze stanowiska panstwowe w
Niemczech pelnig dzis politycy z NRD: premier Merkel i prezydent
Gauck. Méwiono, ze to RFN wchlonie NRD, ale ten proces nie jest
wcale taki jednokierunkowy.

Niemcy nie widzg sie juz jako czes$¢ anglosaskiego Zachodu, ale raczej
jako model konkurencyjny wobec niego. To mistrzowie z Niemiec,
nauczyciele dla pozostatych narodow w Europie, ktére majg prawo
pouczac. Perykles w swej mowie pogrzebowej mowit, ze Atericzycy sg
nauczycielami catej Grecji. Dzi$ Niemcy widzg sie jako nauczyciele catej
Europy.

Stawiane zadania wynikajg jednak ze skali mozliwosci. Jakie
mozliwosci dzialania majg dzis Niemcy?

Powtarza sie sytuacja, gdy Niemcy sg za mate, by by¢ mocarstwem
globalnym i porzgdkowac §wiat, ale sg zbyt duze na Europe. Gdy sg
zintegrowane w jeden model polityczny i kulturowy, zaczynajg
dominowaé nad catym kontynentem. Problem polega na tym, ze ta
dominacja gczy sie z checig narzucania zadan innym narodom.
Pokolenie Kohla miato silne przekonanie, wyroste z do§wiadczen
wojny, ze Niemcy powinny sie w tym samoograniczac. To jednak
mineto. Przetlomem w §wiadomosci politycznej stat sie kryzys w strefie
euro w latach 2008-2009. Niemcy zobaczyli, Ze nikt nie chce podjg¢ sie



zadania, jak wyj$¢ z tego kryzysu. Powiedzieli wiec sobie: jesteSmy
jedyni, ktorzy sg do tego zdolni. Przestannmy sie oszukiwac i zacznijmy
glosno mowié, ze podejmujemy sie tego zadania. Jako jedyni mozemy
zbudowad paneuropejski porzadek, zdefiniowac jego reguty i
dopilnowaé, by wszyscy sie do nich stosowali. Jest to zgodne z ich
konstrukcjg duchowg. Ale w tym jest zakodowana ich kleska.

Dlaczego?

Proba narzucenia paneuropejskiego porzgdku jest z natury rzeczy
niemozliwa do zrealizowania. Wiekszo$¢ Niemcéw jest przekonana, ze
ich model polityczny i gospodarczy jest najwlasciwszy. Sg z tego
niestychanie dumni. Ale nie sg w stanie zrozumie¢, ze ktos inny moze
uwazac ten model za nieadekwatny dla siebie. Prezentowany przez
Niemcéw typ uniwersalizmu uniemozliwia bardziej otwarte podejscie
do innych modeli zycia spotecznego. Juz teraz Niemcy napotykajg na
opor ze strony Brytyjczykow czy krajéw Potudnia. Europa jest
zroznicowana. Absurdalne jest przekonanie, ze wszyscy ulegng temu
faustowskiemu kompleksowi. Ten niemiecki kompleks dobrze opisat
francuski autor Bernard Nuss. Zauwazyl on, Ze w owym pragnieniu
przemieniania Swiata, ktére Niemcy majg w sobie tak glteboko
uwewnetrznione, zawiera sie koncepcja nieSmiertelnosci. Ale tkwi w
tym takze Zrédto ich porazki. Nie mozna bowiem przetwarzac¢ swiata
bez konca.

Czy wida¢ juz zapowiedzi tej kleski?



Niemcy stawiajg sobie zadania i méwig: damy rade! Euro? Sprostamy!
UchodZcy? Sprostamy! Tylko inni muszg robi¢ to samo co my. To sie do
pewnego momentu sprawdzato, ale teraz zaczyna sie powoli rozpadac
za sprawg naptywu setek tysiecy muzutmanskich imigrantow. Wielu
zaczyna watpié, czy damy rade. Pojawia sie wiec Faust watpigcy. Kiedy
Faust zaczyna watpi¢, popada w melancholie albo w furie.

Faust nie watpi jednak w Unie. Powstala ona po to, zeby Europa
nie byla niemiecka, lecz zeby Niemcy byly europejskie. Dzi$
jednak widzimy, Ze struktury unijne stajg si¢ instrumentem
Berlina.

Z jednej strony jest to efekt niemieckiej przewagi, ale z drugiej —
stabosci innych. Obserwujemy implozje Francji, ktéra zapada sie w
sobie i nie jest w stanie by¢ alternatywg dla Berlina. Brytyjczycy jak
zawsze zachowujg pewien dystans wobec kontynentu. Nasz region z
kolei dopiero ksztaltuje powoli poczucie swojej odrebnosci oraz
podmiotowosci i nie jest w stanie jeszcze wyartykutowac wtasnej
formuty tego, jak powinna wyglada¢ polityka, kultura, gospodarka.

Niemcy prowadzg tez ofensywe w dziedzinie polityki historycznej,
w ktdrej zredukowane zostaje ich poczucie odpowiedzialnosci za
zbrodnie II wojny Swiatowej.

Niemcy zbudowali swojg kulture polityczng na przepracowaniu, a
wlasciwie przezwyciezeniu historii. Zauwazmy, ze w kontaktach z nimi
dominujg dwie postawy. Jedni twierdzg, ze przesztos$¢ zostata



ostatecznie przezwyciezona i oddzielona grubg kreskg. Drudzy z kolei
wcigz przepraszajg za to, co sie wydarzyto. Sg to postawy dos¢
irytujgce. To pokazuje jednak, ze nie ma dobrego rozwigzania wobec
tego, co w historii zrobito niemieckie panstwo i niemieccy obywatele.
Dzi$ przewaza jednak opinia, ze Niemcy odrobili lekcje historii i
znaleZli sie w lepszym posthistorycznym $wiecie. Teraz zywig
oczekiwanie, ze inne narody, tak jak oni, rowniez uwolnig sie od
swojego balastu historii. Stad bierze sie dzisiejsza niemiecka wizja
Europy jako obszaru poza historig.

Ale przeciez sami wracajg do historii. Budujg np. Centrum Przeciw
Wypedzeniom.

Ich polityka historyczna jest specyficzna. Istnieje w Niemczech duzo
instytucji, ktére pokazujg nazistowska przesztos¢ i zbrodnie
hitlerowskie. Sg to jednak ekspozycje pozbawione kontekstu
historycznego, wyprane z emocji, wrecz ascetyczne. Historia zostaje
sprowadzona w nich do statystyki i suchych encyklopedycznych
informacji. Ogladajgc je, trudno wyobrazi¢ sobie, ze ta nazistowska
przesztos¢ jest czesScig wspbdlnego niemieckiego losu. Staje sie ona
odrebnym od narodu wydarzeniem z historii, ktéry oglagdamy z zimnym
obiektywizmem, nie wchodzgc emocjonalnie w te historie. Stad wiasnie
bierze sie wizja nazizmu bez Niemiec. Wizja narodowego socjalizmu,
ktéra abstrahuje od niemieckiej historii, kultury, polityki.

Czyli w Polsce byla okupacja niemiecka, ale zbrodnie juz
nazistowskie.



Wtasnie. Inaczej wyglagda natomiast opowies¢ o wypedzonych. Tu w gre
wchodzi nie kategoria Vaterland, czyli wielkiej ojczyzny, ale Heimat -
matej ojczyzny, utraconej ojczyzny na wschodzie. Tu jest miejsce na
wzruszenia, emocje, sentymentalizm. Tu jest pelne utozsamienie sie z
niemieckim losem.

Jak wiec Polska powinna zachowa¢ sie wobec niemieckiego
wyzwania?

Nie mamy zbyt wielu mozliwosci oddziatywania na Niemcy. Zresztg nie
jest naszg rolg wptywanie na ducha niemieckiej polityki. Powinni§my
natomiast pilnowa¢ dwdch rzeczy. Po pierwsze: relacji niemiecko-
rosyjskich. Z polskiego punktu widzenia jest niebezpieczne, by Niemcy
zywili putinowskie monstrum, ktore jest dla nas egzystencjalnie
zagrozeniem. Po drugie: nie mozna dopusci¢, by Niemcy przez swojg
przewage ekonomiczng narzucili Europie rozwigzania, ktore ograniczg
lub trwale zdefiniujg warunki naszego wtasnego rozwoju.

Z Markiem A. Cichockim rozmawiat Grzegorz Gorny



