Maciej Urbanowski: Tomasz Burek - krytyk
wyklety?

,Problem” z Burkiem tkwit w konsekwentnym kontestowaniu przez
Krytyka pisarzy wynoszonych przez Salon pod niebiosa (Tokarczuk,
Chwin, Swietlicki, Saramonowicz), ale tez dystans wobec
wspoétczesnych Mtodziakéw i ich podejmowanych po raz nie wiadomo
ktéry prob modernizowania Polakow i polskiej kultury - pisze Maciej
Urbanowski specjalne dla , Teologii Politycznej Co Tydzien””: Tomasz
Burek - krytyk erudyta.

Tytut ponizszych uwag zaproponowala mi redakcja ,Teologii
Politycznej”, moj jest tutaj tylko znak zapytania. Stawiam go nie tylko
dlatego, Ze nie jestem pewien, czy Tomasz Burek byl krytykiem
wykletym, a jesli byl, to co to mogto by znaczy¢. Wykletym, ale przez
kogo? I — za co? A wreszcie — czy byl takim krytykiem zawsze czy raczej
nim bywat?

Krytyk wyklety, a wiec pewnie kto$ kto, jak stawni poétes maudits,
Verlaine, Rimbaud, nasz Wojaczek, albo tak ceniony przez Burka Czycz?
Bylby taki poeta lub krytyk odrzucony przez Salon, ale tez sam éw
Salon by odrzucal, czesto w sposdb gwaltowny, nie stronigcy do
skandalu i od przekraczania narzucanych przez Salon norm
obyczajnosci i przyzwoitos$ci? ,,My, ludzie przyzwoicie”, méwi o sobie



Salon, a pisarz wyklety nie chce sie na to zgodzi¢. Wyklety i
wyklinajgcy, kto$ taki zostaje przeklety i zmarginalizowany. Jest, a
czesto chce by¢: outsiderem.

Wiemy, ze tak bylo w poezji nowoczesnej. Czy w krytyce literackiej?
Oczywiscie. Koronny przyktad to jeden z mistrzow Burka, Stanistaw
Brzozowski, ,un écrivain maudit’, jak chcial Czestaw Mitosz. W
Cztowieku wsrod skorpionow Mitosza Brzozowski to pisarz tragiczny,
krytyk wyklety, a Scisle: ,nie przyjety”. Przez spoteczenstwo, ale i tych,
»dla ktérych zuzywato sie wszystkie sity w przekonaniu, ze dokonuje
sie przebudowy swiadomosci — ich albo ich synéw”.

Z takiej perspektywy bywajg krytycy wykleci. To, ci ktorzy sg w kontrze
wobec salonowych opinii i salonowych autoréw. Napada sie na nich,
oskarza o wyimaginowane grzechy, insynuuje upadek, resentymenty,
czasem nawet policzkuje lub wysytla do sadu. Ich tekstéw sie nie
drukuje lub sie je przemilcza. Krytyk wyklety — troche jak Brzozowski —
umiera zapomniany, w chorobie, biedzie, w poczuciu niespeinienia i
niezrozumienia.

Inaczej widziat rzecz inni mistrz Tomasza Burka, Andrzej Kijowski. Ten
twierdzil, ze juz sama krytyka jest ,tworczoscig przekletg”. Krytycy
nigdy nie zostang zrozumiani przez pisarzy i czytelnikéw, a co gorsza -
oni sami nigdy nie wyzwolg sie z wrodzonego krytyce stanu
niecierpliwo$ci, poczucie niezrozumienia i niespeinienia. Krytyk jest
wiecznie niezadowolony, czuje sie zawsze niedoceniony, jest
zaprzeczeniem ducha mieszczanskiego. Cytuje z eseju Kijowskiego:



Przeciwienstwo: tworca — krytyk jest przeciwienistwem fadu i chaosu,
dyscypliny i zywiotu, doswiadczenia i zapatu, pogody i rozpaczy. [...]
Poeta odnalazt forme, krytyk Zyje w chaosie idei, to ona wiasnie,
krytyk, jest prawdziwym poete maudit — tamten, utalentowany, jest
pieszczochem literatury i spoteczenstwa. [podkreslenie — M. U.]

Jak sadze, Tomasz Burek byt krytykiem wykletym w tym drugim, nieco
paradoksalnym, znaczeniu, ale tez bywal w nim w znaczeniu
pierwszym, bardziej potocznym. Decydujgce sg tu trzy zwlaszcza
elementy biografii krytycznej autora Dziennika kwarantanny.

wDziennik

kwarantanny”, zostal Po pierwsze wiec
przyjety przez Salon wskazaltbym na
okrzykami zgrozy i wpisane w nig gesty
oburzenia, Burka sprzeciwu wobec
osmieszano Iub instytucji Salonu,
bagatelizowano, a ktérych

potem ] uz ,tylko” konsekwencija byta
prz emilczano zajmowana przez

Burka pozycja

kontestatora i
buntownika, odrzucajgcego instytucje oraz tworcéw z Salonem
zwigzanych. Dlatego Krytyk zajmowat czesto pozycje outsidera,
zwigzanego z (anty)Salonem Niezaleznych, ale tez towarzyszgcego nie-
salonowym tworcom, co z kolei prowadzito do rozmaitych préb
~wyklecia”. Oczywiscie najpierw trzeba wymieni¢ ,salon” Polski



komunistycznej i obecnos¢ Burka w niezaleznej prasie literackiej lat 70.
i 80 XX w. Jedng z konsekwencji byto wyrzucenie Krytyka z pracy w IBL
PAN, inng inwigilacja przez SB, a jeszcze inng trwajgca az dwadzieScia
osiem lat przerwa, jaka uptyneta miedzy publikacjg w oficjalnym
obiegu drugiej i trzeciej ksigzki krytycznej Burka. Dalej aktualne wyszto
w roku 1973, Dzieto niczyje oraz Dziennik kwarantanny w roku... 2001.
Pomiedzy byty tomy, ktérych cenzura komunistycznego Salonu nie
przepuscita do druku, wyszty wiec w obiegu niezaleznym.

Ale nie lepiej byto po roku 1989. Burek wydal wprawdzie wymienione
ksigzki, a potem dodat do nich Niewybaczalne sentymenty (2011), ale i
te nie zostaty przyjete przez nowy juz, tym razem liberalno-lewicowy,
Salon. Jedna z nich, Dziennik kwarantanny, zostal przyjety przez éw
Salon okrzykami zgrozy i oburzenia, Burka o$mieszano lub
bagatelizowano, a potem juz ,,tylko” przemilczano.

,Problem” tkwit w konsekwentnym kontestowaniu przez Krytyka
pisarzy przez Salon wynoszonych pod niebiosa (Tokarczuk, Chwin,
Swietlicki, Saramonowicz), budowaniu kontr-salonowego kanonu z
Januszem Krasinskim, Antonim Liberg czy Stanistawem Czyczem na
czele. Inny skandal: zwigzek z prawicg, ale tez dystans wobec
wspotczesnych Miodziakéw i ich podejmowanych po raz nie wiadomo
ktéry préb modernizowania Polakéw i polskiej kultury. Burek nie tylko
kpit z ,literatury pomniejszonej” i rozmaitych ,arcydziet z plastiku i
nylonu”, ale tez przestrzegal przed ,lubownikami pustoty” i
LSlumpenkrytykami”, ktérzy brylowa¢ =zaczynali na &éwczesnych
salonach. Rozumial, czym byl komunizm i jak trujgce byly (sg) opary
prometejskiego  zaczadzenia.  Dlatego  postulowat  duchowa
kwarantanne. Apelowat o rekonstrukcje metafizycznych fundamentow



kultury, o przywrdcenie zwigzku literatury z — niedawng zwtaszcza -
historia i narodem. Kpit z politycznej poprawnosci, szydzil z
postmodernizmu, marzyt o tadzie i jednosci stylu.

Znamienne: zadna z wydanych po 1989 roku ksigzek Burka nie zostata
nagrodzona. Owszem: pod koniec zycia Krytyka uhonorowaniu
odznaczeniem Gloria Artis, Srodowisko ,Toposu” wreczylo mu laur
»~Mistrza”, wystepowat regularnie w Polskim Radio. Ale nie zmienia to
faktu, ze jego glos rozbrzmiewat jakby nie w pelni i jakby z marginesu.
Miat racje jeden z badaczy literatury, ktory w rozmowie ze mng juz po
Smierci Burka powiedzial, Zze autor Dziennika kwarantanny powinien
byt odegra¢ po 1989 role znacznie wiekszg i ze nie pozwolono mu na jej
odegranie.

Ale tez prawdg jest, ze sam Tomasz Burek - troche w duchu
cytowanych uwag Kijowskiego - zdawal sie sgdzi¢, iz krytyka,
zwlaszcza w epoce nowoczesnej, jest tworczoscig przekletg, a wiec
jakby nadaremng. W gloSnym wyznaniu-manifes$cie Literatura
niepowazne zajecie juz w pierwszym akapicie pisal: ,[...] ze strasznym
zawstydzeniem spoglgdam na okreSlenie «krytyk literacki», ktore
figuruje przy moim nazwisku, bo mam swiadomos¢, wierzcie mi lub nie,
jakiej$ szarlatanerii, ktérg uprawiatem przez prawie czterdziesSci lat”.

Krytyka — ttumaczyt dalej Burek — okazata sie zbedna w sytuacji, gdy
sztuka przeprowadzita swojg wlasng krytyke: ,okazata sie tak
radykalnie krytyczna, Ze samg siebie doszczetnie przenicowata”.
Przenicowala, a wiec staneta po stronie nicosci i... glupoty. ,W epoce
wiary — pisal Krytyk — najistotniejszg troskg artysty byto, jak Bog
przyjmie dzielo, mniej wazng, czy Swiat na nie patrzy. W XX wieku



nowym, zdegradowanym bogiem stawal sie dla artysty nierzadko
pierwszy lepszy idiota”. Zarazem Burek wskazywat na dokonujgcg sie
jego zdaniem przemiane w sztuce, na charakterystyczne dla niej
,oczekiwanie zjawy Absolutu”. To jednak oznacza¢ musiato zwrot od
krytyki do metafizyki. Od literatury do religii.

To tez jako$ tlumaczylo osobliwg, troche paradoksalng pozycje, jaka
zajmowata krytyka literacka Burka w ostatnich dekadach. Wykleta
przez innych, ale i przez samego autora. Nadaremna, a zarazem do
konca uprawiana. Niepowazne zajecie, ktore swojg powagg gorszyto
»ludzi przyzwoitych” i fascynowato coraz nowe pokolenia czytelnikéw.

Maciej Urbanowski



