Krzysztof Lazarski: Wspolnoty europejskiej nie
mozna budowac na zmyslonych idolach

Wspdlnoty europejskiej nie mozna budowac¢ na fatszywych i
zmyslonych idolach. Te nas dzielg i przyczyniajg sie do ostabienia i
rozbicia Europy. Polskie doswiadczenia i tradycje wyrastajg z
europejskiego podglebia. Mogg tylko Europe ubogacié, o ile sama
Europa zadba o swoje dziedzictwo i nie podda sie utudzie idoli — pisze
Krzysztof Lazarski w ,, Teologii Politycznej Co Tydziert””: Dom Ideologii
Europejskiej?

»Wyrobitem sobie sad o Polsce na podstawie jej wrogow. (...)
Przeciwnicy Polski sg prawie zawsze nieprzyjaciotmi wielkodusznosci i
mestwa.

Ilekro¢ zdarzato mi sie spotkac osobnika o niewolniczej duszy (...),
grzezngcego przy tym w bagnie materialistycznej polityki,

tylekro¢ odkrywatem w nim (...) namietng nienawis¢ do Polski”

(G.K. Chesterton w: Letters on Polish Affairs, Edinburgh 1922).

Nie miatem okazji, aby zwiedzi¢ Dom Europejskiej Historii w Brukseli.
Z dostepnych opisow ekspozycji Domu-Muzeum i sposobu narracji
historii Europy wynika jednak, ze stracitem niewiele, by¢ moze poza
jeszcze jedng okazjg do stwierdzenia, ze ludzka glupota nie posiada
granic. Nie zamierzam snuc refleksji o istniejgcym muzeum; chciatbym
natomiast zastanowic sie pokrétce nad wkltadem Polski do dziejéw
Europy, jesli kiedys, w lepszej przysztosci muzeum zechciatoby



zrealizowaé zamiar syntetycznego zaprezentowania (a nie tworzenia)
europejskiej tozsamosci i pamieci. Europejska tozsamos$¢ bowiem juz
istnieje i te tozsamo$¢ mamy obowigzek wydobywac z niepamieci i
pielegnowac.

Zarys polskiego wktadu w dzieje Europy nie moze odbywaé¢ w
oderwaniu od szerszego tta. Po pierwsze musi on pojawiac sie w
kontekscie rzetelnego przedstawienia korzeni cywilizacji zachodniej
oraz unikalnych warto$ci, ktore ta cywilizacja wytworzyta. Po drugie,
musi uwzgledniad fakt, ze pamie¢ historyczna w Europie pozostawia
wiele do zyczenia, a w odniesieniu do Europy srodkowo-wschodniej w
zasadzie nie istnieje. Po trzecie — w nawigzaniu do powyzszego —
prezentujgc wktad Polski w dzieje Europy nie mozna zapominac¢ o
doswiadczeniach naszych sgsiadéw w Europie sSrodkowo-wschodniej. I
wreszcie po czwarte, nalezy pamietac¢ o koniecznos$ci wytowienia z
polskich dziejow tego, co najcenniejsze, oraz pogodzi¢ sie z tym, ze
wiele osiggniec¢ zostanie pominietych.

Co do punktu pierwszego, Dom Europejskiej Historii nie moze zaczynaé
swej narracji de facto od XIX wieku, ale musi siega¢ do antycznych
korzeni Europy, tj. tam, gdzie znajdujg sie jej dwa fundamenty. Wiara i
rozum - fides et ratio, czyli dziedzictwo chrzescijanstwa oraz Grecji i
Rzymu - sg kluczem do zrozumienia fenomenu Europy. Jak bez nich
mogliby$my pojg¢, dlaczego to witasnie Europa wytworzyta idee
nieznane do niedawna gdzie indziej, takie jak polityczna wolnos¢ i
rownosé, jak godnosé jednostki czy imperatyw pomocy tym, ktorzy
cierpig? Cztowiek jako korona stworzenia, powstata na obraz i
podobienstwo Boga, obdarzona niewytlumaczalng mitoscig Stworcy,
oraz wezwana do mitosci wobec Boga i bliznich — gdzie indziej w
Swiecie pojawiaty sie takie idee? Czy wolno$¢ i réwnos$¢ obywateli



Zarys polskiego wkitadu w
dzieje Europy nie moze
odbywac w oderwaniu od
szerszego tia. Po pierwsze
musi on pojawiac sie w
kontekscie rzetelnego
przedstawienia korzeni
cywilizacji zachodniej oraz
unikalnych wartosci, ktore ta
cywilizacja wytworzyta

greckich poleis nie
pozostawity trwatego
Sladu w europejskiej
tradycji i czy to nie
one sg
odpowiedzialne za
rozwoj municypalnej
samorzgdnosci w
starozytnym Rzymie
i Sredniowiecznej
Europie? A czy w
Sredniowieczu, ten
znienawidzony przez
progresistéw Kosciot
Katolicki, to nie ta

instytucja, ktéra w duzej mierze byta odpowiedzialna za ograniczenia

wladzy $redniowiecznych wtadcéw? Jak powiada Lord Acton, gdyby nie

rywalizacja i napiecia miedzy panstwem a Kosciotem, ,,cata Europa

ulegtaby despotyzmowi na modte bizantynskiego lub moskiewskiego

despotyzmu”. I na krétki czas absolutnej monarchii Europa tej

moskiewskiej modle ulegta, gdy Kosciot i szlachta z przeciwwagi dla

wtadzy stali sie podporg tronu.

Prof. Andrzej Nowak w swej relacji po zwiedzaniu Domu Europejskiej
Historii (wSieci, nr 25, 2017) podaje, Ze na wystawie wspomina sie tylko
dwoch filozoféw, Arystotelesa i Stawoja Zizka. Mogtbym jeszcze

zrozumie¢, gdyby to byli Platon i Arystoteles, ale Zizek? Grecy podjeli

swe poszukiwania prawdy o §wiecie i cztowieku zaczynajgc od niczego,

a juz w V-IV w. przed Chrystusem wspieli sie na niedoscigte wyzyny.

»Jesli widze dalej, to tylko dlatego, Ze stoje na ramionach olbrzymow?”,

miat powiedzie¢ Newton, a innych jego rodak, XX-wieczny matematyk i



filozof A.N. Whitehead dodawat, ze ,najbezpieczniejszg
charakterystykg europejskiej tradycji filozoficznej jest to, ze stanowi
ona serie przypisow do Platona”. Czy wiec pominiecie greckiej i ogdlnie
europejskiej filozofii nie wynika z tego, ze nie chciano zawstydzac
innych, ktorzy nie potrafili stworzy¢ niczego co przypominatoby nasze
ysumitowanie prawdy”? I czy z tego samego powodu nie wspomniano na
przyktad o prawie rzymskim, o uniwersytetach, o sztuce i
architekturze? Jesli sie to wszystko pominie, jesli sie zapomni, Ze
Europa jest jak sredniowieczna katedra, do ktérej kolejne pokolenia
dobudowywaty nastepne fragmenty i dodawaty ozdoby, a zaczyna
narracje od rewolucji francuskiej, to czy nie mozna by zapytac, po co
wiasciwie nasi przodkowie zdecydowali sie dotgczy¢ do Europy w X
wieku?

Europa srodkowo-wschodnia W odniesieniu do

— drugie ptuco Europy, jak punktow drugiego i

powiedziat Jan Pawet II - nie trzeciego, musimy

: . & wusitek

moZe by¢ postrzegana na poql"’lc wysl ?
majgcy na celu

Zachodzie jako obszar Jacy na
zmiane wizerunku

dominacji rosyjskiej Europy $rodkowo-
wschodniej. Ta czesé
Europy - jej drugie
ptuco, jak powiedziat Jan Pawet II — nie moze by¢ postrzegana na
Zachodzie jako obszar dominacji rosyjskiej. Cenny materiat
poréwnawczy na ten temat dostarcza cykliczna konferencja
zatytutowana ,Wizerunek Europy srodkowo-wschodniej w
anglojezycznych podrecznikach akademickich” (konferencja ta zbiera
sie co roku od przeszto 10 lat i w obecnosci autoréw i wydawcow
recenzuje podreczniki i monografie poswiecone tej czesci Swiata). W
najwiekszym skrocie jej doswiadczenie mozna by stresci¢ w



nastepujgcy sposob: na wschéd od Niemiec rozcigga sie Rosja i to jej
historii poswieca sie sporo uwagi. A inne kraje — ktorych zachodni
polityk ,nie potrafi nawet wskaza¢ na mapie” — sg tylko obszarem jej
hegemonii. Wspomniana konferencja poczgtkowo zajmowata sie tylko
wizerunkiem Polski, ale wkrétce zdano sobie sprawe, ze dla dobra
wizerunku Polski, musi nastgpi¢ zmiana postrzegania catego obszaru
na wschdd od Niemiec. Silg rzeczy historycy polscy, a coraz czesciej
rowniez z sgsiednich krajow, muszg broni¢ na konferencji intereséw
krajow battyckich, Biatorusi, Ukrainy, Czech i Stowacji oraz Wegier. To
samo musiatoby nastgpi¢, gdyby kiedys Bruksela zdecydowatla sie
rzetelnie opracowa¢ Dom Europejskiej Historii.

Wreszcie punkt ostatni — selekcja materiatu. Doswiadczenia
wspomnianej konferencji mogg by¢ pomocne réwniez w tej sprawie.
Wsrdd recenzowanych ksigzek znajdujg sie podreczniki dawniej
zatytutowanie Cywilizacja Zachodnia, a dzi$ najczesciej Cywilizacje
Swiata. S3 to z reguly tysigcstronicowe tomiszcza o formacie zblizonym
do A-4 (stuzg jako podrecznik w amerykanskich college’ach w ramach
przedmiotéw wyksztalcenia ogdlnego, a zatem skierowane sg do
milionéw studentéw). W podrecznikach tych sprawom Polski i szerzej
Europie sSrodkowo-wschodniej poswieca sie niewiele wiecej niz kilka
stron — naturalnie Rosja zajmuje tam znacznie wiecej tekstu. Te kilka
stron moze by¢ powiekszone tylko w niewielkim stopniu — konieczna
jest wowczas redukcja innych czesci podrecznika - totez kluczowym
problemem staje sie selekcja materiatu. W tych sprawach konferencja
kieruje sie zasadg, ze pierwszenstwo majg te zagadnienia, w ktérych
Polska odgrywata wazng role w historii powszechnej. Podkresla sie
zatem fenomen demokracji szlacheckiej w Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw, rozbiory Rzeczpospolitej jako zbrodnie rozsadzajgcg stary
porzadek swiata, polskg walke o odzyskanie panstwowosci, potworne
doswiadczenie Polski i jej wysitek zbrojny w czasie drugiej wojny



Swiatowej, i wreszcie Solidarnos¢, oraz rola Polski w obaleniu
komunizmu. W zreformowanym Domu Historii Europejskiej
proponowatbym zatem zwrdcenie szczegdlnej uwagi na te tematy, a
dodat tylko chrzest Polski i jego znaczenie.

Chrzest panstwa Mieszka

Chrzest Polski byt aktem nie tylko religijnym, ale i politycznym o
zasadniczym znaczeniu dla polskiej przysztosci. Panstwo Mieszka I
przestato by¢ traktowane jako obszar misyjny (de facto ziemi niczyjej),
naturalnie skazany na niemieckg ekspansje, a stato sie czescia
wspolnoty chrzescijanskiej. Wraz z wiarg przyjeliSmy bowiem
zachodnie instytucje i prawo, sztuke i architekture oraz rycerskie
obyczaje. Jezyk tacinski z kolei otwieral nam drzwi do dziedzictwa
kultury antycznej i wspétudziatu w tworzeniu kultury Sredniowiecznej.
Byl to niezwykty skok cywilizacyjny znacznie bardziej przetomowy niz
nasze wejScie do Unii Europejskiej w 2004 roku. Z terenu nietknietego
przez cywilizacje, stawaliSmy sie integralng czescig rei publicae
christianae; a w psatterzu Ottona III jako Sclavinia, staliSmy sie wraz ze
stowianiskimi sgsiadami z potudnia czwarta prowincja Swietego
Cesarstwa Rzymskiego, stojgcg tuz za Rzymem, Galig i Germanig. C6z
to byt za cywilizacyjny awans! Gdy jednak nastepca zmartego w 1002 r.
Ottona III chciat utozy¢ sobie stosunki ze Stowianami nie na zasadzie
partnerstwa a podboju, Bolestaw Chrobry stawit opdr i nie dopuscit do
wcielenia swego panstwa do cesarskiego systemu panstw (losy naszych
sgsiadéw z potudnia potoczyty sie inaczej). Czy ten element wystawy
Domu Europejskiej Historii nie stanowilby interesujgcego memento dla
dzisiejszych hegemonéw w UE?



Dalsze losy krélestwa polskiego, do czaséw unii z Litwg mozna by zby¢
krétkg uwaga, iz losy Polski potoczyty zgodnie ze zwyklymi procesami
feudalnej Europy, czyli fragmentacji i rozbicia. To co czynito Polske
przypadkiem szczegllnym i wartym zapoznania sie w dziejach Europy,
to Rzeczypospolita Obojga Narodow.

Rzeczypospolita jak obszar wolnosci we wczesnonowozytnej
Europie

Unia Polsko-Litewska (1385) i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (1569)
stworzyly najwiekszy w Owczesnym §wiecie obszar politycznej
wolnosci. Szlacheckie przywileje i takie instytucje Rzeczypospolitej jak
wolna elekcja viritim (prawo kazdego szlachcica do udziatu w wyborze
wiadcy), parlament (sejm) i sejmiki jako reprezentacja lokalna i
samorzgd nadawaty szlachcie prawa obywatelskie. Stanowili oni nardd,
czyli réwnych sobie obywateli, ktérzy w demokratycznych wyborach
decydowali o losach Rzeczypospolitej. R6znice lokalne byty wielkie, w
niektérych powiatach Mazowsza szlachta obejmowata nawet 30%
populacji, a w Matopolsce Wschodniej (Ukrainie) tylko 1,5%, ale razem
stanowita ok. 10% ludnos$ci Rzeczypospolitej. Nigdzie indziej we
wczesnonowozytnej Europie i §wiecie nie byto réwnie licznego
politycznego ludu. W Szwajcarii, Holandii czy amerykanskich koloniach
lud polityczny mogt przewyzszaé, nawet znacznie, odsetek 10%
ludnosci, ale to Rzeczypospolita jako pierwsza wprowadzita wolnosci
obywatelskie (1569) na najwiekszym éwczeSnie obszarze Swiata.



Rzeczypospolita jako pierwsza Kwestie takie jak,
wprowadzita wolnosci kim byt nar6d (lud) w

obywatelskie (1569) na Europie
spoleczenstwa

najwiekszym owczesnie _ )
. stanowego winny by¢
obszarze swiata . .

wyjasnione w czesci

ogblnej Domu

Historii. Tradycyjne
prawa Anglika czy Francuza w Sredniowiecznej i wczesnonowozytnej
Europie dotyczyty tylko szlachty i elit stanu trzeciego. Reszta byla
nikim, a z pewnoscig nie byta ,ludem”; co najwyzej, jak to okresla
,Ruskaia prawda” (najstarsze prawo Rusi Kijowskiej) byli to ,,smerdy”,
czyli istoty wydzielajgce nieprzyjemny zapach. Pojecie ludu (narodu)
ulegto catkowitemu odwrdoceniu dopiero pod wptywem rewolucji
francuskiej, a szczegblnie pamfletu abbé Sieyes, Czym jest stan trzeci?
To wtedy zwykly lud zostal uznany za nardd francuski a szlachta

zostata z tego pojecia usunieta.

Rzeczpospolita moze pochwali¢ sie wieloma szczegétowymi
osiggnieciami. Np. tym, ze ponad 200 lat wcze$niej niz angielski
Habeas Corpus Act (1679) uchwalita neminem captivabimus (nie
uwiezimy nikogo bez wyroku sgdu, 1430). Ale to, co powinniSmy
szczegOblnie podkreslad, to fakt, iz zapewnita ona przestrzen wolnosci
obywatelskich dla wielu narodéw — Polakow, Litwinow, Rusinéw,
Niemcéw, Tatarow - i ze przynajmniej do szwedzkiego Potopu (1655)
nie dyskryminowata innych religii, takich jak wyznawcéw prawostawia,
protestantéw, muzutmanodw i zydow. Byta wiec prekursorem Unii
Europejskiej, ktéra po drugiej wojnie §wiatowej chciata stworzy¢
przestrzen pokoju i wspéipracy dla réznych narodoéw i religii, bez



dyskryminowania kogokolwiek. I w przeciwienstwie do Unii miata
jednak wiecej rozsgdku zdajac sobie sprawe, ze wytworzenie sie narodu
obywatelskiego, zajmuje pokolenia, a nie pokolenie.

Rzeczypospolita posiadata swoje wady. Przede wszystkim nie umiata
uporac sie z dylematem jak utrzymac wolnosci obywatelskie i zapewni¢
sprawng wtadze. Jej do§wiadczenie pokazywato, ze wladza centralna
musi by¢ staba, w przeciwnym razie zniewala obywateli w absolutum
dominium. Z tym problemem potrafity sie upora¢ dopiero Stany
Zjednoczone, dzieki tréjpodziatowi wtadz, wladzy mieszanej (rzady
jednostki, niewielu i wszystkich, czyli prezydenta, senatu i izby
reprezentantéw) oraz federalizmu. Stabosci i degeneracja porzadku
politycznego Rzeczpospolitej doprowadzity jg w koricu do rozbioréw.
Jej agresywni sgsiedzi skorzystali z jej stabosci, aby pozbawi¢ naréd
panstwa w momencie, gdy probowat sie reformowac i odrodzic.

Rozbiory jako zbrodnia na narodzie obywatelskim i akt
rozsadzajgcy stary porzadek

Rozbiory byty aktem gwattu na historycznym narodzie, ktory w okresie
Sejmu Czteroletniego (1788-1792) wreszcie prébowat uporzgdkowaé
swoje sprawy i odzyskac nalezne mu miejsce w rodzinie narodow
europejskich. Ocene rozbioréw i ich nastepstw najlepiej jest oddac
cudzoziemcom, aby nie by¢ posgdzonym o stronniczo$¢. Wedtug
Burke’a byly one ,,pierwszym znaczgcym pogwatceniem nowozytnego
systemu politycznego Europy”, co w przysztoSci musi sprowadzi¢
»jakie$ wielkie nieszczescie na wszystkich kraje”. ,,Rozbior Polski byt
aktem brutalnej przemocy (...). Po raz pierwszy w historii nowozytnej
wielkie panstwo zostato zniszczone i caty nardd podzielony miedzy



swoich wrogéw” (Lord Acton). ,Niesprawiedliwe podboje zdarzaty sie
wczesniej (...). Ale teraz za zycia wlasciciela, w czasie pokoju, bez
zadnego powodu (...) korona Sarmatii zostata rozbita rekoma przyjaciot
(...). Straszna zasada, ze sila jest najlepszym argumentem kréléw (...),
dotad skrzetnie ukrywana, zostala uzyta po raz pierwszy bez zadnego
kamuflazu” (S.H. Linguet).

Ten wstrzgs, to jawne pogwatcenie wszelkich praw i zasad nie mogto
oby¢ sie bez nastepstw dla starego porzadku. ,Rozbiory ,,przyczynity sie
bardziej niz jakiekolwiek inne wydarzenie (...) do oswojenia ludzi ze
wzgardg dla przyzwoitosci. Konsekwencje tego byty nieuniknione (...). I
zaréwno ci, ktorzy mieli by¢ autorami wielkiej katastrofy, jak i ci, ktorzy
mieli by¢ jej ofiarami, zgadzali sie co do jej nadejscia” (Acton).

Upadek starego porzgdku w wyniku rewolucji francuskiej i jej
nastepstw byt tylko jedng z konsekwencji, do ktérej przyczynity sie
rozbiory. Drugg byly narodziny nacjonalizmu, ktéry rozsadzenie
starego Swiata dopeinit. Lord Acton widzi to w nastepujgcy sposdb. W
wyniku rozbioréw pojawit sie ,,naréd zadajgcy zjednoczenia w panstwie
— jakby duch, krgzgcy w poszukiwaniu ciata”. W ten sposéb zrodzit sie
wirus nacjonalizmu, ktérego dalszy rozwdj przebiega juz pod wptywem
rewolucji francuskiej i pojawienia sie ,,nowego” narodu, ztozonego z
prostego ludu, a nie narodu szlacheckiego.

Walka o niepodleglos¢



Narod polityczny, od wiekdw zyjacy w warunkach politycznej wolnosci,
nie godzi sie tatwo z utratg swej niepodlegltosci. Wyobrazmy sobie co
statoby sie dzi$, gdyby wskutek jakiego$ straszliwego zbiegu
okolicznosci Amerykanie utracili swoje panistwo. Czy pogodziliby sie
tatwo z takg stratg? Nardd szlachecki zaptacit olbrzymig danine krwi
zrywajac sie co pokolenie do walki w swojg wolnos¢, od konfederacji
barskiej poczgwszy, przez wojny napoleoniskie i powstanie listopadowe
az po powstanie styczniowe. Byta to nieomal bezprecedensowa w
dziejach swiata determinacja narodu w walce o odzyskanie wlasnego
panistwa, by¢ moze poréwnywalna tylko z walkg Zydéw w starozytnosci
przeciwko kolejnym okupantom. I gdy duch w narodzie szlacheckim po
ostatnim powstaniu zostatl ztamany, to okazato sie, ze jego wysitek
podjat ,nowy” naréd, powstaty ze zwyktego ludu. To chtopscy synowie i
cory przejeli misje (a czeSciowo i Swiadomos¢, i obyczaj) narodu
szlacheckiego i doprowadzili Polske do odrodzenia po pierwszej wojnie
Swiatowej.

Druga wojna $swiatowa i jej nastepstwa

Pokolenie, ktére przezyto II wojne swiatowg oraz okres stalinowski byto
najokrutniej doswiadczong generacjg Polakéw w naszej tysigcletniej
historii. Ten aspekt musialby by¢ pokazany dobitnie w Domu
Europejskiej Historii ze wzgledu na brak §wiadomosci w zachodnich
spoteczenstwach czym byla okupacja niemiecka na wschodzie oraz
faktu istnienia okupacji sowieckiej. Niemcy nie zachowywali sie w
Polsce, Biatorusi, Ukrainie i Rosji tak jak we Francji czy Holandii. Ich
brutalnosci byta niestychana i barbarzyriska. W strefie sowieckiej
barbarzynstwo byto podobne lub gorsze, ale ukryte i wyrafinowane.
Polegto w walce lub zabito w egzekucjach, tapankach, obozach, tagrach



oraz przesiedleniach i zestaniach ok. 6,5 miliona polskich obywateli (w
tym ok. 3 milionéw Zyd6w). Kilka nastepnych milionéw nie odnalazto
sie w Polsce powojennej — z przedwojennych 35 milionéw obywateli w
1946 pozostato tylko ok. 24 miliony. Dodatkowo, w skutek decyzji
mocarstw, Polska zostata przesunieta o okoto 150 km na zachdd, z
czym wigzato sie przesiedlenie i wykorzenienie milionéw ludzi.

Niemcy nie zachowywali sie w Fenomen holocaustu
Polsce, Biatorusi, Ukrainie i Zydow jest dobrze
Rosji tak jak we Francji czy Znany opinii swiata,
Holandii. Ich brutalnosci byta natonast ,
] ) ; przesladowania
niestychana i barbarzynska .
ludnosci

niezydowskiej nie sg

znane i dlatego ten
aspekt winien by¢ uwypuklony. Okupacja niemiecka przyniosta
nieludzkie porzadki — prawa stanu wojennego, zbiorowg
odpowiedzialnosci, tapanki i rozstrzelania oraz wyjecie catych kategorii
ludnosci spod praw — Zydéw i Romdw. Brutalizacja zycia pod okupacja
niemiecky i sowieckg — nagradzanie denuncjacji, zdrady i podtosci, a
karanie wszelkich ludzkich odruchéw — nie mogty nie pozosta¢ bez
wplywu na zachowania ludnosci. Wykorzystanie tez T. Snydera z jego
Skrwawionych ziem bylby w przedstawieniu tego aspektu okupacji
bardzo pomocny.

[ wreszcie okres stalinowski jako bezposrednie nastepstwo wojny.
Polska stracita nie tylko rzeczywistg niepodlegtos¢ i stata sie satelitg
sowieckiej Rosji, ale jednoczes$nie zostata poddana terrorowi na modle
Stalina. Miat on unicestwié¢ polskos¢ i stworzy¢ nowego sowieckiego
cztowieka.



Fenomen Solidarnosci i upadek komunizmu

Mimo doswiadczen okupacji i stalinowskich represji Polacy podjeli
walke o poszerzenie obszarow wolnosci w realnym socjalizmie nieomal
natychmiast po tym, gdy nadarzyla sie pierwsza okazja. Poznanski
czerwiec, a pOzniej pazdziernik 1956r.; marzec 1968; grudzien 1970, i
znoOw czerwiec w 1976, po ktérym pojawia sie po raz pierwszy w ,,obozie
socjalistycznym” jawna opozycja wobec komunistycznego rezimu. Inne
zniewolone narody naszego rejonu tez podejmowaty proby
ucywilizowania systemu, ale nigdzie nie byto ich tyle co w Polsce. Juz w
konicu 1970-tych lat nazywano nas ,,najweselszym barakiem” w obozie
socjalistycznym. Wybdr kardynata Wojtyty na tron papieski i jego
wizyta w Polsce w 1979 r. dodaty nam ducha, gdy zobaczyliSmy wtedy
miliony rodakéw zgromadzonych na mszach papieskich. W rok pézniej
~wybuchta” Solidarnos¢ i nastgpito 16 miesiecy karnawatu wolnosci.
Caty swiat wtedy zamart ze zdumienia i podziwu nad polskg odwagg i
determinacja, jakby nieliczgcg sie z zagrozeniem ze wschodu. Polska
zyskata wéwczas popularnos$¢ poréwnywalng tylko z okresem po
powstaniu listopadowym.

Nie mozemy godzic sie na Karnawat wolnosci

wizje europejskiej tozsamosci zakonczyt sig jednak
I pamieci zaprezentowang w stanem wojennym 1
koszmarng stracong
dekadg lat 80-tych. A

jednak polski upor w

Domu Europejskiej Historii w
Brukseli. Jest ona z gruntu

fatszywa i szkodliwa zderzeniu z gnijacym

juz systemem
sowieckiego



komunizmu ponownie doprowadzity do wielkich zmian, tym razem nie
tylko w Polsce, ale i catej Europie. Rozmowy ,,okragtego stotu” i
pierwszy niekomunistyczny rzgd w ,,obozie” wywotaty efekt domina,
prowadzgc do upadku reziméw komunistycznych w Europie srodkowo-
wschodniej, a ostatecznie rowniez do rozpadu Zwigzku Sowieckiego.
Pamie¢ o tym, skad wyszed?t impuls oraz przypominanie swiatu co
rozpoczeto upadek komunizmu jest naszym swietym obowigzkiem,
zwlaszcza w obliczu mitu zwigzanego z rozbiciem Muru Berliniskiego.
To ostatnie byto tylko skutkiem impulséw wychodzgcych z Polski, a nie
przyczyng upadku komunizmu.

Nie mozemy godzi¢ sie na wizje europejskiej tozsamosci i pamieci
zaprezentowang w Domu Europejskiej Historii w Brukseli. Jest ona z
gruntu falszywa i szkodliwa. Europejskg tozsamo$¢ mozna budowaé na
tym, co dla Europejczykow jest wspdlne, co oparte jest na wartosciach i
tradycji, ktore korzeniami siegajg starozytnosci i ktére organicznie
wzrastaty na przestrzeni stuleci. To jest to, co tgczy Europejczykéw i
czyni ich réznymi od cywilizacji wyrostych na innym gruncie.
Wspdlnoty europejskiej nie mozna budowac¢ na fatszywych i
zmys$lonych idolach. Te nas dzielg i przyczyniajg sie do ostabienia i
rozbicia Europy. Polskie doswiadczenia i tradycje wyrastajg z
europejskiego podglebia. Nasze dzieje potoczytyby sie zupelnie inaczej,
gdyby nasi pierwsi historyczni wtadcy nie siegneli do skarbnicy w
Rzymie, a wybrali Konstantynopol, jak nasi wschodni sgsiedzi.
WyrastaliSmy na tym gruncie, ale tez bardzo szybko rozwineli$my
wlasng, oryginalng kulture, w ktorej pertg byto umitowanie wolnosci.
Nasze doswiadczenia mogg tylko Europe ubogacic, o ile sama Europa
zadba o swoje dziedzictwo i nie podda sie utudzie idoli.
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