Krzysztof Koehler: Reformacja 1 polityka w I
Rzeczypospolitej

Na zycie polityczne wieku X VI, szczegodlnie jego drugiej potowy, wptyw
reformacji byt znaczacy. Chodzi mi nie tyle o to, iz reformatorzy stworzyli w
Polsce partig polityczna, niemniej jednak, kiedy $ledzi si¢ wydarzenia
polityczne wieku XVI wida¢ wyraznie, ze kwestia religijna, podnoszona
wlasciwie w wigkszo$ci przez reformatordéw, bardzo mocno na zycie
polityczne, na praktyke parlamentarna, wptywata — mowi Krzysztof Koehler w
rozmowie z Adamem Talarowskim dla ,, Teologii Politycznej Co Tydzien™:

(Re)formacja po polsku.

Adam Talarowski (Teologia Polityczna): Gdy patrzymy na okres dziejow
kultury polskiej, ktory odpowiada czasom dziatalno$ci Lutra, Kalwina i1 innych
reformatorow religijnych, jednym z fenomenéw jest wpltyw, jaki na wiodace
postaci zycia intelektualnego wywierala mysl Erazma z Rotterdamu. Czy
mogltby Pan przyblizy¢ w kilku zdaniach tg postac i jej oddzialywanie na elity

czasow zygmuntowskich?

Krzysztof Koehler: Erazm z Rotterdamu byl niewatpliwie jedna z najbardzie;
rozpoznawalnych postaci tzw. renesansu potnocnego. Miat wielki wplyw na
humanistow w wielu krajach europejskich, takze oczywiscie w Polsce. Dos¢
powiedzie¢, ze polskie kotko erazmianczykow, wérod ktorych znajdowali sig
owczesni, ale pozniejsi przodujacy intelektualisci czy postaci ze sceny
politycznej Rzeczypospolitej (m.in. kanclerz Krzysztof Szydlowiecki, bracia

Lascy czy przyszly filar kontrreformacji europejskiej — kardynatl Stanistaw



Hozjusz) planowato $ciagna¢ go do Krakowa jako wyktadowce w Akademii.
Wielu polskich humanistow tytutowato si¢ mianem uczniow Erazma.
Niektorzy studiowali pod jego kierunkiem. Wreszcie, trzeba powiedzie¢, ze
niektérym z nich Erazm dedykowatl swoje dzieta. Co zreszta w jego
wykonaniu bylo przedsigwzigciem ekonomicznym — dedykacje Erazmowe nie
byty za darmo: oczywiscie przynosity uznanie osobom, ktorym dane dzieto
byto dedykowane 1 stad, z powodu popytu na tego typu dedykacje,
,przedsigbiorstwo Erazm” dobrze funkcjonowato. Podobnie byto ze
,studiowaniem u Erazma”, dziataniami zwiazanymi ttoczeniem medali
pamiatkowych czy grafik z podobizng uczonego albo z jego biblioteka, ktora
w koncu zakupili Polacy (rodzina Laskich). Warto pamigtac, iz po biblioteke
Erazma udat sig po jego $Smierci do Bazylei Andrzej Frycz Modrzewski... Czy
Erazm byl nauczycielem tolerancji religijnej Polakow? Zastanawiam sig:
Stanistaw Hozjusz byt przywodca reformy katolickiej, odegrat wazna role w
Soborze Trydenckim. Jan Laski — byl znanym herezjarcha w szeregach
reformacji. Obu nie charakteryzowat zbyt rozbudowanych duch ,,tolerancji”

religijne;j.

W jakim wigc stopniu jego postawa wplyngta na ksztattowanie si¢ idei
tolerancji religijnej w Polsce? Jakie inne czynniki staty u jej podstaw? Czy
mozna doszukiwac si¢ ich w okresie zagrozenia krzyzackiego, gdy Polacy
positkowali si¢ takze pomoca ,,niewiernych”, co wiazato si¢ z intelektualnym

uzasadnieniem takiego postgpowania m.in. w traktatach Pawta Wiodkowica?

Uwazam, ze u zrodet staropolskiego podejs$cia do wyznah chrzescijanskich
lezy bardziej historia niz taka czy inna doktryna tolerancyjna. Warto zreszta
pamigtac, ze Erazm pozostat wierny Kosciotowi katolickiemu 1 byt
zdecydowanym krytykiem niektorych nurtow reformacji (szczegdlnie Marcina
Lutra 1 jego nauki o predestynacji). Mowiac o historii mam na mysli

doswiadczenie wieloreligijnosci Rzeczypospolitej siggajace czasow sprzed



reformacji: mamy wigc na terenie Rzeczypospolitej nie tylko rozne oblicza
chrzescijanstwa, ale tez religie judaistyczng czy muzutmanska. Sadzg, ze
wlasnie to do§wiadczenie ksztattowato w Polsce podejscie do zgodne;j
koegzystencji przedstawicieli roznych wyznan. Warto tez doda¢, iz dla
najwazniejszej klasy politycznej w Polsce czyli szlachty, ktoéra wspottworzyta
polityczny proces w Rzeczypospolitej od konca wieku XV, istotng wartoscia
byta concordia — zgoda spoleczna oparta na refleksji nad dobrem wspdlnym
(bonum communae). Doktryna zgody czy doktryna bonum communae
decydowata na przyktad o merytorycznej zawartosci konfederacji
warszawskiej (1573). Uczestnicy procesu politycznego uznali, iz pokoj
spoteczny jest wigksza wartos$cia niz partykularne interesy potencjalnych
denominacji. Interesujace jest to, iz bardzo nieliczne sejmiki w Polsce
wypowiedzialy si¢ krytycznie o uchwale konfederacyjnej: szlachta pod koniec
wieku X VI miata niezwykle rozwinigty instynkt polityczny 1 dostrzegata
niebezpieczng mozliwos¢ wykorzystania religijnych animozji w procesie
politycznym. Zreszta doskonale byta §wiadoma tego, co dziato si¢ w tamtym
czasie w Europie. W Polsce zdawano sobie sprawg z jedna z najwazniejszych
wartos$ci jest spoleczny pokoj 1 zapewnienie bezpieczenstwa obywateli
szczegblnie, ze wtedy przezywano dosy¢ burzliwie okres tak zwanego

pierwszego bezkrolewia.

Traktaty Wtodkowica to — w moich oczach — jednak nieco inna tradycja, cho¢
w istotny sposob fundujaca najwazniejsze idee polityczne Rzeczypospolite;.
Chodzi o bardzo wazna zasad¢ migdzynarodowej polityki polskiej, oparte] w
pewnych aspektach na zasadzie praw narodow (ius gentium) do
samostanowienia. Oczywiscie mozna widzie¢ w tym catos$¢: zgoda jest
elementem tadu, 1 nie ma powodu, by rozciagata si¢ tylko 1 wylacznie, jesli tak
mozna powiedzie¢, na terytorium Rzeczypospolitej. P6zniej refleksja ta

przybierze formg rozwazan na temat wojny sprawiedliwej i niesprawiedliwe;.



Sprzymierzenie si¢ z poganami rycerstwa Krélestwa Polskiego domagato si¢
po prostu na soborze w Konstancji obrony. Misja zostala wykonana wzorcowo

przez Pawta Wtodkowica.

Ciekawa postacia tej epoki jest Andrzej Frycz Modrzewski, katolik, ktorego
postawe opisuje si¢ przez zaliczenie go do stronnictwa reprezentujacego
kierunek umiarkowany, a jego najstawniejsze dzieto ,,O naprawie
Rzeczypospolitej” zostalo dobrze przyjete raczej przez protestantdw niz
katolikow. By¢ moze najciekawsze z dzisiejszej perspektywy jest pytanie: jaka
ogolna propozycja intelektualna stoi u podstaw jego pogladéw i sposobu ich

prezentacji w calej jego tworczosci?

To jest dla mnie naprawdg bardzo skomplikowane pytanie, wymagajace
jeszcze bardziej skomplikowanej odpowiedzi. Dlatego, ze nie do konca
zgadzam si¢ z sugestia zawarta w Pana pytaniu. Dla niektorych katolikow w
Rzeczypospolitej (np. dla kardynata Hozjusza czy Stanistawa
Orzechowskiego) byl Modrzewskim jednym z najbardziej ,,niebezpiecznych”,
jak si¢ wtedy mowito ,,heretykdéw”. Ujymuje te stowa w cudzystowie, albowiem
z owa ,.heretyckoscia” Modrzewskiego czy ,,niebezpieczenstwem” nie szto w
parze jakie$ zagrozenie dla porzadku spotecznego czy politycznego w
Rzeczypospolitej. Niektorzy katolicy przede wszystkim krytykowali, jesli si¢
tak godzi powiedzie¢, przede wszystkim Andrzeja Frycza metodologi¢
dziatania, ktéra moze okresli¢ mozna nieco anachronicznym okresleniem
,,sceptycyzmu akademickiego”, ktory wedle tychze krytykow charakteryzowat
si¢ z jednej strony wyrazang explicite bezzalozeniowoscia, chodzito o
zblizenie si¢ do prawdy bez przyjmowania zalozen, pogladow, wptywajacych
na osad sprawy: rozstrzygnigcie miato odbywac si¢ w modelu in utramque
partem — na obie strony, a z drugiej strony wtasnie nierozstrzygalnoscia.
Zdaniem swych krytykéw Modrzewski mnozyt pytania, pietrzyt trudnosci, ale

akademicko ,,udawal”, ze nie ma wstepnych zatozen i ze nie preferuje zadnych



rozstrzygnie¢ pozostawiajac sobie rolg bezstronnego analityka argumentacji.
W rzeczywistosci krytycy Modrzewskiego uwazali, 1z tworca Comentarii
stosuje retoryczna zagrywke zastaniajac swoje z jednej strony podejscie do
debaty z calkiem konkretnym zasobem zatozen i raczej dazac do osiagnigcia
rozstrzygnigcia w mysl owych przyjetych zatozen. To prawda, zdaje sig, ze
pisarz nie przystapit do zadnego z koSciotow w Polsce, pozostat w Kosciele
katolickim, ale jego sympatie byty zdecydowanie proreformacyjne. By¢ moze
tez nalezy postrzega¢ Modrzewskiego jako katolika bardzo zainteresowanego
reforma Kosciota, ktory to Koscidt chwilami cheialby zreformowac dosy¢

radykalnie...

Jaki jeszcze wptyw na zycie polityczne 1 mysl polityczno-spoteczng w Polsce

w X VI wieku miata reformacja i jej konsekwencje?

To z kolei odpowiedzZ na pytanie, ktoére mnie trapi dosy¢ szczegdlnie albowiem
wydaje mi si¢, iz zagadnienie, o ktore mnie Pan pyta jest absolutnie kluczowe,
a mam takie wrazenie, iz bylo pomijane w refleksji nad zarowno mysla polska,
jak 1 zyciem politycznym sensu stricto. Zatem to, co powiem, nalezy traktowac
jako hipotezg jedynie, a nie jaki$ sad, ktéry mozna uzna¢ za sad naukowy,
odzwierciedlajacy pewna mocna wiedzg historyczng. Zatem sadze, 1z na
pewno na zycie polityczne wieku XVI, szczegolnie jego drugiej potowy,
wptyw reformacji byt znaczacy. Chodzi mi nie tyle o to, iz reformatorzy
stworzyli w Polsce parti¢ polityczna, niemniej jednak, kiedy $ledzi si¢
wydarzenia polityczne wieku XVI wida¢ wyraznie, ze kwestia religijna,
podnoszona wiasciwie w wigkszos$ci przez reformatorow, bardzo mocno na
zycie polityczne, praktyke¢ parlamentarna, wptywata. Kiedy patrzy si¢ na
przyktad na sejm roku 1558/1559, na ktorym mieliSmy do czynienia z akcja
polityczna, ktorej kluczowa debata bedzie dyskusja nad zagadnieniem
nastgpcy po Zygmuncie Auguscie, 1 z projektowanego wyboru kréla polityczni

dziatacze sejmu (ktérzy w przyttaczajacej wigkszosci byli protestantami) w



atmosferze awantury politycznej usituja wytaczy¢ kler katolicki w panstwie
jako tych, ktorzy sktadaja przysigge na wiernos¢ papiezowi — to uzna¢ mozna,
1z kwestia religijna byla mocnym argumentem politycznym w Polsce. A 1
potem, tacznie z jakze zmieniajacym atmosfer¢ w Rzeczypospolitej, rokoszem
sandomierskim — mozna wszak méwi¢ o tym, iz reformacja polska ma swoj
mocny wymiar polityczny... Ale czy znaczy to, ze ma program polityczny?
Tak chciat to postrzega¢ Orzechowski w ,,Chimerze”, ale czy miat racjg?
Uwazam, ze nalezatoby si¢ nad tym powaznie zastanowi¢. Szczegdlnie na
przyktad w konteks$cie utyskiwania Skargi z Kazan sejmowych pod adresem
,politykow dzisiejszych”. Tu juz mozna mowic o jakims jednak ugrupowaniu,
ktore odegra szczegdlna role w poczatkach panowania Zygmunta II1 Wazy w
Rzeczypospolitej. Kwestie te nie sa, a moim przekonaniu, wyraznie opisane.
Domagaja si¢ wprost autora, ktory wskaze na relacje migdzy zyciem
politycznym, zmaganiami politycznymi w Polsce a przynaleznos$cia
wyznaniowa. Wydaje mi sig, iz nawet jesli dojdziemy w tych rozwazaniach do
wnioskow, ktore sa przyjete w naszej humanistyce (gdzie raczej panuje
tendencja do nie taczenia wyznaniowosci z procesem politycznym) —
konieczne jest, wtasnie w kontekscie roku reformacji, tychze badan

przeprowadzenie.

A czy reformacja miata wptyw na polska refleksje? Pisarstwo polityczne. Tutaj
tak samo czuj¢ pewien niedosyt. Nalezy na przyktad poszuka¢ odpowiedzi na
pytanie w jakim zakresie przynalezno$¢ do katolicyzmu w wersji po-
trydenckiej wplyneta na stosunek takich pisarzy jak Krzysztof Warszewicki
czy Piotra Skarga do jednego z najwazniejszych elementéw ustroju
Rzeczypospolitej, jego ciala elektorskiego — sejmu. Zatem w jakim stopniu
mysl po-trydencka wptywala na projekty zwigkszenia wladzy krolewskiej
kosztem dwoch pozostatych elementow trojwtadzy w Polsce: senatu 1 sejmu. I
chciatoby sig tak samo czyta¢ prace o tym w jakim stopniu refleksja kalwinska
albo pisarze pozostajacy w orbicie tejze doktryny nawiazywali do najlepszych

tradycji refleksji republikanskiej... A moze bylo jeszcze inaczej?



Jak reformacja odcisngla si¢ na polskiej kulturze? Powszechnie znany jest fakt,
ze kalwinem byl Mikotaj Rej. Jaka postawe i przekonania religijne

prezentowat za$ Jan Kochanowski?

My w ogdle mamy do naszych pisarzy dawnych pewien rodzaj podejscia,
ktore nieco ich wytacza z kontekstu konfesyjnego czy egzystencjalnego,
ideowego, ktory mogt mie¢ wplyw na to co w swych utworach mowili. Z
Kochanowskiego robi si¢ uporczywie jakiegos religijnego irenistg, wyznawce
,religii intelektualistow”, ale jesli sig przeczyta jego poematy takie jak Satyr
czy Zgoda — okaze si¢, ze w podejsciu do reformacji polskiej wielki nasz
pisarz byt mocno radykalny. Jego oskarzenia reformacji jako$ jednak
zaskakujaco ,,zawstydzaja” badaczy, ktorzy usituja — nie wiem doprawdy z
jakiego powodu — ttumaczy¢ Kochanowskiego przed nim samym, jakby nie
mogli przyjac, ze moze ich ,,irenista” nadreligijny po prostu w pewnym
okresie swego zycia miat poglady dosy¢... kontrreformacyjne. A potem, z
biegiem czasu w sprawach religijnych raczej si¢ nie wypowiadal, cho¢ z kolei
zwazywszy na to jakie pisarz mogt mie¢ poglady polityczne pod koniec zycia,
uzna¢ mozna, 1z sytuowaly si¢ one chyba jednak po stronie, jak by$my to
powiedzieli, zwolennikow silnej wtadzy krélewskiej. Jego wspotpraca z
Zamoyskim, publikowanie w oficynie krolewskiej moze na to wskazywac. Ale
znowu — naszych badaczy jakos to nie zajmuje. Bo trudno sobie moze
wyobrazi¢, ze mistrzowi z Czarnolasu moglo by¢ w niektorych kwestiach
blisko na przyktad do Piotra Skargi. Méwiac to o niczym nie przesadzam,
tylko wskazuje na pewne strategie badawcze, ktore unikaja tego typu

rozstrzygnigc.

Chcialbym jeszcze zapytac¢ o odpowiedz na reformacj¢ samego Kosciota
katolickiego. Do najbardziej znanych przedstawicieli kontrreformacji,

zaangazowanych w polemik¢ z arianami i innymi — jak sam by to okreslit —



,heretykami” mozna zaliczy¢ Piotra Skarge. Czy mozna w kilku zdaniach
podsumowac jaka rolg dziejowa 6w kaznodzieja, ktoremu poswigcit Pan
ksiazke ,,Bozy podzegacz”, odegrat za sprawa swego mistrzostwa w

operowaniu polskim jezykiem?

Im dtuzej zjawisku sig przygladam, tym lepiej widzg, ze Skarga w nie az tak
wielkim stopniu, jak sobie to wyobrazamy, wptywat na swoich wspotczesnych
poprzez swoje dzieta. Nie sadz¢ na pewno, aby miaty to by¢ Kazania sejmowe.
Jesli juz mowimy o wplywie formatywnym to z pewnoscia trzeba uwzglednié
przede wszystkim jego Zywoty Swietych — wymierzone bezposrednio w nauke
reformacji, odrzucajaca Swigtych obcowanie. Ksigga byla niezwykle poczytna.
Stanowita swoisty bestseller epoki. Oczywiscie piszac swe dzieta przeciwko
konfederacji warszawskiej czy polemizujac z arianami kaznodzieja krélewskie
wspottworzyt ruch katolickiej odpowiedzi na reformacje¢. Niemniej jednak dla
wspoétczesnych byt postacia ztowr6zbna jako ten, ktory znajdujac sie w
bezposredniej bliskosci ,,ucha wladcy” wykorzystywatl t¢ bliskos¢ do
wplywania na decyzje monarchy. Jest takich momentéw kilka, kiedy
podejrzewamy, iz krélewski kaznodzieja w zdecydowany sposéb uczestniczyt
w podejmowaniu przez krola konkretnych decyzji. To wlasnie powodowato, 1z
nie cieszyl si¢ on dobra stawa wsrdéd swoich wspodtczesnych. W réznych wigc
pismach, pamfletach nieco wyolbrzymia si¢ posta¢ krélewskiego kaznodziei,
odczytujac rozne jego zachowania, gesty itp. w kategoriach podzegania do
przemocy. I nie ma co si¢ dziwi¢ przeciwnikom pisarza. Poslugiwanie si¢
plotka czy amplifikacja to metoda spordw stara jak Swiat. Nieco bardziej si¢
mozna dziwi¢ badaczom wspotczesnym, z ktorych niektérzy wierza niejako
bezkrytycznie w to, co o Skardze wspdtczesni mu przeciwnicy pisali. Mowiac
to nie wybielam ojca jezuity, za ktorego pogladami politycznymi — jako ten,
kto stara si¢ zrozumie¢ szlachecka refleksj¢ o wspolnocie politycznej,
wolnos$ci czy cnotach — niezbyt przepadam. Niemniej jednak sadze, ze
kontekst czasow nalezy koniecznie w badaniach uwzglednia¢. Uwazam, ze

mieli$my, mamy naprawde¢ wielu wybitnych, na skale europejska wybitnych



pisarzy XVI ze strong katolicka zwigzanych: Stanistawa Orzechowskiego,
Stanistawa Hozjusza, Stanistawa Karnkowskiego, Krzysztofa Warszewickiego,
Wawrzynca Goslickiego, Jana Dymitra Solikowskiego 1 innych. Zakon
Jezuitow, oczywiscie, mial w tym nurcie wielka role do odegrania, niemnie;j
jednak na pewno nie tylko Jezuici byli przedstawicielami polskiego pisarstwa
kontrreformacyjnego.

Z Krzysztofem Koehlerem rozmawiat Adam Talarowski



