Jacek Bartyzel: Szkola Frankfurcka, Antonio
Gramsci i Nowa Lewica

Bierna rewolucja Antoniego Gramsciego, prowadzgca wojne pozycyjng,
byta precyzyjnie opracowanym scenariuszem komunistycznego
Kulturkampf, realizowanego jako marsz przez instytucje wiadzy
nazywanej pozniej metapolityczng, a zapewniajgcej zdobycie
hegemonii najpierw kulturalnej, a wreszcie i politycznej — objasnia
Jacek Bartyzel w artykule specjalnie dla ,,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: Czy kultura jest lewicowa?

Predykat «nowa» w okresleniu Nowa Lewica zobowigzuje do
rozwazenia jej specyfiki, wszelako w jej ,,dialektycznym zwigzaniu” z
lewicg «starg». Zastanawiajgcy sie nad tg kwestig brytyjski
konserwatysta Roger Scruton (ur. 1944) zauwaza, iz, z jednej strony,
kazdy lewicowy intelektualista jest typowym jakobinem, to znaczy
~wierzy, ze Swiatu brak madrosci i sprawiedliwosci, a wina lezy nie w
naturze ludzkiej, lecz w panujgcym systemie wtadzy”, z drugiej jednak
strony — ,,intelektualista nowej lewicy jest zarazem «liberacjonistg»,
wiecznym wyzwolicielem. Pragnie sprawiedliwosci spotecznej dla mas,
a takze wyzwolenia dla siebie. Sgdzi, ze ucisk, ktéry rzadzi Swiatem,
dziata zarowno od wewnatrz, jak i od zewngtrz. Skuwa masy ludzkosci
tanicuchami wyzysku, a jednoczes$nie wytwarza dziwng §wiadomos¢,
wiezy wewnetrzne, ktére kaleczg, deformujg dusze. Wyrazisty ton gtosu
nowej lewicy to wynik syntezy wielu ztozonych uczué. Nowy
intelektualista broni starej idei sprawiedliwos$ci [spotecznej], ale wierzy,
ze w ramy tej sprawiedliwo$ci wchodzi i jego wlasne wyzwolenie od



kazdego systemu, kazdej «struktury», kazdego przymusu
wewnetrznego”[1]. Istotne jest tu zatem juz samo terminologiczne
przejscie od hasta «wolnoSci» (liberté/liberty) do «<wyzwolenia»
(libération/liberation), co ujawnia rozczarowanie niemoznos$cig
dokonania jednorazowego ,,skoku do krélestwa wolnosci”, a takze
,odkrycie” (czy raczej ,odkrywanie”) coraz to nowych, nieznanych
poprzednikom i bardziej wyrafinowanych obszaréw oraz sposobéw
»Zniewolenia” ego, co uzasadnia stosowanie dynamicznego,
procesualnego i w zasadzie rzutowanego ad infinitum pojecia
«wyzwolenia». Nowa Lewica przeto, w swojej podstawowej intencji jest
postawg totalnego liberacjonizmu.

Stworzenie ideologicznego paradygmatu Nowej Lewicy z naukowym
,oprzyrzgdowaniem” zostato zrealizowane przez zatozong po I wojnie
Swiatowej w Niemczech tzw. Szkote Frankfurcka, ktorej tworcami i
gléwnymi przedstawicielami byli Max Horkheimer (1895-1973) i
Theodor W. Adorno (1903-1969). Wprawdzie po upadku Republiki
Weimarskiej i dojsciu do wtadzy NSDAP szkota zostata zamknieta, lecz
jej tworcy wyemigrowali do Stanéw Zjednoczonych, gdzie gtéwna
gwiazdg szkoly — wrecz duchowym guru rewolty studenckiej i rewolucji
seksualnej lat 60. — stal sie Herbert Marcuse (1898-1979). Po II wojnie
Swiatowej natomiast czesc¢ ,,frankfurtczykéw” powrdcita do Niemiec
(zachodnich), otrzymujgc od amerykanskich wtadz okupacyjnych
mandat do intelektualnej rekonstrukcji ,niemieckiej Swiadomos$ci” w
paradygmacie «antyautorytaryzmu», uznanego — zgodnie z ich
przekonaniami — za zrédto ,faszyzmu” (czyli — w Niemczech -
narodowego socjalizmu). Gléwny przedstawiciel drugiego pokolenia
szkoty — Jirgen Habermas (ur. 1929) — uzyskat wrecz status
,hadwornego filozofa” Republiki Federalnej, czego skutkiem jest
catkowite zdominowanie establishmentu uniwersyteckiego i
kulturalnego przez jego wychowankéw, skutecznie blokujgcych
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jakgkolwiek opozycje, co (zndéw paradoksalnie) pozostaje w niejakiej
sprzecznosci z naczelng ideg Habermasa, tj. swobodnego dyskursu w
»Spoteczenstwie komunikacyjnym”, stajgcych sie zatem w istocie
y,hadzorcami dyskursu”.

Dostrzezona przez ,frankfurtczykow” kleska doktrynalna marksizmu-
leninizmu sktonita ich do wszechstronnego przemys$lenia dalszej
przydatnosci metody materializmu dialektycznego i historycznego w
analizie rzeczywistoSci, w szczegdlnosci za$ reinterpretacji stosunku
zachodzgcego pomiedzy rewolucyjng theoria i praksis oraz pomiedzy
ekonomiczng bazg a §Swiadomosciowg i prawno-polityczng nadbudowa.
Whbrew sztywnemu stanowisku Marksa, ktory uwazat nadbudowe za
prosty wyktadnik bazy, tworzony na potrzeby klas posiadajgcych,
przedstawiciele Szkoty Frankfurckiej zaczeli ktas¢ nacisk na sfere
ideologii, zauwazajgc, ze niekoniecznie sprzyja¢ musi ona trwatosci
istniejgcego porzadku spotecznego, ale moze tez by¢ wykorzystana
przeciw niemu i tkwigcemu w nim spoteczenstwu. Rozmaite formy
Swiadomosci i jej ekspresji w nauce, literaturze, sztuce itp.
odzwierciedlajg bowiem (choéby wbrew intencjom autoréw, nawet tych
tworzgcych swiadomie na ,,zaméwienie” klas posiadajgcych) rozmaite
aporie $wiata w danym momencie historycznym, totez wskazujg, chcac
nie chcgc, sposoby przeciwstawiania sie tym aporiom, a nie tylko
dostosowywania sie do nich. Nalezy zatem wykorzystac te
,burzycielskg” potencjalnos¢ form §wiadomosci przejawiajgcych sie w
twdérczosci naukowej, artystycznej, w ideach i poglgdach, ktérych
cyrkulacja i popularyzacja dokonuje sie w srodkach przekazu
spotecznego, do prowadzenia systematycznej juz i celowej krytyki
kultury (burzuazyjnej), tak, aby dokona¢ w obszarze jej panowania
~rewolucji w ideach”, ktora te postac kultury pozwoli unicestwic i
zastgpic jg inng, bez przeprowadzania rewolucji w dotychczasowym
stylu, co jedynie odstrasza mieszczanskie spoteczenstwo, podczas gdy



chodzi o to, aby zmieni¢ sposéb myslenia i Swiat wartosci ludzi. Trzeba
tu nadmienic¢ koniecznie, Ze ,frankfurtczycy” dostrzegli, ze w
spoteczenstwach coraz bardziej sytego Zachodu nie ma juz warunkéw
niezbednych do przeprowadzenia antykapitalistycznej rewolucji
spoteczno-politycznej i ekonomicznej typu bolszewickiego, a przede
wszystkim najwazniejszego z nich — w postaci podmiotu
historycznego, tj. zrewolucjonizowanego proletariatu, jako zZe klasa
robotnicza, uzyskujgca stalg poprawe swojego potozenia materialnego i
warunkow pracy sama podlega procesowi ,zburzuazyjnienia” i staje sie
czescig Swiata konsumpcyjnego. Neomarksistowscy intelektualisci nie
solidaryzujg sie juz z robotnikami, lecz identyfikujg sie z elitg
ponadklasowego spofeczenstwa obywatelskiego. W tej sytuacji
rewolucja ,,w starym stylu” jest juz niemozliwa, co musi takze znalez¢
konsekwencje w metodzie nowej filozofii — neomarksistowskiej — ktéra
zamiast by¢, jak ,klasyczny” marksizm, krytyka ekonomii politycznej,
winna sta¢ sie krytyka rozumu instrumentalnego. Ow neomarksizm
przestaje zatem by¢ teoretyczno-praktyczng ideologia szykujgcej sie do
antykapitalistycznego powstania klasy robotniczej, ktorej gléwnym
zadaniem jest zmiana stosunkéw wlasnos$ciowych, jako warunku
wstepnego do zbudowania systemu socjalistycznego, a w ostatecznosci
— bezklasowego spoteczenstwa komunistycznego, lecz staje sie krytyka
burzuazyjnej kultury; te zmiane wyraza okreslenie bedgce podstawowg
samoidentyfikacjg Szkoty, czyli Teoria Krytyczna.

Nietrudno zauwazy¢, Ze taka reinterpretacja marksizmu oznaczata
odwrdét od konsekwentnie materialistycznego stanowiska i powrét na
pozycje idealistyczne, do heglizmu (a u Habermasa takze do Kanta):
nawigzujgc do znanego powiedzenia, iz Marks postawit idealistyczng
dialektyke Hegla na (materialistycznej) glowie, mozna rzec, ze
neomarksi$ci dokonali powtdrnego obrotu o 180 stopni. Byt to proces
jednokierunkowy, poniewaz w ostatnim, czyli powojennym etapie



Bierna rewolucja ewolucji, na ktérym

Antoniego Gramsciego, pietno wycisnat
prowadzgca wojne Habermas, doszto do
pOZYCYqu, byla peinej adaptacji
precyzyjnie Szkoty do $wiata
opracowanym demoliberalnego i
scenariuszem jego ideologii, acz
komunistycznego przy zachowaniu
Kulturkampf materialistycznej

podbudowy, cho¢

innego rodzaju niz
dotychczasowa. Rekompensatg za to odstepstwo od materializmu
historycznego jest uzyskanie przez intelektualiste Nowej Lewicy
monopolu wiadzy w «nadbudowie», aby moéc jg skutecznie kontrolowac,
sprawowac hipermoralny nadzo6r nad procesami spoteczno-
politycznymi.

Nie przeczgc w zadnym wypadku przemoznej roli Szkoty Frankfurckiej
w stworzeniu teoretycznej podbudowy dla nowej rewolucji trwajgcej od
lat 60. ubieglego wieku, nalezy z rowng mocg powiedzied, ze
prawdziwym ,herosem” Nowej Lewicy, zrywajgcej sie do szturmu w
1968 roku, ktory dostarczyt jej wzorca filozofii praktycznej byt kto inny,
dzialajgcy w zupelnie innym otoczeniu i w inny sposdb, oraz — z
powodéw akcydentalnych — w izolacji. Byl nim wloski komunista
Antonio Gramsci (1891-1937). Mozna u niego dostrzec wrecz
prestidigitatorskg zrecznos¢ intelektualng, z jakg dokonujgc faktycznie
radykalnej rewizji dogmatow marksizmu-leninizmu, czynit to
jednoczes$nie w jezyku ,ortodoksji” i utrzymujgc, ze caty czas pozostaje
jej wierny, nie odstepujgc od niej ani na jote. Rewizja dotyczyta wlasnie
fundamentalnej w marksizmie kwestii, to znaczy relacji bazy do
nadbudowy, szta zatem w tym samym kierunku, co dociekania tworcow



Szkoty Frankfurckiej, lecz w bardziej dynamicznym aspekcie filozofii
praktyki, czyli dziatalnosci rewolucyjnej, z ktérej Gramsci — w
przeciwienstwie do neomarksistow — rezygnowac nie zamierzat.
Pytanie, ktore Gramsci sobie postawil brzmiato: skoro - jak twierdza
L>urzedowi” marksisci-lenini$ci w ZSSR, na czele z Nikotajem
Bucharinem - zmiany w nadbudowie sg pochodng zmian
ekonomicznych, to gdzie pozostaje miejsce dla dziatalnosci politycznej,
rewolucyjnej? Zachodzi tu przeciez deterministyczny automatyzm: gdy
sprzecznosci w tonie gospodarki kapitalistycznej osiggng swoje
apogeum, musi nastgpic jej rozktad, dojdzie zatem do zmiany
systemowej, a ta pociggnie za sobg zmiany w nadbudowie. Swiadome
dziatanie na rzecz tej zmiany (a wiec to, co dzieje sie w sferze ,,ducha”),
tym bardziej za$ proba jej przyspieszania, moze by¢ postrzegana jako i
zbedna, i jatowa. Aby rozwigzac te, w istocie najbardziej podstawowg
aporie marksowskiej ,,teorii” spotecznej, Gramsci wprowadza swojg
najbardziej podstawowg i oryginalng kategorie hegemonii klasowej, w
ktérej ramach szczegdlnie wazne miejsce przypada hegemonii
kulturalnej. Uprzedzajgc ewentualny atak ,straznikow” czystosci
doktrynalnej twierdzeniem, Ze ,,wierzenia mas ludowych” — i w ogéle
wierzenia rozmaitego rodzaju — ,,posiadajg wage sit materialnych”,
Gramsci zaatakowat ,wulgarny materializm”, nazwany przezen
~ekonomizmem”, i obwiescil, ze ,trzeba (...) zwalcza¢ ekonomizm nie
tylko na gruncie teorii historiografii, ale takze — i to przede wszystkim —
na gruncie teorii i praktyki politycznej. Na tym polu walka moze i
powinna by¢ prowadzona poprzez rozwijanie pojecia hegemonii...”[2].

Czym jest i jak sie przejawia owa hegemonia? Gramsci wyjasnia, ze w
kapitalizmie burzuazja sprawuje wtadze nie tylko przez kontrolowanie
Srodkéw produkcji, ale rowniez utwierdzajgc jg poprzez wywieranie
przemoznego wptywu na dwa podstawowe kanaty artykulacji i
zabezpieczania jej interesow — nalezgce wtasnie do sfery nadbudowy —
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czyli na segmenty wtadzy stricte politycznej (aparat panstwowy i
administracje) oraz wladzy, ktorg mozna okresli¢ (za Alainem de
Benoistem) jako kulturowg badZ metapolityczng, umiejscowionej w
instytucjach religijnych, oswiatowych, naukowych, artystycznych i w
mediach. Dzieki tej podwojnej hegemonii klasa panujgca moze osiggac
dwa cele. Po pierwsze, naginajgc do swoich potrzeb wole polityczng
wykonywang przez cztonkéw aparatu rzgdowo-administracyjnego
moze niwelowac skutki periodycznych kryzysow gospodarczych i
zapewnic¢ przetrwanie ustrojowi kapitalistycznemu. Po drugie, dajac
klasie rzgdzgcej potezne i masowe Srodki indoktrynacji, kontroluje
swiadomos$¢ mas ludowych i neutralizuje inne (niz burzuazja i
proletariat) klasy i warstwy, sktaniajgc je do uznania panowania
burzuazji za naturalne i prawowite. Ze wzgledu zatem na te podwojng
hegemonie klasa kapitalistyczna moze skutecznie przezwyciezac
cisnienia powstajgce w bazie ekonomicznej i utrzymywac wiadze
zapobiegajgc rewolucji. Ptynie z tego wniosek, ze ,,teoria” historii
ttumaczgca wszelki rozwoj w kategoriach ekonomicznych jest fatszywa,
bo zmiany w nadbudowie nie sg dyktowane tylko przez zmiany w bazie,
lecz oba czynniki wptywajg na siebie wzajemnie. Co wiecej, w praktyce
dziatania podejmowane w sferze nadbudowie - te, dyktowane wolg
polityczng, oraz te, w zakresie celowego oddzialywania na Swiadomos¢
mas poprzez instytucje kulturalne — sg prymarne i przesgdzajgce o
mozliwo$ci zmiany. Zawodowi rewolucjonisci muszg nauczy¢ sie od
burzuazji tego, jak sprawowac¢ hegemonie i odebrac jej wprzédy wladze
wlasnie tam, gdzie sprawuje sie kontrole nad umystami.

Dodatkowy argument Gramsciego dotyczyt odmiennosci (w stosunku
do przedrewolucyjnej Rosji) sytuacji na Zachodzie. W Rosji carskiej
istniato bowiem silnie rozbudowane spoteczenstwo polityczne, a
spoteczenstwo obywatelskie byto amorficzne. Lenin, tworzgc koncepcje
dyktatury proletariatu, musiat wzig¢ to pod uwage i oprzec swojg



strategie na koncepcji wojny manewrowej, zmierzajgcej do
bezposredniego przejecia wladzy politycznej. Na Zachodzie natomiast
spoteczenstwo obywatelskie jest rozbudowane, ztozone i odporne - jak
system okopow w nowoczesnej wojnie, ktory nawet w razie przerwania
frontu na jakims odcinku, pozwala dalej prowadzi¢ skuteczne dziatania
obronne. W tej sytuacji trzeba zastosowa¢ wojne pozycyjna,
pozwalajgcg przezwyciezy¢ opor systemu obronnego. Polega to na
wdzieraniu sie w poszczegolne odcinki systemu okopéw i fortyfikacji, w
jego instytucje polityczne, oS§wiatowe, religijne, w prase, wydawnictwa i
radio, zdobywajgc jeden okop po drugim, a do jeszcze niezdobytych
wprowadzajgc ducha ,,roztamu” (scissione). Ten etap walki,
poprzedzajgcy ostateczny przewrét, Gramsci nazywa (zresztg za
rewolucyjnym syndykalistg Georgesem Sorelem) bierng rewolucjg, ,,0
charakterze, jesli tak mozna rzec, negatywnym i przygotowawczym”[3].

Nawet jednak ,bierna” rewolucja, o ile ma przej$¢ w uwieniczong
sukcesem wojne pozycyjng, musi mie¢ swoje kierownictwo, bedgce
kontaminacjg dziatajgcych jako blok historyczny dwoch
skoordynowanych sit: naciskajgcej ,,z dotu” sity ,mas” i wdzierajgcej sie
»Z gory” do instytucji metapolitycznych inteligencji komunistycznej.
Kluczowe zadanie koordynacji owych sit przypada komunistycznej
Partii, ktorg Gramsci — w poetyce sorelowskiego ,,mitu spotecznego” i w
re-lekturze ,kanonicznej” ksiegi wloskiej mysli politycznej,
inaugurujgcej zarazem in universo polityczng Nowozytnos¢, czyli
Ksiecia Niccol6 Machiavellego — nazywa Nowoczesnym Ksieciem (11
moderno Principe), akcentujgc, iz jest to i musi by¢ ,ksigze
kolektywny”: ,, Nowoczesny ksigze, ksigze-mit, nie moze by¢ osobg
rzeczywistg, konkretng jednostka; moze by¢ tylko organizmem,
ztozonym elementem spoteczenstwa, w ktorym zaczyna sie
konkretyzowac¢ wola zbiorowa, ujawniona juz po czesci i potwierdzona
w dziataniu. Taki organizm w wyniku rozwoju historycznego wytworzyt
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sie juz dawno: jest nim partia polityczna, pierwsza komoérka mieszczgca
w sobie zalgzki woli zbiorowej o aspiracjach uniwersalnych i
totalnych”[4]. W praktyce oznacza to zarazem zorganizowanie przez
Ksiecia dwoch postaci partii nierozwijajgcych bezposredniej akcji
politycznej: jednej ,,masowej”, poddanej (jawnemu bgdz niejawnemu, w
zaleznosci od panujgcych warunkéw) zmilitaryzowanemu osrodkowi
politycznemu, ktéremu ,,masy stuzg (...) po prostu jako masy
«operacyjne» i zdobywa sie je za pomocg hasel moralnych, bodZcow
sentymentalnych i mesjanistycznych mitéw w oczekiwaniu na
legendarng ere, kiedy to wszystkie obecne sprzecznosci i niedole
zostang automatycznie rozwigzane i naprawione”[5]; oraz drugiej
elitarnej, sktadajgcej sie z elity kulturalnej. Ow drugi oddziat zostaje
okreslony jako ,.intelektualny sztab gtéwny partii organicznej”, ktory
»dziala jako samoistna sita kierownicza”[6].

Nalezy jeszcze powiedzie¢, jaki jest najwazniejszy, Smiertelny wrég
Nowoczesnego Ksiecia, a przeto gtéwny cel biernej rewolucji
kierowanej przez intelektualny sztab rewolucyjnej elity intelektualne;j.
Wrogiem tym jest religia, a celem — totalna laicyzacja spoteczenstwa,
za$ zdolno$¢ do przeprowadzenia tego dziela jest nawet kryterium
moralnej wartosci wszelkiego czynu, co usprawiedliwia takze
samoubdstwienie Nowoczesnego Ksiecia (Partii): ,, Nowoczesny ksigze
powinien by¢ w znacznej mierze poswiecony sprawie reformy
intelektualnej i moralnej — a wiec sprawie religii i poglgdu na swiat.
(...). Ksigze zajmuje w ludzkiej sSwiadomos$ci miejsce bostwa czy
kategorycznego imperatywu, staje sie podstawg nowoczesnego
laicyzmu oraz pelnej laicyzacji catego zycia i wszystkich stosunkéw
obyczajowych”[7].
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Teoria Krytyczna neomarksistowskiej Szkoty Frankfurckiej i filozofia
praktyczna ,wydoskonalonego” leninisty Gramsciego staty sie zatem
dwoma poteznymi dZwigniami pozwalajgcymi przezwyciezyc¢ kryzys
rewolucji typu leninowskiego i przejsé¢ do nowego jej typu.
Pozostawiajgc bez zmian jako zasade leninowskie hasto ,,szturmu na
centralne osrodki wtadzy” kapitalistycznej Gramsci zredefiniowat
jednak same te osrodki, wskazujgc, iz nie stanowig ich jedynie urzedy
panstwowe, punkty dowodzenia wojskiem i policjg, koleje, poczty czy
telegrafy, lecz rowniez instytucje opiniotwdrcze, konstytuujgce a nawet
kreujgce Swiadomos¢, jak ambony, szkoty, katedry uniwersyteckie,
domy wydawnicze, redakcje czasopism i rozgtosni radiowych (a dzis$
oczywiscie takze telewizja i media elektroniczne). Jego bierna
rewolucja, prowadzgca wojne pozycyjng, byta precyzyjnie opracowanym
scenariuszem komunistycznego Kulturkampf, realizowanego jako
marsz przez instytucje wtadzy nazywanej pozniej metapolityczng, a
zapewniajgcej zdobycie hegemonii najpierw kulturalnej, a wreszcie i
politycznej. Ten marsz przez instytucje Nowa Lewica podjeta po tym,
jak przegrata nazbyt frenetyczng, by mogta sie powies$¢, rewolte
mtodziezowg 1968 roku, a takze rOwnie beznadziejng probe szturmu na
instytucje panstwowe drogg terroru indywidualnego (RAF, Czerwone
Brygady, Czarne Pantery etc.), wyciggajgc wnioski z obu porazek.
Wyksztatconych kadr koniecznych do opanowania sieci instytucji
kulturalnych dostarczyli Nowej Lewicy wtasnie adepci i
wychowankowie Szkoty Frankfurckiej. Dzi$, po pétwieczu od
rozpoczecia tego marszu mozna stwierdzié, ze zostat on uwieniczony
pelnym powodzeniem, takze w sferze stricte politycznej. Co wiecej, ta
marksistowsko-leninowsko-freudowsko-demoliberalna mikstura nie
tylko zatruta Zachdd, lecz stamtad infekuje dzi$ narody i panistwa
Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére ledwie wyzwoliwszy sie z opresiji
komunistycznej w jej ,,klasycznej” postaci, zarliwie rzucity sie w objecia



Zachodu, naiwnie sgdzgc, ze wracajg do wspolnej tradycji, a otrzymujgc
od niego te samg trucizne w nowej massa tabulettae i w nowym,
atrakcyjniejszym opakowaniu.

[1] R. Scruton, Intelektualisci nowej lewicy, przet. T. Pisarek,
Poznan 1999, ss. 16-17.

[2] A. Gramsci, Nowoczesny Ksigze, przel. B. Sieroszewska,
Warszawa 2006, s. 26.

[3] Ibidem, s. 4.
[4] Ibidem; s. 5.
[5] Ibidem, s. 17.
[6] Ibidem.

[7] Ibidem, s. 8.
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