Dariusz Gawin: Lalka - powies¢ o transformacji

Prus uchwycit w Lalce moment narodzin §wiata, ktory dopiero na
naszych oczach przestat istnie¢. W 1989 roku skonczyto sie bowiem co$
znacznie wiecej niz tylko komunizm: w przesztos¢ odszedt pewien
model nowoczesnosci, ktory wypelnit calty wiek dwudziesty — pisze
Dariusz Gawin w ksigzce ,,Polska — wieczny romans”. Przeczytaj artykut
w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: Prus — kronikarz nowoczesnosci.

Przez dtugie dziesieciolecia przyzwyczajono nas widzie¢ w Lalce,
oprécz dziejéw niespetnionej mitosci Wokulskiego do panny Izabeli,
wierny dokument losdw zaboru rosyjskiego po powstaniu styczniowym.
Przemiany spoteczne - los szlachty ,,wysadzonej z siodia", rewolucje
przemystowg czy rozwdj miast — malowano na tle politycznej niewoli
narodu i jego walki o niepodlegtos¢. Dzisiaj sta¢ nas na luksus
odmiennego spojrzenia na Lalke. Mamy wolno$¢, Rosjan w Warszawie
juz nie ma i skonczyt sie pono¢ — jak sama profesor Janion zapewnia —
romantyczny paradygmat, ktéry kazat Polakom wszedzie doszukiwaé
sie ,narodowej sprawy".

Prus uchwycit w Lalce - pisanej dla ,Kuriera Codziennego" od konca
roku 1887 do 1889- moment narodzin Swiata, ktéry dopiero na naszych
oczach przestat istnie¢. W 1989 roku skonczyto sie bowiem co$
znacznie wiecej niz tylko komunizm: w przesztos$¢ odszed} pewien
model nowoczesnosci, ktory wypelnit calty wiek dwudziesty. Wprawdzie
czesto pisze sie, ze wiek XX byt ,krotkim stuleciem”, zamknietym



pomiedzy datami 1914-1989, jednak pokolenie walczgce na polach
bitew pierwszej wojny Swiatowej wychowato sie w §wiecie, ktérego
poczatki siegajg wojny francusko-pruskiej 1870 roku. To wtedy, za
sprawg Bismarcka, objawit sie duch zaborczego, agresywnego
imperializmu, ktory miat doprowadzi¢ do wybuchu wojny swiatowej w
1914 roku. Wojny, ktora z kolei otworzyta droge dla wspotczesnego
totalitaryzmu w obu jego wersjach: komunistycznej i hitlerowskiej.
Historia nieszczesliwej mitosci warszawskiego kupca galanteryjnego do
arystokratycznej panny, pozornie ograniczona do polskiego
partykularza, w istocie kryje w sobie opowie$¢ z uniwersalnym
moratem — opowies$¢ o zalamywaniu sie liberalnej wiary
dziewietnastego wieku w zbudowanie nowoczesnego i harmonijnego
spoteczenstwa.

Pozytywistow kojarzymy na ogot z tendencyjng literaturg, w ktorej
ukazywali niedole polskiego ludu, gnebionego przez ,warstwy
posiadajgce”. L.zawe historie o losach najrézniejszych Anielek czy
Jankéw Muzykantow dostarczaty znakomitego materiatu dla
peerelowskiej, szkolnej wizji dziejow Polski, rozumianej jako walka o
wyzwolenie spoteczne, ktéra zakonczyta sie dopiero w 1944 roku. Sami
pozytywisci utatwiali zresztg ten zabieg — przeciez nie mogli,
ograniczeni cenzurg, pisa¢ wprost o polityce. Promodernizacyjna i
demokratyczna filozofia liberalizmu musiata w tych warunkach
przybra¢ maske ,pracy organiczne;j”.

Na liberalizm pozytywistéw wielki wpltyw wywarly rozwijajgce sie w
drugiej potowie XIX wieku nauki przyrodnicze i spoteczne. Dzieta
Spencera czy Darwina uczyly ich postrzegania spoteczenistwa jako
skomplikowanej sieci wspdtzaleznosci, ktérego gtéwnym celem miato
by¢ podnoszenie cywilizacji na coraz wyzszy poziom. W broszurze



Szkic programu w

Lalka pisana byla ze warunkach obecnego

Swiadomoscig, Ze program rozwoju

pozytywistycznego
liberalizmu zaczyna

spoleczenstwa z
1883 roku, Prus

] - pisat:
przegrywac w konfrontacji z _Spoleczenistwo, a
rzeczywistoscig wlasciwie narod, jest
zyjacym

organizmem. Jego
terytoria i budowle stanowig szkielet. Wszelkie ruchome wytwory sg
jakby sokami. Ludzie pojedynczy sg najprostszymi, a rodziny,
instytucje, spotki, stowarzyszenia bardziej ztozonymi komérkami". W
tym spotecznym organizmie rolnicy, rzemieS$lnicy, uczeni, kupcy,
dziennikarze tworzyli odpowiednie organy, ktére swg pracq dazyty do
»SZczescia, doskonatosci i uzytecznosci” catosci. W Lalce ideat ten
speinia Paryz, oglgdany przez Wokulskiego — wielkie miasto,
gromadzgce w sobie zdobycze pracy ,kilkunastu, jezeli nie
kilkudziesieciu wiekow cywilizacji".

Polskie spoteczenstwo niezbyt przystawato do tak nakreslonej wizji
nowoczesnosci. Byto przede wszystkim, jak pisat Prus w Szkicu,
niejednolite. W jednym kraju zyty obce dla siebie nawzajem
spotecznosci; obce zaréwno pod wzgledem etnicznym: Polacy, Zydzi,
Niemcy, jak i pod wzgledem kulturowym i spotecznym: ,,ciemny lud
wiejski" z jednej strony, z drugiej inteligencja ,przesigknieta
zachodnioeuropejskimi i pojeciami”. Do tego dochodzita
yhiedojrzatos$¢" spoteczenstwu a, objawiajgca sie ,,bardzo matq liczbg
spotek, stowarzyszen i instytucji publicznych" w stosunku do liczby
ludnosci (dzis$ powiedzielibySmy raczej, ze chodzi o stabos¢
»Spoteczenstwu obywatelskiego") oraz jego ,wadliwa konstrukcja"



polegajgca na tym, ze zbyt liczny byt ,,stan rolniczy" za mato za$
rzemie$lnikow, posrednikéw, ludzi wyksztatconych. Remedium miata
by¢ naturalnie wytrwata praca, zaktadanie stowarzyszen, rozwoj
przemystu — jednym stowem, wedle dzisiejszych standardéw —
modernizacja kraju.

Z wiary w spontaniczny rozwoj i harmonijny rozwdj spoteczenistwa i
gospodarki wynika we wszelkich formach liberalizmu nieufnos¢ do
sfery instytucjonalnej polityki. Partyjna polityka to obszar namietnosci
i konfliktéw, prawie zawsze wynikajgcych z egoistycznych interesow,
zagrozonych procesem modernizacji (ci, ktorzy protestujg, nie
rozumiejg, ze ich chwilowe ktopoty w dtuzszej perspektywie przyczynig
sie do korzysci ,,organizmu spotecznego"), nadmiernej zachtannosci lub
z braku dostatecznej wiedzy, lub po prostu ze zwyktej ciemnoty.
Krytykujgc zatem w Szkicu polskie warunki, pisat Prus, ze wszystkie
klasy ,,Scierajg sie ze sobg, nie tolerujg sie nawzajem, nie znajg lub nie
uznajg swoich praw, Ze zamiast do wspélpracy na rzecz rozwoju i
postepu ,,dg9zg do separacji i walki". Ponad tym chaosem brak jest ,ludzi
i kot, ktore by tworzyty rozumng opinie, oSwiecaty og6t i utatwiaty
spoteczne procesy, brak jest tadu, mysli przewodniej, programu. Zydzi
chcg ocali¢ swoje zydostwo, szlachta szlachecko$¢, chtopi chcg mieé jak
najwiecej ziemi, kapitalisci najwieksze dochody, ale — catosci interesow
publicznych nikt nie ogarnia". Taki stan Prus uznaje za niebezpieczny i
dlatego twierdzi, ze spoteczenstwu nie potrzeba ,,dzisiejszych
stronnictw postepowych lub konserwatywnych, ale jednego takiego,
ktére by wiedzg i uczuciem ogarniato catos¢ spoteczenstwa". Dopiero
wtedy, gdy kto$ ogarnie te catos¢, poszczegdlne partie i stronnictwa
beda mogty zajgc sie szczegdtowymi zagadnieniami.



Rzecz charakterystyczna i typowa zarazem — gdy Prus zabiera sie w
Szkicu do przedstawienia definicji organizmu spotecznego, rozpoczyna
jg od stéw: ,,spoteczenstwo, a wlasciwie nardd". Robi tak nie tylko
dlatego, ze carska cenzura zmusza go do uzywania ezopowego jezyka.
Nie znaczy to réwniez, ze patriotyzm znajduje sie w jego prywatnej
hierarchii cnét nizej od spotecznikostwa — wrecz przeciwnie, cate zycie
Aleksandra Glowackiego dowodzi, Ze byt on jednym z najlepszych
patriotéw, jakich Polska wtedy miata, lepszym na pewno od wielu
publicystéw konserwatywnej ,Roli" czy innych zachowawczych pism
warszawskich. Pisze tak dlatego, ze w jego wiasnym stylu politycznego
mysSlenia, spoteczny wymiar zycia cztowieka jest wazniejszy od
wymiaru narodowego. Spoteczenstwo jest empiryczng, namacalng
rzeczywistoscig, w ktérej zyje cztowiek; nardd jest niezwykle waznym,
niezbednym réwniez do zycia, tworem bytujgcym przede wszystkim w
sferze symboli. Ta ,wspdlnota wyobrazona" dostarcza jednego tylko z
rodzajéw wiezi spotecznej. Tymczasem spoteczenstwo rozumiane jako
funkcjonalny system zaspokaja wszelkie, nie tylko symboliczne,
potrzeby ludzkie. Stad takze — a nie tylko z ceny, jakg przychodzito
ptaci¢ po militarnych kleskach — brata sie szkodliwo$¢ politycznego
romantyzmu: absolutyzowatl on bowiem i podporzgdkowywat owej
od$wietnej ,,wspdlnocie wyobrazonej" realng wspélnote codziennego
zycia.

Lalka pisana byla ze Swiadomoscig, Ze program pozytywistycznego
liberalizmu zaczyna przegrywa¢ w konfrontacji z rzeczywistoscig. Sam
Prus zabierajgc sie do pracy nad nig pisat, Zze ma to by¢ powies¢ o
sidealistach na tle spotecznego rozktadu", czyli o ludziach takich, jak
Ochocki — wierzgcy w nauke, Rzecki — polityczny romantyk, czy sam
Wokulski — w ktérym ideat romantycznej mitosci ztgczyt sie ze
spencerowsko-darwinowskim ideatem walki o byt. Stowo ,,rozktad"



uzyte w przytoczonej opinii sugeruje, ze WSZysCy onhi przegrywajg w
starciu ze spoteczenstwem ogarnietym niemocg, pogragzonym w
marazmie. Bylaby to moze prawda w przypadku arystokracji
sportretowanej w Lalce jako elita owladnieta zupelng atrofig woli —
wystarczy przywotaé tutaj satyryczny opis zebrania w sprawie
powotania spéiki do handlu ze wschodem w ktérym arystokraci to
zbieranina po wiekszej cze$ci matotéw i umystowych degeneratow.

Jednak z catej powiesci nie przebija bynajmniej atmosfera marazmu i
rozktadu - wrecz przeciwnie, widzimy w niej spoteczenistwo ogarniete
glebokim, wszechogarniajgcym, procesem cywilizacyjnej transformacji.
Wiasnie to ma na mysli doktor Szuman, stary przyjaciel Rzeckiego, gdy
mowi, ze ,,spoteczenstwo jest jak gotujgca sie woda: co wczoraj byto na
dole, dzis pedzi w gére". Dochodzimy tutaj do zasadniczego problemu,
przed jakim pozytywistyczni liberalowie stawali coraz wyrazZniej przy
koncu XIX wieku — nie chodzito o to, Ze kraj sie nie modernizowat, ze
pogrgzat sie w zastoju, lecz ze efekty tej modernizacji zasadniczo
roznity sie od wczesniejszych oczekiwan. Wiele z nich wynikato
naturalnie z braku niepodlegtosci. W konicu podatki ptacone przemyst
szty na utrzymanie okupacyjnej armii albo do kasy panistwowej w
Petersburgu — w Warszawie za$ brakowato wodociggéw, komunikacji
miejskiej czy uniwersytetu. Zakladanie stowarzyszen w warunkach, gdy
wladze carskie niechetnie rejestrowaty nawet zwigzki wioslarzy lub
cyklistéw tez nie mogto by¢ tatwym panaceum na spoteczny marazm.
Wszystko to prawda — jednak zasadnicze obawy i rozczarowania Prusa,
ktérym dat wyraz w Lalce, nie znikltyby rowniez wtedy, gdyby istniato
niepodlegte panistwo polskie. Przed takimi samymi problemami stawali
wowczas liberalowie w zachodniej Europie, w krajach o wiele bardziej
zaawansowanych na drodze postepu i cywilizacji.



Postep cywilizacyjny, oprécz spodziewanych korzysci, wyzwolit rowniez
nowe, grozne sity. Dzialo sie tak zaréwno w sferze gospodarki jak i
polityki. Rozwdj kapitalizmu, oprécz poprawy warunkow zycia
(naturalnie ciggle zbyt matej w stosunku do potrzeb), wzmagat
chciwos$c¢ i potegowat kult pienigdza. W Lalce, powieSci o nieszczesliwej
mitosci, wszyscy bez przerwy rozmawiajg o pienigdzach, liczg procenty
od kapitatu i szacujg ceny nieruchomosci lub towaréw. W opinii
doktora Szumana, ktéry mowi, ze ,,nie kazdy moze by¢ poetg albo
bohaterem, ale kazdy potrzebuje pieniedzy", ze pienigdz jest ,,spizarnig
najszlachetniejszej sity w naturze, bo ludzkiej pracy’, ze jest ,sezamem,
przed ktorym otwierajg sie wszystkie drzwi, jest obrusem, na ktérym
zawsze mozna znalez¢ obiad, jest lampg Aladyna, za ktorej poparciem
ma sie wszystko, czego sie pragnie" — czuje sie co prawda chwilowg
przesade, w ktorg popada zatwardziatly idealista, jednak wtasnie fakt, ze
nawet on na stare lata nie potrafi sie oprze¢ gorgczce robienia
pieniedzy, jest dla Rzeckiego dowodem, Ze $§wiat zaczynat traci¢ rozum.
Przeciez i Minclowie, u ktorych ,stary subiekt" zaczynatl swojq kariere w
warszawskim handlu galanteryjnym, nie pracowali darmo. Jednak
rodzinny sklep Mincléw, tak pieknie przedstawiony w dzienniku
Rzeckiego, to ostoja staromodnych, mieszczanskich i patriarchalnych
wartos$ci, przypominajgca — toutes proportions gardees naturalnie —
swiat Buddenbrokéw. Do majgtku dochodzito sie w tym Swiecie
cierpliwg i wytrwatg pracg. Tymczasem nabierajgca rozpedu, coraz
szybciej krecgca sie maszyneria kapitalistycznej gospodarki sprawiata,
ze wielkie pienigdze mozna byto zdoby¢ w tempie, o jakim nawet nie
$nito sie mieszczanom poprzedniego pokolenia.

Swiadczy o tym cho¢by pierwsza rozmowa Wokulskiego z Rzeckim, gdy
ten opowiada przyjacielowi o swoim finansowym sukcesie, jakim okazat
sie wyjazd do Bulgarii. Wokulski zabrat ze sobg trzydziesci tysiecy



kapitatu. Na pytanie, ile tez mogt zarobi¢, ktore sam zadaje Rzeckiemu,
i styszgc odpowiedz, ze pewnie ze czterdzieSci, triumfujgco méwi, ze
razem z papierami warto$ciowymi ma teraz trzysta tysiecy. Widzac
zdumienie Rzeckiego dodaje, ze zarobit to uczciwie, ryzykujgc wiele,,
jak gracz, ktéremu dziesie¢ razy z rzedu wychodzi ten sam numer na
loterii". Ot6z to — loteria! Gdzie indziej mozna byto w dawnych czasach
zarobi¢ prawie tysigc procent zysku od zainwestowanego kapitatu, jak
nie na loterii wlasnie? Juz w pierwszej chwili, gdy czytelnik styka sie z
Wokulskim, cztowiekiem finansowego sukcesu, otrzymuje poglagdowag
lekcje r6znic pomiedzy poczciwym kapitalizmem z pierwszej potowy
XIX wieku opisywanym przez klasykow europejskiego liberalizmu, a
kapitalizmem jaki narodzit sie przy jego koncu. Wystarczyto tylko kilka
miesiecy, aby trzydziesci tysiecy rubli, na ktore pracowaty dwa
pokolenia Mincléw zostato dziesieciokrotnie pomnozone przez silnego
cztowieka, ktory potrafit wykorzysta¢ okazje, jakg dat mu los.

Nie tylko ewolucja kapitalistycznej gospodarki w kierunku drapieznej
maszynerii, ktéra zmuszata ludzi do wieszania na kotku dawnych
zasad, mogta niepokoi¢ pozytywistycznego li- berata — to samo dziato
sie w sferze polityki. Organiczna wizja spoteczenistwa, harmonijnie
rozwijajgcej sie catosci, w ktérej naczelng cnotg byt solidaryzm w imie
dobra wspélnego, zaczeta ustepowac miejsca coraz ostrzej Scierajgcym
sie partykularnym interesom. Za sprawg mas wchodzgcych do zycia
publicznego polityka przestawata by¢ domeng racjonalnej debaty lub
idealistycznych marzen. Coraz cze$ciej za to rozdzieraty jg gwattowne
namietnosci, stanowigce pozywke dla politycznej nienawisci. Intuicja
Prusa pozwolita mu dostrzec jej dwie najgroZzniejsze odmiany —
podszyty nihilizmem, komunizujgcy socjalizm i agresywny,
nowoczesny nacjonalizm.



Rzecz charakterystyczna, ze Prus wyraznie wskazuje nam kierunek, z
ktérego przychodzi do Warszawy pierwsze zagrozenie: ,nihilistami"
nazywa bowiem trzech ,prykaszczykéw", czyli subiektéw z Moskwy,
ktérzy do sklepu Wokulskiego przyjezdzajg z wystanym tam wczesniej
Mraczewskim. To, co w réznych wczesniejszych napomknieniach
Kleina, innego, wyraZnie socjalizujgcego pracownika Wokulskiego, jest
tylko mglistym zarysem doktryny, w ustach Mraczewskiego, ktory
widocznie w Moskwie przeszed? przyspieszony kurs rewolucyjnego
radykalizmu, staje sie ideologig wyrazng i bezkompromisowg. Rzecki,
dobrodusznie i troche kpigco, relacjonuje przemowe Mraczewskiego:
»~mlodzieniec ten dowodzit mi przytaczajgc nazwiska ludzi, podobno
bardzo madrych, ze wszyscy kapitaliSci to ztodzieje, ze ziemia powinna
naleze¢ do tych, ktérzy jg uprawiajg, ze fabryki, kopalnie i maszyny
powinny by¢ wlasnoscig ogotu, ze nie ma wcale Boga ani duszy, ktérg
wymyslili ksieza, aby wytudzaé od ludzi dziesiecine. Méwit dalej, ze jak
zrobig rewolucje (on z trzema prykaszczykami), to od tej pory wszyscy
bedziemy pracowali tylko po osiem godzin, a przez reszte czasu
bedziemy sie bawili, mimo to za$ kazdy bedzie miat emeryture na
staro$¢ i darmo pogrzeb. Wreszcie zakonczyt, ze dopiero wéwczas
nastanie raj na ziemi, wszystko bedzie wspélne: ziemia, budynki,
maszyny, a nawet zony". Drapiezny kapitalizm tworzy wlasnymi rekami
swoje przeciwienstwo — nihilistyczng rewolte, zywigcg sie spoteczng
zawiscia.

Drugie, obok socjalizmu, zagrozenie dla projektu przychodzito ze
strony agresywnego nacjonalizmu. Dawny liberalizm wierzyt w
braterstwo ludéw walczgcych o wolno$¢ ,,waszg i naszg" — dowodem
udziat Rzeckiego w wegierskiej Wio$nie Ludéw. Teraz, gdy romantyzm
przegrat, gdy hastem epoki stato sie powiedzenie Bismarcka ,,sita przed



prawem", liczy sie egoizm i walka o byt. Sferg, w ktorej nacjonalizm za-
czyna w Lalce ukazywac swoje niszczycielskie mozliwosci sg stosunki
polsko-zydowskie.

Pozytywistyczny liberalizm dgzyt do asymilacji Zyddw, ktorych nie
uwazano za osobny nardd, lecz raczej grupe oddzielong od reszty
spoteczenstwa przede wszystkim wyznaniem (dlatego stowo ,,zyd" tak
jak ,,chrzescijanin" pisano matg literg, w czym nie bylo cienia ztej woli).
Zydzi znajdowali sie na marginesie spoteczeristwa, nie biorgc w petni
udziatu w jego zyciu. Przyczyng ich wyobcowania byla religia oraz
znakomita nad reprezentacja ludnosci zydowskiej w szeregach
proletariatu, czyli wedle poje¢ epoki, miejskiej biedoty. Ten stan rzeczy
byt dla Prusa, czemu dat wyraz w Szkicu programu, jednym z naj-
wiekszych zadan stojgcych przed polskimi modernizatorami.
Asymilacja byta sposobem osiggniecia dwdch celéw — wigczenia Zydow
w obreb polskiego spoteczenstwa, w zyciu ktérego w przewazajgcej
masie nie uczestniczyli (to samo w jakims stopniu dotyczyto chtopow,
ktérych takze chciano ,,uobywatelnic¢"), oraz uczynienie z nich
produktywnych uczestnikéw krajowej gospodarki. Zadanie to
wymagato kulturowego ujednolicenia Zydéw z resztg ludnosci,
wykorzenienia ortodoksyjnej kultury religijnej, ktéra w oczach
pozytywistéw stanowita przyktad najgorszej ciemnoty i zabobonu - tak
jak ciemnota i zabobon chtopéw, oraz rozproszenia nadmiaru Zydéw
znajdujgcych zatrudnienie w pewnych tylko obszarach zycia
gospodarczego, takich jak handel, rGwnomiernie we wszystkich jego
dziedzinach. Innymi stowy - chodzito oto, aby Zyd: przestali by¢ obcg i
izolowang ,kastg", Zyjacg na marginesie spoteczenstwa, a stali sie jego
normalnymi cztonkami.



Pod koniec lat osiemdziesigtych Prus widziat juz wyraZnie Ze program
ten ponidst zupeing porazke. Zamiast asymilacji i harmonijnego
wspOtzycia Polakéw i Zyddéw w ramach jednego spoteczeristwa
polskiego nasilaly sie konflikty. Niechetnych Zydom uwag,
wygtaszanych przez najrozmaitsze postacie, mozna znalez¢ w Lalce
wiele. Najlepiej 6w szczegdlny nowy ton w takich uwagach, ton ledwie
skrywanej nienawisci, za sprawg ktérej antyjudaistyczne narzekania na
Zydow zmieniajg sie w nowoczesny antysemityzm, daje sie styszeé¢ w
tym, co méwi niejaki Lisiecki, jeden z subiektow pracujgcych w sklepie
Wokulskiego. To on caty czas robi uwagi do Rzeckiego w rodzaju:
»czasem az wstyd wydawac reszty, tak pienigdze zalatujg cebulg", kiedy
rozmawiajg o zydowskich kupcach wspétpracujgcych z Wokulskim.
Najpelniej jednak charakter nowego antysemityzmu wida¢ w rozmowie,
jakg Rzecki miat z Lisieckim na temat mtodego Szlangbauma,
przyjaciela Wokulskiego jeszcze z czasOw zestania. Rzecki pyta sie go,
dlaczego on i inni subiekci ciggle dokuczajg Szlangbaumowi, ktory byt
przeciez na Syberii (w domysle: jest dobrym Polakiem) i prowadzi on
»,dom na sposob chrzescijanski, a nawet dzieciom urzgdza choinke".
Lisiecki ma na to jedng odpowiedz: Szlangbaum robi to wszystko dla
~geszeftu" — z tego wlasnie powodu wczesniej chciat sta¢ sie Polakiem,
teraz zas$, gdy ma widoki otrzymania spadku po ojcu, powraca do
zydowskiej tradycji. Rzecki milknie bezradny wobec takiego
rozumowania — ,,zle nazywac sie Szlangbaum, zle Szlangowskim; zle
by¢ Zydem, Zle mechesem".

Bezradno$c¢ Rzeckiego bierze sie z zetkniecia z catkowicie nowg logikg
antysemityzmu reprezentowang przez Lisieckiego — dla niego Zydzi nie
mogg by¢ zaakceptowani jako wspdtobywatele na zadnych warunkach.
Ortodoksi sg obcy ze wzgledu na swojg religie, obyczaj, jezyk, nawet
ubidr; asymilowani i ochrzczeni Zydzi sg obcy ze wzgledu na swoja,



rzekomo przewrotng, nature. Cztowiek moze mie¢ zatem tylko jedng
tozsamosc¢ — tg, z ktorg sie rodzi. WybOr juz nie jest mozliwy.
Mechanizm ten ttumaczy sam mtody Szlangbaum, ktory na sugestie,
zeby w koncu sie ochrzcit odpowiada: ,,Zrobitbym to przed laty, ale nie
dzi$. Dzi$ zrozumiatem, ze jako Zyd jestem tylko nienawistny dla
chrzescijan, a jako meches bytbym wstretny i dla chrzescijan i dla
Zydow. Trzeba przecie z kim$ zy¢'". Znamienne, ze w zdaniu tym
przeciwstawienie obu spotecznosci odbywa sie jeszcze na plaszczyznie
wyznaniowej, ale droga do antagonizmu opisywanego w kategoriach
etnicznych zostala juz otwarta. Na jej konicu zas miat po kilkudziesieciu
latach znaleZ¢ sie antagonizm opisywany przy uzyciu argumentéw
rasowych.

Co gorsza, Rzecki widzi, ze rodzgcy sie polski agresywny antysemicki
nacjonalizm przyspiesza proces rodzenia sie¢ narodowego egoizmu
wsrdd Zydéw. Stary Szlangbaum zaczyna robi¢ uwagi na temat
przyrodzonej jakoby wyzszo$ci Zydéw nad chrze$cijariskimi narodami,
zZ czego wycigga wniosek, ze ,oni caly Swiat zawojujg". Nawet doktor
Szuman, ktéry w mtodosci kochat sie w chrzescijance, byt
spolonizowany i uosabiat typ entuzjasty nauk przyrodniczych, tak
charakterystyczny dla liberalnego wieku dziewietnastego, na stare lata
zaczal wyglaszac¢ opinie na temat potrzeby zydowskiego egoizmu w
stosunkach z degenerujgcymi sie Polakami.

Prus opisuje zatem wielowgtkowy proces wyradzania sie procesu
modernizacji, ktéry oprocz oczywistego postepu cywilizacyjnego rodzi
takze zatrute owoce w postaci egoistycznego, spekulacyjnego
kapitalizmu, klasowych antagonizméw oraz masowej, zideologizowanej
polityki. Nadchodzita epoka, ktora wiele z dobrej wiary czaséw prymatu
nauki i liberalizmu miata obroci¢ w potworne szyderstwo. Szczegdlnie



poruszajacy jest tutaj drobny fakt zainteresowan doktora Szumana —
oddaje sie on z upodobaniem amatorskim naukowym badaniom, ktére
cho¢ w ,,Pamietniku starego subiekta" opisane sg jako ,etnograficzne’,
to w istocie nalezy je raczej nazwac¢ antropologicznymi badaniami ras
ludzkich: przez cztery lata zbierat on i mierzy? przeciez z doktadnoscig
do trzech miejsc po przecinku ludzkie wtosy z terenu Krolestwa
Kongresowego, poszukujgc zaleznos$ci pomiedzy pochodzeniem ludzi a
ksztattem, formg i dtugoscig ich wlosow.

Dzisiaj wiemy juz, ze sze§c¢dziesigt lat pdzniej dzieci Szlangbauma
doczekaty czaséw, w ktorych jak najbardziej cywilizowany i nowoczesny
nardd europejski postuzyt sie tg samg antropologig, zmieniajgc jg
jednoczes$nie w narzedzie totalitarnej ideologii dostarczajgcej
naukowych argumentow na rzecz eksterminacji ras nizszych. Wiemy
takze, ze rewolucje, o ktorej rozprawiatl Mraczewski, a ktora wydawata
sie Rzeckiemu czystg dziecinadg, urzeczywistniono zgodnie z naukowg
teorig, ktora nakazywata eksterminacje wrogéw klasowych proletariatu.
Zblizat sie wiek, ktéry obroci¢ miat w catkowite przeciwienstwo wiare w

postep i cywilizacje.

Dlatego przejmujgco w kontekscie wiedzy, ktorg my dzisiaj mamy, a
ktérg tylko niejasno przeczuwat Prus, brzmi zdanie z ,Pamietnika
starego subiekta" zapisane przez Rzeckiego po rozmowie z Lisieckim:
»Stuchajgc tego, czasem mysle, ze na ludzko$¢ spada jakis mrok
duchowy, podobny do nocy". Miat racje autor Lalki — kiedy konczyt
swojg powies¢, w kwietniu 1889 roku w Braunau nad rzekg Inn w
Austrii przyszed?! na Swiat Adolf Hitler. Mussolini mial sze$¢ lat, Lenin
dziewietnascie, Stalin dziesie¢. Wiek dwudziesty juz dojrzewat za
horyzontem magicznej daty roku 1900
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