Przemyslaw Zurawski vel Grajewski: Powstanie
styczniowe bylo walkg o odrodzenie
Rzeczypospolitej Trojga Narodow

O wyjatkowosci ideowej powstania styczniowego rozstrzyga przede
wszystkim to, ze byto ono czynem dokonanym w imie idei
Rzeczypospolitej Trojga Narodéw — Polski, Litwy i Rusi — méwit prof.
Przemystaw Zurawski vel Grajewski w rozmowie, ktéra ukazata sie w

»Teologii Politycznej Co Tydzien” pt. ,,1863: (Re)konstrukcja polskosci”.
Zapraszamy do lektury wywiadu w 160. rocznice wybuchu insurekcji.

Karol Grabias (Teologia Polityczna): Co stanowilo o wyjgtkowosci
ideowej powstania styczniowego? Jakie prady myslowe staly za
decyzjg o wznieceniu najwiekszego w naszej historii powstania
narodowego?

Prof. Przemyslaw Zurawski vel Grajewski (Uniwersytet Lodzki): O
wyjatkowosci ideowej powstania styczniowego rozstrzyga moim
zdaniem przede wszystkim to, Ze byto ono czynem dokonanym w imie
idei Rzeczypospolitej Trojga Narodéw — Polski, Litwy i Rusi. Zostato to
zamanifestowane w jego symbolice, ktorej najpeiniejszym wyrazem
byta piecze¢ Rzgdu Narodowego i w strukturze jego wtadz oraz w
ideach gloszonych przez jego przywddcow. Znalazto takze kontynuacje
w pamieci o nim jako o powstaniu wtasnym — w Polsce polskim, na
Litwie — litewskim, a na Biatorusi — biatoruskim. Jest ono czescig
legendy i mitologii narodowej wszystkich tych trzech narodéw.
Wprawdzie jest tak takze do pewnego stopnia z insurekcjg



kosciuszkowskg, ale ma to bardziej wymiar terytorialny niz narodowy —
tzn. gen. Jakub Jasinski jako przywodca insurekcji w Wilnie jest obecny
w litewskiej pamieci, ale nie w taki sposdb jak ks. Antoni Mackiewicz, w
ktérego oddziatach komenda byta po litewsku. Tadeusz Kosciuszko jako
urodzony w Mereszowszczyznie na Biatorusi jest z kolei uznawany
przez Bialorusinéw za rodaka, ale Konstanty Kalinowski (Kastu$
Kalinouski) ze swg pierwszg wydawang po biatorusku gazetg -
»~Muzyckg Praudg” (pisang czcionkg tacinskq) i z ,,Listem spod
moskiewskiej szubienicy” pisanym takze po biatorusku jest znacznie
silniejszym, symbolem przebudzenia sie narodowego Biatorusinéw i ich
czynu zbrojnego w ramach walki o odrodzenie Rzeczypospolitej i to
Rzeczypospolitej Trojga Narodéw.

A wiec byla o dobro wspdlne? A problem odrebnosci narodowej?

Idea walki o ,,wolno$¢ cato$¢ i niepodleglosé Ojczyzny naszej” nie stata
W sprzecznosci z poszanowaniem odrebno$ci miedzy Krolestwem
Polskim, Litwg (tzn. Wielkim Ksiestwem Litewskim ztozonym z
dzisiejszej Litwy i Biatorusi) i Rusig (Ukraing). Od sierpnia 1862 r., obok
Komitetu Centralnego w Warszawie, istniat w Kijowie Komitet
Prowincjonalny na Rusi, organizujgcy powstanie na prawobrzeznej
Ukrainie w wojewddztwach kijowskim, podolskim i wolyriskim. W maju
1863 r. przeksztaitcit sie on w Rzgd Tymczasowy na Rusi. Jeszcze
wiekszg autonomig cieszyt sie utworzony latem 1862 r. w Wilnie
Litewski Komitet Prowincjonalny ze wspomnianym wyzej Konstantym
Kalinowskim na czele.



Powstanie styczniowe byto, Powstanie

liczac od konfederacji barskiej, styczniowe poza

szostym polskim powstaniem, aspektem

. trialistycznej
w tym czwartym wznieconym L
. . Rzeczypospolitej nie
przeciw Rosji :
bylo w sensie
ideowym czyms$
wyjgtkowym. Byto
wszak, liczgc od konfederacji barskiej, széstym polskim powstaniem, w
tym wraz z nig czwartym wznieconym przeciw Rosji (naturalnie
insurekcja 1794 r. walczyta takze przeciw Prusom, a powstanie
krakowskie 1846 r., przynajmniej w zamys$le byto tréjzaborowe). Idea
wiaczenia ludu do walki, ktérej wyrazem byt dekret Rzgdu Narodowego
o uwlaszczeniu chtopéw wydany 22 stycznia 1863 r. réwnoczesnie z
ogloszeniem aktu powstania narodowego, takze nie byta nowa i od
czasu KosSciuszki stanowita staty nurt polskiej mysli niepodleglosciowej
i insurekcyjnej. Oba obozy polityczne powstania réwniez nie wymyslity
nowych idei, ani ,czerwoni”, liczgcy na zrewoltowanie Rosjan, ani
»biali” — czekajgcy na pomoc Zachodu. Wszak juz wspotpraca
Towarzystwa Patriotycznego z pozniejszymi dekabrystami obliczona
byta na realizacje scenariusza rewolucyjnego, a w czasie powstania
listopadowego 25 lutego 1831 r. w nadziei na bunt w szeregach
moskiewskich wojsko polskie wywiesito pod Grochowem chorggwie
propagandowe z hastem ,,Za naszg i waszg wolno$¢” w jezykach
polskim i rosyjskim. Walka Polakéw u boku Napoleona I byta z kolei
najpotezniejszg manifestacjg drugiej koncepcji — tzn. odzyskania
niepodlegtosci w oparciu o pomoc zewnetrzng. W okresie
poprzedzajgcym wybuch Powstania Styczniowego i w trakcie samego



powstania obie te koncepcje miaty naturalnie swe specyficzne cechy,
wynikajgce z odmiennosci epoki, ale w sensie ideowym nie byty ani
nowe, ani wyjgtkowe w dziejach insurekcji polskich.

Jak mialoby sie to do innych aspektéw powstania? Religijnego czy
cho¢by wojskowo-administracyjnego?

Stusznie podkreslany aspekt religijny powstania styczniowego, silnie
zaznaczony tak w okresie manifestacji patriotycznych poprzedzajgcych
jego wybuch, jak i w licznej obecnosci ksiezy w oddziatach
powstanczych czesto w roli ich dowddcow jest cechg istotng. Odréznia
powstanie styczniowe od listopadowego czy od insurekcji 1794 r.
Inaczej jest juz jednak w przypadku konfederacji barskiej, wrecz
podniesionej pod hastem obrony wiary, czy powstania krakowskiego
1846 r. zakonczonego wszak masakrg w Podgérzu procesji religijno-
patriotycznej, dokonang przez wojsko austriackie.

To warto sobie uswiadomic — Wyjatkowosc¢ ideowa

owo wielkie poczucie powstania z tym, ze

obywatelskiej podmiotowosci nie teoretyczna —

tzn. nie dotyczgca
dorobku

intelektualno-

nie tylko Polski, ale wtasnie
Rzeczypospolitej powiatowej

publicystycznego

jego tworcoOw i ojcow
ideowych, lecz praktyczna polegalta jeszcze na tym, Zze byto ono (poza
konfederacjq barskg) najdtuzszym polskim powstaniem i ostatnig
wojng obywateli Pierwszej Rzeczypospolitej, wszczetg przez nich 68 lat
po jej upadku w imie jej wskrzeszenia. Ostatnig manifestacjg istnienia



jej ponadetnicznego narodu politycznego — narodu obywateli
gotowych, niczym ich pradziadowie w konfederacji barskiej, powiat po
powiecie deklarowac¢, na mocy uchwat lokalnych wspélnot
obywatelskich, niczym niegdysiejszych sejmikow, przystgpienie do
wojny przeciw Imperium Rosyjskiemu w imie jej odrodzenia. To warto
sobie uswiadomi¢ — owo wielkie poczucie obywatelskiej podmiotowosci
nie tylko Polski, ale wtasnie Rzeczypospolitej powiatowej, pozwalajgce
obywatelom — powiedzmy powiatu rawskiego, czy tomzynskiego, czy
mariampolskiego — oglosi¢, ze oto ich powiat przystepuje do wojny z
Imperium Rosyjskim, czy to podpisujgc akt konfederacji, jak w 1768 r.
czy akt powstania narodowego, jak w 1863 r.

Czasami wspomina sie o przegranej Rosji w wojnie krymskiej jako
gléwnej przeslance, kierujgcej powstancami do rozpoczecia
dzialan zbrojnych. Jakie inne czynniki wplynely na przekonanie o
mozliwosci pokonania Imperium Rosyjskiego?

Wojna krymska nie tylko przyniosta Rosji kleske, co oczywiscie byto
wazne dla postrzegania rzeczywistosci przez éwczesnych Polakéw, ale
przede wszystkim byla zywg demonstracjg faktu, ze wielkie liberalne
mocarstwa Zachodu Francja i Wielka Brytania gotowe sg walczy¢ z
Rosj3. ,,Skoro walczyty w obronie Turcji” - myslano, ,,dlaczego miatyby
nie walczy¢ w obronie Polski?” Pamietamy wprawdzie literackg, a
zatem fikcyjng posta¢ pana Rzeckiego oczekujgcego wcigz nadejscia
Napoleonidéw. Rosja w 1856 r. zostata pobita przez koalicje z walnym
udziatem Francji Napoleona III - synowca wielkiego cesarza Francuzéw
owianego w Polsce legendg wyzwoliciela. Ten kolejny Bonaparte nie
tylko w wojnie krymskiej przyczynit sie walnie do pobicia Rosji, ale w
1859 r. wspart Wiochow w ich wojnie o niepodlegltosé i pobit
Austriakéw pod Magentgq i Solferino. Skutkiem byto powstanie w latach



1859-1861 zjednoczonego Krélestwa Whoch. Wtosi i Polacy od czasu
Kongresu Wiedeniskiego (1815 r.) byli stusznie uwazani za dwa
najbardziej niezadowolone z owego porzgdku narody europejskie,
tesknigce do glorii epoki napoleonskiej, ktéra data im nadzieje na
niepodlegtosc i spiskujgce w oczekiwaniu na generalng destabilizacje
sytuacji miedzynarodowej. Zjednoczenie i niepodlegto$¢ Wtoch
musiaty by¢ zatem odebrane jako widomy znak nadziei dla Polski. W
tych samych latach zjednoczyly sie takze hospodarstwa wotoskie i
motdawskie tworzgc Krélestwo Rumunii. Trudno sie dziwi¢ éwczesnym
Polakom, iz nie uznali, ze tylko w obronie Polski Francuzi nie bedg sie
bili, skoro walczyli w obronie Turcji i w obronie Italii, bijgc pod ortem
Bonapartych dwdch sposrdd trzech zaborcéw — Rosje i Austrie. Trudno
takze mie¢ do nich pretensje o to, Ze nie wyszli z zatlozenia, iz
Wtochoéw, ktorzy od upadku starozytnego Rzymu nie mieli wspdlnego
panstwa i Rumunéw, ktérzy faktycznie (nie liczgc krétkotrwatych
efemeryd) nie mieli go nigdy, sta¢ na wybicie sie na niepodlegtosc¢ i na
zjednoczenie narodowe, a tylko Polakow na to nie staé.

Z jak szerokim odzewem spotkalo sie wezwanie do powstania na
Kresach, zwlaszcza ze strony chlopstwa na Litwie i Rusi?

By odpowiedzie¢ na to pytanie musimy uscisli¢ terminologie. Litwa dla
owczesnych to bylta dzisiejsza Litwa i Bialorus, Rus$ zas$ to byta Ukraina.
Powstanie na Litwie — tzn. na Zmudzi i na Biatorusi spotkato sie ze
wzglednie duzym poparciem chlopstwa, co zdecydowato o zywotnosci
jego legendy wsrod wspotczesnych Litwindw i Biatorusinéw.



Solidarnos¢ z ruchem polskim demonstrowana byta juz w okresie
manifestacji patriotycznych przed powstaniem. W marcu 1861 r.w
Wilnie, Kownie, Grodnie, Mohylewie, Brzesciu, Witebsku, Zytomierzu,
Kamienicu Podolskim, Berdyczowie, Hajsyniu i innych miastach na
Ziemiach Zabranych (terminu Kresy, Swiezo stworzonego w 1854 r.
przez Wincentego Pola, wéwczas jeszcze nie uzywano) odbyty sie
solidarno$ciowe manifestacje ku czci pieciu polegtych, zastrzelonych
przez Rosjan 27 lutego 1861 r. w Warszawie. Na przedmiesciu Kowna w
okolicach Aleksoty nad Niemnem 12 sierpnia doszto do spotkania
dwdch procesji, podgzajgcych z obu stron rzeki, bedgcej wéwczas
granicg miedzy Krolestwem Kongresowym a Litwg. W tej najwiekszej z
manifestacji patriotycznych, organizowanych dla uczczenia rocznicy
unii lubelskiej z 1569 r., wzieto udziat kilkanascie tysiecy os6b, w tym
rzesze chtopow litewskich. Podobna manifestacja odbyta sie pod
Horodlem nad Bugiem — na granicy z guberniami ukrainskimi, gdzie 10
pazdziernika 1861 r. zebrato sie ok. 15 tys. ludzi, by uczestniczy¢ w
nabozenstwie i dokona¢ aktu odnowienia unii horodelskiej z 1413 .

W trakcie samego powstania byto réznie. Powstanie na Litwie
(historycznej), ktore poczgtkowo miato gtéwnie szlachecki charakter,
od maja 1863 r. nabrato cech ruchu chtopskiego. W guberniach
kowienskiej i wilenskiej, w ktorych przewazata ludnos¢ katolicka —
litewska i polska — chtopi wzieli liczny udziat w walkach. Istniaty nawet
oddziaty czysto chlopskie, ztozone z etnicznych Litwinéw z komendg w
jezyku litewskim (np. oddziat Adama Bitisa na Zmudzi). Pod koniec
powstania — jesienig 1863 r. partyzantka na Kowienszczyznie miata juz
niemal wytgcznie chtopski, a zatem gtéwnie litewski charakter.
Biatoruscy chtopi zachowali sie inaczej. Konstanty Kalinowski, mimo
wysitkéw, nie zdotal stworzy¢ antyrosyjskiego ruchu ludowego na
Biatorusi, jednak podjete przezen dziatania przyniosty wymierne



efekty. Na Podlasiu, gdzie Biatorusini-unici stanowili do 25 procent
ludnosci i byli wymieszani z zywiotem polskim, oraz na zachodzie, w
guberniach grodzienskiej i czeSciowo minskiej, gdzie wsréd
Biatorusindw przewazali katolicy, sympatie do powstania byty
najsilniejsze. W partiach Ludwika Narbutta, Walerego Wrédblewskiego,
Romualda Traugutta czy Pawta Suzina chtopi biatoruscy stanowili
znaczny odsetek zolnierzy.

Na wschodniej Bialorusi w guberni witebskiej i mohylewskiej, gdzie
dominowato prawostawie, chtopi zachowywali sie wrogo i dawali sie
uzy¢ Moskalom przeciwko powstaniu.

Ludzie, ktérzy mieli odrebng litewska czy biatoruskg tozsamos¢
narodowg zachowali sie réznie. Biskup zmudzki Motiejus Valancius
(Maciej Wotonczewski) nie popart walki, cho¢ protestowat wobec wtadz
rosyjskich przeciw przesladowaniu religii katolickiej. W powstaniu
wzieli natomiast udziat inni dziatacze litewskiego ruchu narodowego -
Mikotaj Akelajtis (Akielewicz) - wspdtwydawca dwujezycznego pisma
~Wiadomosci o naszej wojnie z Moskalami” — redaktor jego litewskiej
wersji ,,Zinia apej Lenku wajna su Moskolejs”, poeta Jakéb Dauksza,
literat Juliusz Anusavi¢ius (Hanusowicz) oraz zestani potem na Sybir
ksieza znani ze swojej litewskiej dziatalno$ci kulturalnej — Klemens
Kaizys i Sylwester Dovidaitis — rektor Akademii Duchownej w
Worniach.

Mtoda inteligencja biatoruska bez wyjgtku poparta powstanie. Wszak
tylko w powstanczym obozie wojskowym pod znakiem Orla i Pogoni
mozna byto by¢ Biatorusinem. Dla wtadz rosyjskich naréd biatoruski
nie istnial, a Biatorusini byli Rosjanami. Kalinowski swdj wybor



przyptacit kaznig na placu Lukiskim w Wilnie. Pierwszy znaczgcy poeta
biatoruski Wincenty Dunin-Marcinkiewicz — autor przektadu na jezyk
biatoruski ,,Pana Tadeusza”, takze zaangazowat sie w ruch powstanczy.
Na Syberii znalezli sie literat Artemidiusz Weryha-Darewski oraz poeta
Franciszek Karafa-Korbut.

Jeszcze inaczej byto na Ukrainie, gdzie Polacy stanowili zdecydowang
mniejszo$¢, a prawostawni chlopi ukrainscy byli wrogo nastawieni do
polskich panéw. Antagonizm 6w byt podsycany przez Moskali,
dbajacych, by uniemozliwi¢ zblizenie miedzy polskim dworem a
ukrainskg wsig. Do powstania poszli wiec jedynie zwigzani ze szlachtg
kozacy dworscy, czesto $wietni zotnierze. Chtopi natomiast masowo
dali sie uzy¢ przeciw powstaniu, uczestniczgc w strazach wiejskich,
ktére pochwyconych powstaricow oddawaty w rece wtadz rosyjskich
badZ mordowaty. Po dwudziestu dniach walk wiekszo$¢ oddziatéw
powstanczych na Ukrainie ulegta wiec rozbiciu, a nieliczne przedarty
sie do Krélestwa lub austriackiej Galicji.

Inteligencja ukrainska zachowata sie réznie. Wotodymyr Antonowycz,
jeden z organizatorow Zwigzku Trojnickiego w Kijowie, zerwat wiezi z
polskim ruchem niepodlegto$ciowym, uznajgc, ze zamiarem Polakow
jest polonizacja ukrainskiego ludu. Szlachte polskg uwazat za
grozniejszego wroga niz Rosjan i miat nadzieje, ze kleska powstania
ztamie jej site na Ukrainie. Zaprowadzito go to na pozycje lojalnego
poddanego cara, w ktérego panstwie ,,zadni Ukraincy nie istnieli”.
Andrij Potiebnia — Ukrainiec i oficer armii rosyjskiej, ktéry zwigzat sie z
polskim ruchem spiskowym, w czerwcu 1862 r. dokonal zamachu na
gen. Aleksandra Liidersa, namiestnika Krélestwa Polskiego, i zgingt w
bitwie pod Skatg w marcu 1863 r. Swojg odrebnos¢ narodowg
podkreslali dziatacze ukrainscy ze znajdujgcego sie pod panowaniem



austriackim Lwowa, ktérzy poparli powstanie, cho¢ hasto odbudowy
Rzeczypospolitej w granicach z 1772 r. pozostawiato lewobrzezng
Ukraine Rosji. Jej wyzwolenie uznawano co najwyzej za mozliwe w
odleglejszej przysztosci. Dla UkraincOw program ten nie byt zadng
propozycjg rozwigzania ich kwestii narodowej. Mimo to znany jest
epizod spisku zawigzanego wylgcznie przez Ukraincéw — Wotodymyra
Synehuba, Wiktora i Leonida Potockich, S. Pleszczenke i W. Pilipenke —
w powiecie perejastawskim, a zatem na lewobrzeznej Ukrainie. Rzgd
Narodowy podjat wysitki, zmierzajgce do pozyskania chtopow
ukrainskich. W Galicji Wschodniej prébowano formowac kozackie
oddziaty powstancze pod dowodztwem Adama Wylezynskiego, a potem
pik. Strusia, czyli Jana Stelli-Sawickiego. Idei tej nie udato sie
zrealizowad, cho¢ wiosng 1863 r. na pola bitew w Krélestwie wyruszaty
z Galicji grupy powstancéw w strojach dawnych Zaporozcéw, ktérymi
Ukraincy podkreslali swojg narodowg odrebnos¢é we wspélnej walce z
Moskwa.

Upadek powstania wigzatl sie z niespotkang wczesniej skalg
represji i rusyfikacji ludnosci Polskiej. Jakie formy aktywnosci
polityczno-spolecznej mialy szanse narodzi¢ sie na zgliszczach
marzen o niepodleglosci?

Przede wszystkim pekta ostatecznie jednos¢ dawnego narodu
politycznego Rzeczypospolitej i jego poszczegdlne czesci zaczety
ewoluowaé w kierunku patriotyzméw etnicznych. Gros elit
opowiedziato sie za polskos$cig, a pozostate narody wytworzyty wlasne
klasy polityczne o r6znej sile i jakosci. Powstanie rozstrzygneto kwestie
uwtlaszczenia chtopéw nie tylko w Krolestwie Polskim, ale i na
Ziemiach Zabranych. W efekcie na obszarze dawnej Rzeczypospolitej
znajdujgcym sie pod panowaniem rosyjskim miato ono znacznie



bardziej radykalny charakter niz na terenach rdzennie wielkoruskich.
Rosja chciata ztamac¢ dominacje ekonomiczng szlachty polskiej
uznawanej za gtdwny nosnik idei insurekcyjnej. W efekcie stworzyta
chtopoéw-gospodarzy, przywigzanych do swej wlasnosci i gotowych jej
broni¢. W Rosji wtasciwej, gdzie ziemi nie nadano indywidualnym
gospodarzom, lecz gminom - tzw. mirom, potozono podwaliny pod
pozniejszy bolszewicki kolektywizm. W Polsce, na Litwie, Biatorusi i na
Ukrainie op6r wobec niego byt dwa pokolenia pézniej znacznie

twardszy.
Powstanie rozstrzygneto Najlepiej znang
kwestie uwtaszczenia chtopow polska forma

nie tylko w Krélestwie odpowiedzi na

. . .. zwania okresu
Polskim, ale i na Ziemiach wy

popowstaniowego
jest pozytywizm —
praca u podstaw.
Opisanie wszystkich

Zabranych

jej form i przejawow wymagatoby osobnej obszernej monografii.
Odwotujgc sie wiec jedynie do symboli, trzeba wskaza¢ na walke o
utrzymanie wlasnosci ziemi w polskich rekach, podniesienie poziomu
cywilizacyjnego kraju tak poprzez jego rozwoj materialny i
infrastrukturalny, jak i przez upowszechnienie o§wiaty jako narzedzia
uobywatelnienia chtopa — tzn. przerobienia Polakéw etnicznych -
nieSwiadomych swej narodowosci, w Polakéw politycznych —
posiadajgcych rozbudzone poczucie narodowe. Walka ta zakonczyta sie
sukcesem. W 1918 r. jedynie ok. 30 procent Polakéw z zaboru
rosyjskiego umiato pisac i czytaé, ale az 50 procent sposrdd nich
nauczyto sie tego w tajnym nauczaniu. Po 11 listopada 1918 r. dali oni
rekruta do wojska polskiego i masowo poszli do urn wybrac sejm
Rzeczypospolitej, a nie jak ich rosyjscy odpowiednicy porzucili szeregi



armii i zajeli sie rozgrabianiem dworéw. W swej masie Polacy okazali
sie nieczuli na hasta bolszewickie i byt to niewatpliwy triumf polskiego
pozytywizmu, ktory potrafit zaszczepic ,,masie krytycznej” etnicznych
Polakéw romantyczny patriotyzm polski, zdolny do motywowania ludzi
do ponoszenia najwyzszych ofiar w imie odrodzenia, a potem obrony
Ojczyzny.

Jakie pietno upadek powstania odcisngt na polskich Kresach? Czy
polskg szlachte na Rusi i Litwe dotknely szczegélne formy
represji?

To takze temat godny osobnej monografii. Ziemie Zabrane byty
administracyjnie i informacyjnie (np. gazety warszawskie w zasadzie
nie podawaty informacji o Litwie i Rusi i odwrotnie) izolowane od
Krolestwa Polskiego, gdzie od 14 pazdziernika 1861 r. przez nastepne
50 lat (z rozmaitymi modyfikacjami) trwat stanem wojenny. Represje
obok tych bezposrednich — tzn. egzekucji, zsytek i konfiskat majgtkéw,
polegaty gldwnie na intensywnej i brutalnej rusyfikacji wszelkich
przejawow zycia publicznego (administracji, oSwiaty). Nastgpito takze
kolejne uderzenie w Kos$ciét rzymskokatolicki i unicki. W ramach
represji ekonomicznych wprowadzono zakaz nabywania ziemi poza
dziedziczeniem, a w ramach uderzenia w strukture spoteczng
doprowadzono do masowej deklasacji szlachty. To ostatnie wigzato sie
dla oséb pozbawionych szlachectwa z rozciggnieciem na nie obowigzku
wojskowego, a zatem z ryzykiem 25 letniej stuzby w armii rosyjskiej
(stawanie do tzw. popisu — tzn. przed komisjg poborowg, byto dla nie-
szlachty powszechne, ale z popisowych losowano okreslony urzedowo
kontyngent poborowych, realnie wcielanych w danym roku w szeregi.
Po 1874 r. pobdr stat sie powszechny, ale czas stuzby skrécono
zasadniczo do 6 lat). Polacy mieli takze zakaz pracy w rosyjskiej



administracji panstwowej w guberniach zachodnich - tzn. na dawanym
obszarze Rzeczypospolitej. Polacy stali sie synonimem wrogéw panstwa
rosyjskiego i przedstawiani byli przez oficjalng propagande rosyjskg
jako zdrajcy stowianszczyzny. Powszechna atmosfera szpiclowania
(oczywiscie jak na standardy sprzed 1917 r.), potaczona z nachalng
propagandg antypolskg i panslawistyczng dopeiniata obrazu zycia
Polakéw miedzy powstaniem styczniowym, a I wojng Swiatowg ze
zmianami wywotanymi kleskg Rosji w wojnie z Japonig i rewolucjg
1905-1906 1.

Z prof. Przemystawem Zurawskim vel Grajewskim rozmawiat Karol
Grabias

Wywiad ukazat sie w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,, 1863:
(Re)konstrukcja polskosci”
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