Polska oczyma Jasienicy. Rozmowa z Dariuszem
Gawinem

Jednym z gtéwnych impulséw historycznego pisarstwa Jasienicy byta
proba wychowywania Polakéw do myslenia o politycznosci w sposéb
wolny od marksistowskiego, heglowskiego ukgszenia. Prébowat
przywrocic¢ przekonanie o tym, ze wlasciwym dramatem historii jest
dramat ludzi podejmujgcych polityczne decyzje — méwi Dariusz Gawin
w rozmowie dla , Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Jasienica. Czas
przeszty niedokonany”.

Hanna Nowak (Teologia Polityczna): Jak sytuowalby pan Pawla
Jasienice na intelektualnej mapie powojennej Polski? Jaki jest
gléwny rys jego historii idei?

Dariusz Gawin: Jasienica byl wyjgtkowym pisarzem historycznym,
dlatego ze tgczyt w swoim pisarstwie podejscie historyka, eseisty, a w
pewnym sensie nawet kogo$, kogo mozna by nazwac filozofem polityki.
On te wszystkie gatunki uprawiat dlatego, ze zyt w warunkach cenzury.
Nie mogt wprost napisac tego, co myslat, wobec czego musiat swoje
teksty ubiera¢ w kostium publicystyki historycznej albo pisarstwa
historycznego. W ten sposéb jednak oddziatywat. Trzeba pamietad, ze
jego ksigzki byly wtedy niezwykle popularne, to jeden z najbardziej
popularnych autoréw w latach 60 i 70.



Jaki byl stosunek Jasienicy do polityki?

Jednym z gtéwnych impulséw do jego pisarstwa byta proba
wychowywania Polakéw do mys$lenia o politycznosci w sposéb wolny
od marksistowskiego, heglowskiego ukgszenia, w latach 60. i 70., kiedy
historiografia polska, nawet jezeli probowata by¢ wolna, to byta
przygnieciona przekonaniem, ze rozstrzygajgcym elementem w pisaniu
historii jest ukazywanie wielkich proceséw: spotecznych,
gospodarczych, kulturowych. To nie byt marksizm w wulgarnym tego
stowa znaczeniu, jak za stalinizmu, ale funkcjonowato przekonanie, ze
polityka jest tylko pewnym odzwierciedleniem gtebszych, wielkich
proceséw.

Jasienica w swoim historycznym pisarstwie probowat przywrdécié
przekonanie o tym, ze wlasciwym dramatem historii jest dramat ludzi
podejmujacych polityczne decyzje. Warstwa historii, na ktorej sie
koncentrowal, byta politycznos$cig przede wszystkim uwiktang i
wynikajgcg w znacznym stopniu z kultury i gospodarki, mimo to byty to
takze dramaty ludzi, ktérzy podejmowali konkretne decyzje.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie méglbys czytac tego
artykuhu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Jedng z jego najpopularniejszych ksigzek byta Rzeczpospolita Obojga
Narodow, w ktorej probowat polemizowac z Sienkiewiczem. On nie
mial przesadnego sentymentu do tamtej epoki z powodu btedéw, ktére
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wtedy popelniono, ale jednoczesnie byt zwolennikiem
wielokulturowego, poteznego dziedzictwa Pierwszej Rzeczypospolitej.
Wiadcg najwazniejszym dla jego wizji historii i polityki byt Kazimierz
Wielki. To znaczy niezbyt duza, silna zachodnioeuropejska Polska,
Krolestwo Polskie, ktore ze wschodu wzieto tylko tyle, ile bylo w stanie
przyswoic i zasymilowac, czyli Ru$ Halickg ze Lwowem. Uwazat, ze
pojscie na wschod w wielkiej skali byto btedem, dlatego, ze zanim to
krélestwo okrzepto, odzyskato Slask i dawne ziemie piastowskie, poszto
na wschdéd i roztrwonito swojg wielkg site na tych ogromnych
przestrzeniach. Jasienica uwazat za jedno z najwiekszych nieszcze§¢ w
historii naszej czesci Europy — i Europy w ogole — najazd mongolski,
ktéry zniszczyt Rus Kijowska z jej bogatg kulturg. Piastowie w
pierwszych wiekach istnienia panstwa polskiego oraz podczas rozbicia
dzielnicowego utrzymywali z Rusig zywe i owocne kontakty. Najazd
mongolski to przekreslit i otworzyt droge do odbudowy idei
bizantyjskiej politycznos$ci w Moskwie. On duzo nie mégt na ten temat
napisad, ale jak sie czyta opisy tego zatamania porzgdku na wschodzie
w zwigzku najazdem mongolskim w Polsce Piastéw, to — jak na tamte
czasy — wydaje sie zaskakujgco wyraznie powiedziane.

Tu trzeba podkresli¢ jeszcze jeden z elementéw, bedgcych w
polemicznym stosunku do 6wczesnej historiografii. Jasienica zajmowat
sie duzo geopolityka. To byt dla niego wazny temat. Pokazywat jak
wielkie zespoty polityczne, geograficzne i kulturowe odgrywajg role w
usytuowaniu panstwa wobec tych wielkich wspdlnot. Dlatego upadek
Rusi Kijowskiej byt wedtug niego ogromnym nieszczesciem.

Mediewista Benedykt Zientara zwracal uwage na to, Ze Jasienica
staral sie w swoich ksigzkach wydobywa¢ przede wszystkim jasne
karty polskiej historii. Z drugiej strony mamy glos chociazby



Bogdana Kierysa, ktéry w swych pracach przedstawial go jako
eseiste potrafigcego konfrontowac sie rowniez z gorzkimi
wydarzeniami naszej przeszlosci. Jak Pan Profesor ocenia dorobek
Jasienicy - czy jego prace hagiografizujg historie narodowg?

Nie zgadzam sie z Zientarg. Zientara byt wielkim historykiem polskiego
Sredniowiecza, to wazna postaé polskiej historiografii, ale w tym
przypadku sie z nim nie zgadzam. Jasienica absolutnie nie byt
brgzownikiem, byt bardzo krytyczny. W przytoczonej juz
Rzeczpospolitej Obojga Narodow jego opis degeneracji ustroju
politycznego jest przeciez bardzo bezwzgledny, jak i potem w Z dziejow
anarchii w Polsce, eseistyce na temat powstania styczniowego. Zresztg
nie bez przyczyny urywa swoj wielki fresk historiografii na konicu
Pierwszej Rzeczpospolitej, bo potem nie mogt pisaé, tak jak chciat. Zyt
w warunkach cenzury, a nie chciat pisaé, tak jak mu pozwalano. Wobec
tego, na opis kolejnych okreséw sktadajg sie rozrzucone rézne eseje, tez
niekompletne, bo oczywiscie nie mégt pisaé o Pitsudskim czy o
Dmowskim, ktérego tez, czasami — na tyle, na ile bylo mozna — nie tyle
chwalit, ile pokazywatl elementy racjonalne, jakie mozna byto w jego
mys$li znaleZ¢. Stawiat na wielokulturowos$¢ jako site, nie byt
nacjonalistg. Pokazywat oczywiscie pewne minusy wielokulturowosci,
ale nacjonalistg w zadnym wypadku nie byt.

Rozmawiata Hanna Nowak
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