Piotr Zaremba: ,,Spiskowcy”, czyli starcie dwoch
rodzajow przemocy

Inscenizacja Jana Englerta to prezent dla nas nie tylko na Rok Conrada, ale i
na setng rocznicg¢ Pazdziernika 1917 — pisze Piotr Zaremba w recenzji
»Spiskowcow”. Przejmujaca adaptacje dzieta Josepha Conrada pokazat w

mijajacym tygodniu Teatr Telewizji

Unosi si¢ nad nami duch Josepha Conrada. Mamy rok Conrada, a Teologia
Polityczna wpadta na znakomity pomyst festiwalu Conradowskich adaptacji.
Jest nam potrzebny, tak jak byt potrzebny zaraz po wojnie, kiedy przy pomocy

cytatu z niego Maria Dabrowska bronita przestania zoinierzy AK.

Kiedy debatowalem z liberalnymi ekspertami od kina o ,,Dunkierce”
Christophera Nolana, po pokazie zorganizowanym przez Osrodek Badania
Totalitaryzmow im. Witolda Pileckiego, przyszedl mi z intelektualna pomoca
jeden z widzow. Podpowiedziatl, ze wtasnie to pozornie ztozone gtownie ze
specjalnych efektow wojenne widowisko ma glebszy sens. Bo zaloga cywilne;j
todzi ptynaca z pomoca zolierzom wypeinia Conradowskie przestanie:
obowiazku wobec wspolnoty. Oni dokonuja takiego wyboru przeciw — to juz
moj dodatek — falszywej czutostkowosci, a tak naprawde wygodnictwu naszej

wspotczesnej cywilizacji.



Nie wiem, czy Jan Englert sam wpadl na pomyst siggnigcia po stara adaptacje
W oczach Zachodu”, napisang przez Michata Komara i Zygmunta Hiibnera,
wystawiang w Teatrze Powszechnym, a potem w Teatrze Telewizji w latach
80. Widzialem oba tamte przedstawienia. Byly wydarzeniami swoich czasow.
A moze inicjatywa wyplyneta od kierownictwa obecnego Teatru Telewizji. Ta

instytucja przezywa teraz skadinad czas odrodzenia.

Napiszg to co pisalem o niedawnych telewizyjnych ,,Listach z Rosji” markiza
de Custine’a 1 Wawrzynca Kostrzewskiego — nasza kultura wzbogacita si¢ o
kolejne dzieto wybitne. Z tym, ze podziw dla spektaklu Jana Englerta i duma z
Teatru Telewiz;ji, to przyszto w moim przypadku pézniej. Pierwszym

odczuciem po obejrzeniu ,,Spiskowcow” byt bezbrzezny smutek.

Conrad jest nam potrzebny, tak 74-letni Jan Englert,

Jjak byt potrzebny zaraz po ktory siegnat tym

wojnie, kiedy przy pomocy cytatu przedstawieniem po

z niego Maria Dgbrowska absolutr.le Wyzyn?]’ .

odmawiat po projekcji
bronita przestania Zotnierzy AK ,

dla recenzentoéw
objasniania, o czym to
jest. Bo jest o tylu
rzeczach naraz. Opowies¢ o rewolucjonistach na emigracji w szwajcarskiej
Genewie 1 carskich represjach w Rosji staje si¢ gorzka przypowiescia o starciu
dwoch rodzajow przemocy. Tej, starej, zwiazanej z despotyczna wladza,
ufundowanej na wierze 1 porzadku. I tej nowej, rewolucyjnej, prowadzacej do
nihilizmu lub dyktatury. A przy okazji mamy rozprawke o rosyjskiej duszy, o
konfrontacji tej duszy ze $wiatem zachodnim, sytym i demokratycznym, takze
o mechanizmie inwigilacji i prowokacji, gdzie mieszaja si¢ ciemne gry i

podejrzenia.



Dzieto z 1911 roku okazato si¢ politycznym proroctwem. Swiat nowy walczy
ze $wiatem starym, pokazanym troche w konwencji ,,Listow z Rosji”. I ten
Swiat nowy zamierza podja¢ swoimi skrwawionymi r¢kami dzieto caratu. —
Conrad co 1 rusz kaze dywagowac¢ swoim rosyjskim bohaterom na temat zalet
odrzucenia ,,pozornych konfliktow” na rzecz wymuszonej jednosci.
Konkurencja dotyczy co najwyzej legitymizacji tej jednosci — tradycyjna,
religijna wiara kontra ta nowa, szalona. Inscenizacja Englerta to prezent dla

nas nie tylko na Rok Conrada, ale i1 na setna rocznic¢ Pazdziernika 1917.

Conrad to poczul 1 my$my to dzigki niemu poczuli. A Englert to opowiedziat:
ascetycznie, syntetycznie, z wyczuciem naturalnego okrucienstwa historii. To
jest o tamtych czasach, o tamtym §wiecie. Choc¢by o tym, jak szczere
pragnienie wolnosci tatwo zmienia si¢ we wlasne przeciwienstwo. Albo o
strasznych maskach, bo przeciez nowe podszyte jest prowokacjami starego. W
pewnym momencie juz nie wiemy, kto dziala ze szczerych pobudek, a kto jest
agentem carskiego rzadu. Tak byto w realnej historii naszego wschodniego

sasiada.

Ale to jest zarazem — zndéw jak w ,,Listach z Rosji” — o cztowieku jako takim,
pragnacym wtadzy, broniacym wiadzy, szukajacym réznych utopii. W tym
sensie wigkszo$¢ pytan ze sztuki pada 1 dzisiaj. Zreszta 1 swoista rehabilitacja
spiskowej teorii dziejow moze si¢ odnosi¢ do wielu szerokosci geograficznych

1 r6znych czasow.

Samo przedstawienie jest nowoczesne — Englert korzystat wyjatkowo
perfekcyjnie z pracy kamery, z o$wietlenia, z tego, co daje teatr telewizji —1 w

najlepszym znaczeniu tradycyjne. Zblizenia twarzy pozwalaja wniknaé w



cztowieka. Bo w ostatecznosci, jak powiedziat po premierze sam rezyser, teatr

jest nie tyle o ideach co o cztowieku wiasnie.

Mamy tu sporo teoretycznych dyskursow o $wiecie idei, a przeciez moj
koncowy smutek brat si¢ z tragizmu wybordéw jednostki. System mocuje si¢ z
systemem, ale zdrada pojedynczego cztowieka pozostaje zdrada, wyrzuty
sumienie wyrzutami sumienia — zupehie jak u Dostojewskiego. Sceny z
galerig rosyjskich sledczych przywodza na mysl karykaturg caratu z ,,Listow z
Rosj1”, ale moment w ktéorym zdrajca wystuchuje fragmentdéw przestuchan

swojej ofiary $ciska za serce — po prostu.

Moment w ktorym zdrajca Krotkie sekwencje

wystuchuje fragmentow spotkania

przestuchan swojej ofiary sciska rewolucjonisty Haldina

z zamknigtym w sobie,
=4 seree ponurym Razumowem

to klucz do

najwazniejszej moim
zdaniem mys$li przedstawienia. Razumow ma prawo odrzuca¢ rewolucje
Haldina, cho¢ kieruje si¢ skadinad mieszanka roznych motywoéw — mozna by o
tym napisac¢ caty traktat: zgorzknienie samotnika, zawod, kiedy przez moment
prébuje i8¢ za gtosem wiary w wyidealizowany lud. Ale czy ma prawo wydaé

innego cztowieka?

To zostalo pigknie opowiedziane twarzami mtodych aktorow: Haldin wie juz
w pewnym momencie, ze zostal zdradzony przez Razumowa, ale nawiazuje
si¢ migdzy nimi jaka$ upiorna krétka relacja jak miedzy Jezusem 1 Judaszem. 1

twarz Jozefa Pawlowskiego-Haldina... jasnieje. Co oznacza ten blask?



Recenzentka z Gazety Telewizyjnej zupelnie nietrafnie napisata, ze
Pawlowski jako Haldin ,,miotal si¢ i krzyczal”. Akurat malo si¢ miotat i mato
krzyczatl, ale w koncu jak si¢ zachowuje cztowiek osaczony? A Mateusz
Rusin-Razumow podobno ,,byt zagubiony, jak jego bohater”. Absurdalny
zarzut — byt genialnie zagubiony, jak bohaterowie Dostojewskiego, cho¢
moze z mniejsza doza rosyjskiego gadulstwa. Gadulstwa, ktore tez musiato si¢

pojawi¢ — bez tego nie zrozumiemy rosyjskiej duszy.

Gadulstwo, dusza, sa rosyjskie, ale mysl idaca niczym ni¢ odrgbna poprzez
caty utwor jak najbardziej uniwersalna. Sa wielkie wstrzasy, ideologiczne
zwroty, zatrute fluidy starego systemu, szalenstwo nowego, jest
zdezorientowane, a moze zdegenerowane spoteczenstwo. Ale przeciez poza
tym jest jeszcze indywidualny nakaz aby zachowac si¢ przyzwoicie. Juz nawet
nie wypetnia¢ obowiazku wobec wspolnoty. To raczej grozi putapka.

Utrzymac wlasne czlowieczenstwo.

Bél z powodu zdrady, krzywdy pozostaje czym$ ponad epokami i ponad
ideami. Jak kto$ pyta, czym jest uniwersalnos¢, humanizm, chrzescijanstwo —
to tym wiasnie. Nie wiem, czy Jan Englert do konca to wyspekulowal, czy

kierowat si¢ intuicja. Ale nam to opowiedziat.

Koresponduje z tym koncowy monolog Natalii Haldin (delikatna Michalina
Labacz), peten ptonnej wiary, ze dobro moze wygra¢. Nie wierzymy w to,

obok na cmentarzu czaja si¢ spiskowcy. Ale chcemy uwierzyc¢.



Bl z powodu zdrady, krzywdy Englert zgromadzit

pozostaje czyms ponad epokami i koncertowy zespot.

Pozostana wyraziste

ponad ideami. Jak ktos pyta,

. ) ., role aktorskich
czym jest uniwersalnosc, ) _
weteranéw: Mariusza

humanizm, chrzescijanstwo — to .
Bonaszewskiego

tym wiasnie (upiorny Necator —
rewolucyjny szaleniec
czy imitacja
szalenca?), Daniela Olbrychskiego (Generat), Cezarego Kosinskiego ($ledczy
Mikulin) czy Krzysztofa Wakulinskiego (Ksiazg). W roli komentatoréw
zdarzen §wietnie si¢ sprawdzaja Jan Frycz (sceptyczny profesor — grat go

kiedys$ sam Hiibner) 1 Agata Kulesza (Sofia Antonowna).

Ale czy to przypadek, ze najbardziej przejmujace sceny rozgrywaja si¢
migdzy mtodymi, powtérzmy — zdradzonym (J6zef Pawtowski ) i
zdradzajacym (Mateusz Rusin)? U Hiibnera Razumow- Jerzy Zelnik, byt
dojrzalszy, cato$¢ bardziej wystudzona. Tu opowies¢ o skrzywdzeniu staje si¢
natadowana dodatkowymi mtodzienczymi emocjami. A patrzac na Rusina i

Pawtowskiego mozna uwierzy¢, ze wielcy polscy tragicy maja nastgpcow.

Kazdy z aktorow, nawet najdtuzej obecny na ekranie Razumow-Rusin, ma na
swoja opowies¢ niewiele minut. Przedstawienie trwa pottorej godziny, jest
niezwykle geste, ale toczy si¢ w szalonym tempie, opowiada migawkami. A
przeciez kazda taka migawka dostarcza materialu do dumania na wiele

tygodni.



Recenzentka Gazety Telewizyjnej zarzucita niektorym scenom tania
demoniczno$¢ (skojarzyto sig jej to z... ,,Igraszkami z diablem” Drdy) i
ogtosita: nie udato sig¢. Chciatbym oglada¢ wigcej takich porazek. To tylko

dowdd na to, jak réznie odbieramy $wiat.

Tekst jest moze nawet trudniejszy niz markiza de Custine’a, postaci bardzo
niejednoznaczne, ich motywy owiane wieloma tajemnicami. Podziwiam
Englerta, Ze po nie siggnat zamiast podlizywac si¢ najszerszej publicznosci.
Zarazem nasuwa si¢ tez uwaga. Mechanizmow rzadzacych Swiatem uczymy
si¢ od Conrada z tekstu sprzed ponad 100 lat, 1 od polskich autoréw adaptacji
sprzed prawie 40, takze 1 dlatego, ze dramaturgia wspotczesna siadta,
przezywa zadyszke. Smutna to pointa przy calej radosci z odrodzenia teatru

telewizji.

Tym bardziej warto raz jeszcze przekartkowa¢ samego Conrada. ..

Piotr Zaremba

Obejrzyj spektakl w Teatrze Telewizji

Zobacz debaty Warszawskiego Festiwalu Conradowskiego


https://vod.tvp.pl/video/spiskowcy,spiskowcy,34504252
https://vod.tvp.pl/video/spiskowcy,spiskowcy,34504252
https://teologiapolityczna.pl/smuga-cienia-zobacz-dyskusje-o-filmie-wideo-foto
https://teologiapolityczna.pl/smuga-cienia-zobacz-dyskusje-o-filmie-wideo-foto

