Piotr Zaremba: ,,Dzieci ksiezy” - sztuka bez
dialogu

Przedrzeznianie Meki Paniskiej czy przeinaczanie modlitwy budzi we
mnie zawsze zazenowanie. Trzeba szczegdlnego uzasadnienia, zeby co$
takiego akceptowac jako artystyczng wypowiedz. W ,,Dzieciach ksiezy”
znajduje pasje, ale nie mgdros$¢ — pisze Piotr Zaremba w ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”.

Napisatem jesienig zesztego roku, ze Teatr Dramatyczny w Warszawie
jest na 0gét OK. Przy wszystkich inscenizacyjnych wpadkach i
aktorskich nieréwnosciach. Bo to teatr robiony dla ludzi. Zdania tego
nie zmieniam. Sg jednak momenty, kiedy trzeba powiedzie¢ ,nie” tym,
ktérych sie lubi. W nadziei cho¢by na sensowng wymiane zdan

Mysle zreszta, Ze zapraszajgc mnie na premiere, brano takg mojg
przyszig opinie pod uwage. Spektakl ,,Dzieci ksiezy” ma trzy autorki:
reportazyste Marte Abramowicz, adaptatorke Elzbiete Chowaniec i
rezyserke Darie Kopiec. Wspétautorami byli tez podobno niektérzy
aktorzy. Mam wrazenie, ze zadne z nich nie szukato tym tekstem
porozumienia z odmiennymi poglagdami i wrazliwo$ciami.

Pretensje do ksiezy



Catos¢ to zbiér opowiesci poszczegdlnych bohaterdw, ktérzy troche
przemawiajg do publicznosci, troche aranzujg przed nami napredce
poszczegdblne sytuacje. Przeplatane to jest scenkami symbolicznymi,
odgrywanymi przez calg grupe, a nawet piosenkami. O ile
przedstawienie zaczyna sie catkiem dojrzatym, interesujgcym
monologiem méwionym dobrze przez Modesta Ruciniskiego, to czym
blizej konca, tym teksty stajg sie bardziej deklaratywne. Pewnie z tym
problemem, bolesnym, datoby sie zmierzy¢ madrzej, glebiej. Nie wtedy
jednak, gdy w programie teatralnym publikuje sie manifesty Tadeusza
Bartosia i Stanistawa Obirka, bytych ksiezy zafiksowanych na
dowodzeniu, ze ich dawna instytucja to wcielone zto. Mamy wiec
klasyczny teatr interwencyjny. Czasem przebija sie gtebsza, mniej
dorazna refleksja, ale raczej na chwile.

Ze mozna inaczej, dowodzit niedawny spektakl tego samego teatru —
»Mito$¢ od ostatniego wejrzenia”. Az kipiala z niego emocja
feministycznego manifestu, ale cel osiggano ciekawszg literackg
narracjg. Tu mamy, jak zauwazyt aktor, ktéry w tym nie wystepowal,
poetyke teatru studenckiego, z jego krzykliwos$cig i brakiem
zahamowan. Dochodzi do tego potrzeba wykrzyczenia wszystkiego
rownoczesnie. Mamy wiec obok opowiesci o ojcostwie ksiezy
niedbajgcych o swoje dzieci, watki ttamszenia w KosSciele kobiet czy
ztego traktowania w Polsce gejow. Jeszcze to, jeszcze tamto, nie
zapominajmy i o tym, pokrzykujg aktorzy ze sceny. To nie uwrazliwia, a
znieczula, cho¢ niewgtpliwie duza cze$¢ premierowej widowni
wyczekiwata takiego mnozenia i eskalowania. Zasiadal na niej nawet
Jan Hartman, ostatnio rozmitowany wytgcznie w krzyku.



To sg zastrzezenia raczej do formy, ale mam uwagi do samej tresci, do
wymowy. Prawda, ze autorzy spektaklu wstrzelili sie w spoteczny
klimat — po premierze filmu braci Sekielskich. I prawda, Ze niektére z
tych historii pochodzg sprzed kilkudziesieciu nawet lat. Ale
pokazywane sg teraz, w specyficznej spotecznej atmosferze.
Zachowania poszczegdlnych duchownych jawig sie jako egoistyczne, a
ich zwierzchnicy nie pomagajg w rozwigzaniu czy przecieciu réznych
gordyjskich wezlow. Ale przeciez zjawisko erozji rodziny jest czyms$
powszechnym. Jego elementem jest czesty brak odpowiedzialnosci
ojcéw za los ich dzieci. To oburzenie kipigce ze sceny bardziej
przekonujgce byloby kiedy$ niz dzis, bo wtedy te sytuacje bardziej
kolidowaty z powszechnymi normami (cho¢ byty przykrywane obtudg).

A czy dzisiejsze oburzenie bytoby takie samo, gdyby dotyczyto innych
grup i Srodowisk? Oczywiscie w odpowiedzi pas¢é moze uwaga podobna
jak przy pedofilii: ale przeciez duchowni majg dawac przyk?ad, alez
wymaga sie od nich wiecej, bo oni sami wymagajg od innych. Prawda,
nie bede tego kwestionowat. Nadal jednak nie moge sie oprzeé
wrazeniu selektywnosci celéw moralnego oburzenia. Ciezko w nie
wierzy¢ (nie w wykonaniu pokazanych tu bohateréw, a teatralnej
maszynerii), kiedy naczelng normg naszej epoki stato sie unikanie
potepiania kogokolwiek. Kogokolwiek poza grupami, na ktére sie
poluje, bo sg symbolem dawnych zakazdéw i rygorow.

Przedrzeznianie religii



Ze sceptycyzmu przeszedlem w stan sprzeciwu, kiedy grupa narratoréw
i rownoczes$nie bohateréw zaczyna wykonywac gesty juz nie
antykoscielne, a antyreligijne. PrzedrzeZnianie Meki Panskiej czy
przeinaczanie modlitwy budzi zawsze we mnie zazenowanie. Trzeba
szczegOlnego uzasadnienia, zeby co$ takiego akceptowac jako
artystyczng wypowiedZ. Tu mozna by je ztozy¢ na karb rozgoryczenia
ludzi obwiniajgcych nie tylko instytucje, ale samg religie, nauke,
symbolike, obrzedy. Pojawia sie na przyktad pretensja do Boga, ze
wydat na $§mier¢ syna, co jednemu z opowiadajgcych kojarzy sie z
wilasnym losem. ZgédZmy sie jednak, Ze to co najmniej mocne
uproszczenie.

Tu jednak niczego sie nie obiektywizuje. Perspektywa grupy staje sie
perspektywg wspomnianej juz teatralnej maszynerii. Mamy sie
podpisac bez zastrzezen nie tylko pod bélem i zalem opowiadajgcych,
ale i pod ich fobiami. Trudno mi to zrobi¢. Przy calym uznaniu, ze
chrzes$cijanistwo niesie ze sobg takze i bolesne paradoksy. Chciatbym
jednak o nich rozmawia¢ spokojniej, rozumniej. I przede wszystkim bez
zadawania bélu innym ludziom, dla ktérych to wcigz §wietosci.

Mogltbym odwotac sie do swiata polityki i zauwazy¢ nawet, ze Polacy
wlasnie odrzucili ten typ opowiesci. Politycy twierdzg, Ze jednym z
istotnych czynnikow przechylajgcych wyborczg szale na strone prawicy
byto skojarzenie religijnej symboliki z wulgarng seksualnoscig -
podczas parady réwnosci w Gdansku. Przez innych ludzi, ktorzy tez
uwazajg sie za krzywdzonych samg naukg Kosciota. Nie chce jednak
tematu upolitycznia¢, wiec nie pojde za tym watkiem. Nie ma sensu
bawic sie religig niezaleznie od tego, co powie na ten temat wiekszos$¢.



Jest w tym przedstawieniu kilka przejmujgcych momentow. Mtodzi i
bardzo mtodzi aktorzy: Martyna Byczkowska, Anna Gorajska, Agata
Rézycka, Modest Ruciniski, Marcin Wojciechowski, L.ukasz Wojcik sie
starajg, sg sprawni i niekiedy przekonujgcy. Jesli popadajg w
plakatowos¢, to z winy samego zalozenia, natury tekstu, koncepcji jego
sprzedania. Czuje sie zarazem, ze podzielajg te emocje, wiec nie ma co
ich ratowa¢ przed nimi samymi. Ja jednak wole, aby teatr wykraczat
poza logike swiatopogladowej wojny. Aby probowat przynajmniej
patrzec¢ odrobine bardziej z lotu ptaka. Andrzej Seweryn przy okazji
»Klagtwy” w Teatrze Powszechnym nazwat to koniecznoscig
prowadzenia dialogu. Nie tylko z entuzjastami jednej strony.

Temat dobrze znany

Wtasnie: ,Klgtwa”. Jedno Teatr Dramatyczny osiggnat. Pierwszy od
dawna przejaw zainteresowania ,,Gazety Wyborczej”. Tyle Ze w swoim
sporym tekscie Witold Mrozek bardziej niz samym spektaklem Darii
Kopiec zajat sie konstatacjg, ze temat Kosciota jest w ogdle palgcy. I
nieprzypadkowo przedstawienie Olivera Frjilicia w Powszechnym
zajeto w tym jego teks$cie wiecej miejsca niz ta premiera. Bo ciezko je
przebi¢ nagromadzeniem efektow i hasel (bo przeciez nie
argumentéw), ktore pojawity sie i w ,,Dzieciach ksiezy”.

Mrozek przypomniat szereg przedstawien o ksiezach. ,,Osobisty Jezus”
z Legnicy, ,,Niewierni” z Teatru Laznia w Nowej Hucie czy , Fajny
ksigdz” ze Starego Teatru w Krakowie nie powstaty teraz, a przed kilku,
czasem Kkilkunastu laty. KoSciot jest dos¢ regularnie ,,zaczepiany” przez
teatr. Pisze ,zaczepiany”, bo te obrazy sg zawsze negatywne, krytyczne,



pelne wojowniczej pasji, zeby zdekonstruowac, obnazy¢ — raz na
zawsze. Nawet gdy ksigdz jest na scenie jedynie dygresjg, to zwykle
ztosliwg. By przypomnieé rozbudowanie i ,,uwspotcze$nienie” postaci
Ksiedza w ,Weselu” przez Jana Klate. Przedrzeznianie katolickiego
rytuatu to takze nie nowos¢, ze przypomne odegranie w Dramatycznym
catej mszy $wietej jako spektaklu wedtug pomystu Artura Zmijewskiego
— i przy deklaracjach, Ze to nie parodia. To byto osiem lat temu.

Nie spos6b dyktowa¢ komukolwiek tematyki. Ale przy tak
jednostronnym ujeciu tatwo o banat, o maniere. Trudno za$ oczekiwac
odmiennego podejscia Swiata sztuki teatralnej do tej tematyki, tak jak
trudno oczekiwac¢ wielu innych, réwnie, a moze bardziej palgcych
tematéw. Ja sie z tym pogodzitem. W Teatrze Dramatycznym szukam
ciekawego potraktowania klasyki, takze dobrej rozrywki. Ale czasem
zaluje, ze nie ma szans na dialog w tej kwestii. Na dialog, o ktorym
mowil na marginesie awantury o ,,Klgtwe” wielki aktor Andrzej
Seweryn.



