Piotr Skwiecinski: Stalin i globus Piotra

Rosja przez wieki miata — i ma — ambicje by¢ nie tylko panistwem, nie
po prostu kawatkiem Europy. Rosja postrzega siebie jako alternatywny
model rozwojowy. W jakiej§ mierze rzeczywiscie nim jest, niezaleznie
od tego, ze krytycy mogg uzna¢ 6w model za Slepy zautek. A jesli chce
sie by¢ nie po prostu czescig cywilizacji europejskiej, tylko zupeinie
odrebng cywilizacjg, to... No to wtedy naprawde nie ma rady. Trzeba
by¢ imperium — pisat Piotr Skwiecinski w ksigzce ,,Kompleks Rosji”
wydanej naktadem Teologii Politycznej.

Piszgc o rosyjskim imperium i rosyjskim imperializmie, Polak powinien
przede wszystkim prébowaé pozby¢ sie polskiego kompleksu.

Ten kompleks jest zrozumiaty; ksztattowat sie przez wieki. W efekcie
Polacy czesto jednak cierpig na rusocentryczne widzenie Swiata.
Panstwo rzgdzone z Kremla wydaje im sie najpotezniejszym tworem
planety, najwiekszym zagrozeniem nie tylko dla ich kraju, ale w
zasadzie dla co najmniej catego kontynentu.

Poczyniwszy to zastrzezenie mozemy juz $miato stwierdzi¢, ze cho¢
rosyjski imperializm nie jest ani najwazniejszym, ani najgorszym
zjawiskiem ani we Wszechs§wiecie, ani nawet w catej Europie, to jednak



jest czynnikiem, ktéry w wielkim stopniu organizuje ten fragment
kontynentu, w ktérym przyszto nam zy¢. Dlatego warto mu sie
przyjrzec.

A zwlaszcza warto sie przyjrzec kilku jego aspektom, ktére albo nie sg
w Polsce znane, albo odrézniajg ten fenomen od pokrewnych mu
innych imperializmoéw. Bo rzecz jasna, rosyjski imperializm nigdy nie
byt jedynym imperializmem. Tym niemniej miat (i ma) szereg cech,
wyrdzniajgcych go z grona zjawisk siostrzanych.

Piotr Skwiecinski ,,Putinizm ewoluowal” (wywiad)

Pierwsza z tych cech - to wielka trudno$¢ w okres$leniu, skagd w ogole
sie wzigt? Bo inne imperializmy (przynajmniej w strefie europejskiej;
okreSlenia ,imperializm” uzywam tu w znaczeniu potocznym, a nie
waskomarksistowskim) powstawaty, gdy ich panstwa-nosiciele
zyskiwaly cywilizacyjng przewage. Gdy wysforowywaty sie na czotdwke
w wyscigu technologiczno-wytworczym (Anglia, XVII-wieczna
Holandia, XIX-wieczne Niemcy). Albo, gdy w inny sposéb potrafity
zdoby¢ konkurencyjng przewage, cho¢by w skali historycznie chwilowej
(Hiszpania na skutek wielkich odkry¢ geograficznych).

Rosji nie mozna potgczy¢ z zadnym z tych przyktadéw. Prowadzita
ekspansje na wszystkich kierunkach; tylko na jednym z nich
(wschodnim) mozemy mowic o jej bezapelacyjnej cywilizacyjnej
wyzszosci. Trudno tez dostrzec jakie$ inne zrddla jej przewagi. Ot, po
prostu to imperium pojawito sie, i juz. ,Wsréd panstw silnych byta
relatywnie staba” — podsumowat to krotko amerykanski historyk
Stephen Kotkin.
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Rus taka sie juz zrodzila?

Ten brak dajgcej sie okresli¢ przyczyny sktania wielu do stawiania (w
roznej formie) tezy, iz imperium i Rosja to sg po prostu pojecia
nieroztgczne - ze Rosja po prostu z definicji jest imperium.

Najradykalniej w tym kierunku poszed} chyba Lew Gumilow, rosyjski
(wrecz: wielkoruski) niezwykle oryginalny historyk i etnolog. Ten syn
Anny Achmatowej, wieloletni wiezien stalinowskich tagréw i zotnierz
Wielkiej Wojny OjczyZnianej doszed} do wniosku, ze charakter
imperialny miata zawsze wrecz nawet nie Rosja, ale juz dawna Rus$ — bo
od poczatku swojego istnienia przylgczala sitg lub na zasadzie umowy
ludy niestowianskie.

W imperialnym powodzeniu Rusi, a potem Rosji kluczowym — zdaniem
Gumilowa - czynnikiem byta charakterystyczna dla Rosjan a
odrézniajgca ich od innych narodéw cecha, jakg ma by¢ ich naturalna
zdolnos$¢ do szanowania kulturowej odrebnosci innych ludéw.

Wielu Polakéw Zachnie sie na takie twierdzenie, pamietamy bowiem
cho¢by XIX-wieczne proby rusyfikowania naszego kraju. Trzeba jednak
stwierdzi¢, ze w kilkusetletniej historii rosyjskiego imperium tego
rodzaju dziatania byly istotnie raczej wyjatkiem, a nie regulg.

Rosjanie potrafili niezwykle okrutnie (przyktad masowo mordowanych i
de facto wygnanych ze swego kraju Czerkiesow) miazdzy¢ opoér. Jednak
najczesciej wobec tych, ktérzy albo juz sie nie opierali, albo nie opierali



im sie nigdy (jak wiele matych narodéw wschodniej czesci Rosji
europejskiej i Syberii) stosowali zupelnie inng polityke. Zadowalali sie
sprawowaniem witadzy politycznej i wojskowym panowaniem nad
terenem. Nie rusyfikowali (te procesy postepowaty same, bo czesto
dopiero po przyjsciu Rosjan powstawaty szkoty), nie chrystianizowali
na site. Nie zabierali do wojska, czesto wrecz nie pobierali podatkéw.

OczywiScie w politycznej praktyce postepowania Rosji z ludami
ujarzmianymi czy dominowanymi, podobnie jak w kolonialnej (i,
szerzej — zdobywczej) praktyce postepowania mocarstw zachodnich,
mozna znaleZ¢ przyktady na wszystko. Rzecz jednak, jak zawsze, w
proporcjach. A te uktadajg sie tak, ze Rosjanie czesciej niz ludzie
Zachodu rezygnowali z wprowadzania na opanowanych obszarach
nowych porzgdkow, lub przynajmniej wprowadzali je w mniejszym
zakresie. Mozna to ttumaczy¢ na rézne sposoby, ale najbardziej
prawdopodobny - to inna tradycja. Wychodzgc stopniowo z tatarskiej
niewoli Moskwa wchtaniata ziemie mongolskich ksigzgt, czynigc z nich
samych (i w ogéle z tatarskiej szlachty) wazny element wlasnej
warstwy rzgdzgcej. To dziedzictwo stworzyto pewien wzorzec.

Fiodor Dostojewski napisat, ze kazdy naréd ma jakas$ ceche szczegdlng.
I podczas gdy w wypadku Francuzéw to duma i umitowanie piekna,
Anglikéw — uczciwos$¢ i skrupulatnos¢, Niemcoéw — pedanteria, a
Hiszpanéw — zazdrosé¢, to Rosjan cechuje przede wszystkim
umiejetnos¢ rozumienia i akceptowania innych narodéw. Na pewno nie
jest to jedyna cecha, odrézniajgca Rosjan od innych naroddw, ale trzeba
stwierdzi¢, ze co$§ w tym jest.



Polacy do dzi$ rzadko zdajg sobie sprawe z tego, ze w jezyku rosyjskim
istnieje rozroznienie ,Russkij” i ,,Rossijanin”. Kazdy ,,Russkij” jest
»Rosijaninem?”, ale nie kazdy ,,Rossijanin” — ,,Russkim”. Jedno oznacza
etnicznego, prawostawnego Rosjanina-Stowianina, a drugie — kazdego
obywatela Federacji Rosyjskiej. Do dzi$ przedstawiciele nierosyjskich
(nieruskich...) narodéw obecnej czy dawnej Rosji odgrywajg bardzo
wazng role w zyciu tego kraju. Jest ich wielu nawet w $cistym,
putinowskim centrum wtadzy.

Nieruscy Rosjanie

By nie by¢ gotostownym - szef MSZ Siergiej L.awrow to czystej krwi
Ormianin (nosi nazwisko rosyjskiego ojczyma, drugiego meza jego
matki). Siergiej Szojgu, obecny minister obrony, przedtem tworca i
popularny szef zajmujgcego sie gtéwnie akcjami ratowniczymi
Ministerstwa Sytuacji Nadzwyczajnych (czytelnicy mogg go pamietac
ze zdje¢ z miejsca katastrofy smoleniskiej — to jedyny wsrod
otaczajgcych Putina dostojnikéw mezczyzna ubrany wtedy nie w
garnitur ani mundur, tylko w dres), wymieniany czasem wrecz jako
mozliwy nastepca Putina — to Tuwinczyk, czyli cztonek malutkiego,
pokrewnego Buriatom narodu syberyjskiego. Wieloletnim szefem MSW
(a obecnie zastepcg przewodniczgcego Rady Bezpieczenstwa Federacji)
byt Raszyd Nurgalijew — Tatar (skadingd syn generata KGB,
komendanta tagréw w Karelii). Inny Tatar, Waliulin Samirowicz, jest
szefem Centrum ,E” (E jak ekstremizm), czyli newralgicznej struktury
MSW, pelnigcej w istocie role tajnej policji politycznej.



Bliski wspétpracownik Putina, wicepremier Arkadij Dworkowicz jest
Zydem. Inny wieloletni wspolpracownik Putina, dtugoletni szef
administracji prezydenta, tworca pelnigcej role urzedowej ideologii
Kremla koncepcji ,,suwerennej demokracji”, uwazany przez wiele lat za
slalkarza”, kierujgcego zza kulis catym rosyjskim zyciem politycznym,
Wiadystaw Surkow — to Czeczeniec (rodowe nazwisko — Dudajew...).
Wprawdzie podobno tylko po ojcu, ale promoskiewski lider Czeczenii
Ramzan Kadyrow twierdzi, Ze tak naprawde Surkow jest Czeczencem
czystej krwi. Magomiedsatam Magomiedow, wpltywowy zastepca szefa
administracji prezydenta to Dagestanczyk. Te liste mozna by ciggng¢
jeszcze bardzo dtugo.

Piotr Skwiecinski , Koniec ruskiego miru?” - fragment

Mimo ze w XIX wieku nie pogodziliSmy sie z przynalezno$cig do
imperium caréw, a zeszto sie to z paroksyzmem narastajgcego,
czarnosecinnego rosyjskiego nacjonalizmu, to bywaty wtedy
analogiczne polskie biografie. Ot, taki Bronistaw Grgbczewski. Syn
powstanca styczniowego, sam po uzyskaniu petnoletniosci wstgpit na
ochotnika do rosyjskiego wojska. Stuzyt 30 lat. Doszed? do stopnia
generata. Podbijal Azje Srodkowa, potem byl jednym z podstawowych
ludzi, prowadzgcych po stronie rosyjskiej ,wielkg gre” z Anglikami o
Afganistan, a w perspektywie réwniez o Indie. Byt podréznikiem i
odkrywcg, gubernatorem potowy Mandzurii, a wreszcie — atamanem
Kozakéw Astrachanskich. Ani przed Aleksandrem III, ani przed
Mikotajem II nie ukrywat Ze jest Polakiem i katolikiem, co wiecej —
demonstracyjnie ten fakt podkreslat. Tym niemniej cieszyt sie wielkim
zaufaniem obu ,,Gosudaréw-Imperatorow”.
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Takich Grgbczewskich byto wiecej. A gdyby nie 1918 rok (i gdyby ta
Rosja, ktérej nie dotknglby przewro6t bolszewicki, nie pograzyta sie
oczywiscie w szalenstwie szowinizmu) , tg drogg sztoby zapewne z roku
na rok coraz wiecej mtodych Polakow.

Bo Rosja potrafi asymilowa¢. Niekoniecznie w sensie narodowym, ale
panstwowym — na pewno.

Ta cecha Rosji jest waznym elementem jej tozsamosci. W niedawnym
przemowieniu, w ktérym rozpoczecie kulturowej wojny w obronie
konserwatywnego ksztattu spoteczenstwa Witadimir Putin uzasadnit
przekonaniem, Ze Rosja jest do tego predestynowana bo ,,jej wielka
historia i kultura” sprawity, Ze jest ona bogata ,,wielowiekowym
doswiadczeniem nie tak zwanej tolerancji, bezptciowej i bezptodnej,
lecz wspolnej organizacji zycia réznych narodéw w ramach wspdlnego
panstwa”.

Ta w pewien sposéb udana i zaakceptowana przez wiekszo$¢ Rosjan
multietniczno$¢ w okresach kryzysu panstwa opéznia proces jego
»prucia po szwach narodowych”. A gdy te okresy mijajg, pomaga czy to
w ekspansji bezposredniej, czy to w prowadzeniu politycznej dywersji w
regionach waznych dla przeciwnikéw.

Moze rowniez stuzy¢ jako uzasadnienie ekspansji. Bo skoro i tak mamy
panstwo wielonarodowe, i jako$ tam udaje nam sie je trzymac¢ w
catosci, to dodanie do niego jeszcze jakiego$ komponentu nie bedzie
niczym strasznym...



Multietniczno$¢ oraz zro$niecie sie Rosji z imperium jest wiec jedng z
cech, odrézniajgcych rosyjski imperializm od innych, a zarazem
mozliwg przyczyng, dla ktorej 6w imperializm zdotat zaistnie¢, mimo
braku widocznych przewag cywilizacyjnych Rosji.

A moze gospodarka?

Rosyjski socjolog i politolog Borys Kagarlicki zwraca uwage na inny
aspekt tego fenomenu. W swoim fundamentalnym dziele ,Imperium
peryferii” podkresla trwatos$¢ zapdZnienia cywilizacyjnego Rosji.
Zapdznienia, nie bedgcego udziatem samego tylko tego kraju — ten los
podzielity ogromne obszary na wschdd od linii Laby, ktérych
ksztaltujacy sie wtedy (i istniejgcy do dzi$) zachodni kapitalizm
potrzebowat jako peryferii wlasnie — jako zrddta taniej zywnosci dla
przodujgcych gospodarczo metropolii. Byt to wiec wedtug Kagarlickiego
pewien wariant relacji typu kolonialnego.

Marksizujgcy autor nie stawia tej tezy wprost, jednak kontynuujgc jego
linie rozumowania mozna zastanowic¢ sie, czy sukces rosyjskiego
imperializmu nie byt spowodowany tym, iz rzgdzgcy Kremlem na
przestrzeni wiekoéw potrafili najskuteczniej realizowac te
zapotrzebowania zachodniej metropolii. Troche tak, jak kniaziowie
moskiewscy, ktorzy wybili sie sposréd innych ruskich ksigzat m.in.
dzieki temu, ze wzorowo wspOtpracowali z Tatarami w dziele zbierania
danin... Kagarlicki brawurowo obala bowiem rozpowszechnione
mniemanie o autarkicznosci Rosji, przedstawiajgc imponujgcy zestaw
faktéw swiadczgcych o bardzo intensywnych gospodarczych i
politycznych relacjach Moskwy z Zachodem juz od XV wieku.



Wielu innych historykow, sktonnych postrzegac¢ swiat przede
wszystkim pod kgtem determinant ekonomicznych, zwraca uwage na
tego rodzaju przyczyny, sktaniajgce Moskwe do wiecznej ekspansji.
Chodzi o kombinacje klimatu i nieurodzajnosci gleb w guberniach
péinocnorosyjskich, powodujgcg niemal nieoptacalnosé rolnictwa. W
oczywisty sposob sprzyjato to ekspansji. Ekspansja za$ zmuszata do
utrzymywania systemu panstwowego, w ktorym na wysitek zbrojny
trzeba bylo przeznacza¢ kwoty wieksze, niz w bardziej pokojowych
panstwach, czyli cze$ciej niz w innych krajach trzeba byto wynagradza¢
rycerstwo nadaniami ziemskimi. Co z kolei oznaczato koniecznos¢
ekspansji dla zdobycia nowych ziem. I kétko sie zamyka...

Elementy tego systemu przetrwaty dtugo. Jedng z przyczyn III rozbioru
Polski byl fakt, ze Katarzyna Wielka z r6znych powod6éw nie mogta
wywigzac sie z obietnic, ztozonych generatom i otaczajgcej jg kamaryli
w zwigzku z wojng z Turcjg. Trzeci rozbiér pomogt w tym aspekcie
rozwigzac kryzys wiarygodnosci cesarzowej, jako rozdawczyni task.

Richard Pipes ktadzie z kolei nacisk na to, ze wychodzenie z
moskiewskiego jarzma doprowadzito do utozsamienia w zbiorowym
umysle Rosjan suwerennosci z ekspansjg terytorialng. Ekspansja
zewnetrzna wymaga silnej wtadzy, silna wtadza jest utozsamiana z
suwerennoscig wtadzy, a ta — z niepodlegtoscig kraju. Tak wiec
ekspansja = suwerenno$¢ = niepodlegtos¢, a brak ekspans;ji to
zagrozenie dla suwerennosci...

Wszystkie teksty Piotra Skwiecinskiego dla Teologii Politycznej

Narod objawien i wzlotow
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A jesli juz o psychologii, to rosyjska narodowa psychologia w oczywisty
sposéb wplywa na to, Ze rosyjski imperializm miat, i w jakiejs$ czesci
dalej ma, cechy inne niz siostrzane imperializmy.

Klasyczne rosyjskie myslenie jest mys$leniem maksymalistycznym. Je$li
sie co$ uwaza za stuszne, to dgzy sie do tego czegos w sposéb skrajny.
To skrajnos¢ tgczyta zawsze rosyjskq prawice i lewice.

Obecna Rosja ma dos$¢ ideologii. Na skutek horroréw, ktére spustoszyty
ja w XX wieku, a ktore spowodowaty ideologie stata sie cyniczna. Ale
rzecz jasna nie bytaby jednak Rosjg, gdyby nie byta cyniczna w sposéb
skrajny... Gdyby nie stala sie fanatycznym apostotem cynizmu.

Wielki filozof Nikotaj Bierdiajew pisat w pierwszej potowie XX wieku,
ze nardéd rosyjski ,,byl narodem objawien i wzlotéw, nie znajgcym miary
i tatwo popadajgcym w skrajnosci”. To nieznanie miary i ta tatwos$¢
popadania w ekstrema bardzo dobrze koresponduje ze zjawiskiem
rosyjskiego imperializmu.

W XIX wieku, u szczytu rozwoju swojego imperium, Anglia przezywata
rozterki. Politycy londynscy zastanawiali sie, jaka jest rozsgdna skala
brytyjskiej ekspansji. Wiedzieli, ze gdzie$ trzeba sie zatrzymad.

Podobne watpliwosci nigdy nie byly udziatem elit rosyjskich. Nie
oznacza to, zeby — jak chcieli wierzy¢ nasi rodacy z Wielkiej Emigracji -
Rosjanie nieustannie planowali atak na Zachéd. Ale zarazem nigdy nie



zadawali sobie pytania, czy co$ gdzie$ bedzie ostateczng granicg ich
ekspans;ji.

Cmupucs, uepkec! u 3anao u 6ocmok,
Bvimv mooicem, ckopo meoti pazoensim pox.
Hacmanem yac — u cxadicewvb cam HaOMeHHO !

Ilyckaii s pab, Ho pab yaps écenennoti!

— pisat Lermontow. Czyli ,,spokorniej, Czerkiesie! I Zachdd i Wschod
zapewne niedtugo podzielg twdj los! Przyjdzie czas, i sam powiesz,
dumnie i z wyzszo$cig: moze i jestem niewolnikiem, ale niewolnikiem
cara Wszechswiata!”

Czegos takiego — zapowiedzi podboju Uniwersum i deklaracji, ze za te
cene warto by¢ niewolnikiem — nie znalaztem w wielkiej (bo
Lermontow jest bezsprzecznie wielki) poezji zadnego innego kraju.

A przy tym wej$cie w sktad Imperium (i szczera tego akceptacja) jest dla
wchodzgcych i akceptujgcych narodéw oczywistym, najwyzszym
dobrem i szczesciem. Inny wybitny poeta i filozof, Tiutczew, w potowie
XIX wieku wotal w proroczej (?) wizji:

Pacyeemaem nao Bapwasoii,
Kuee ouu omsopun,
U ¢ Mockeoti 30nomoenasotii

Bvuweepao 3azosopun!



Stonce wschodzi nad Warszawsa,
Kijow otworzyt oczy,

i do ztotogtowej Moskwy
przemowit Wyszegrad...

Wlasciwe zadanie cara

W 1946 roku Stalin kazat podac¢ sobie mape ZSRR.

— Spojrzmy na zachdd — monologowal. — Tak, tutaj jest juz w porzadku.
Spéjrzmy wiec na wschdd. Tak, tutaj po odzyskaniu Sachalina i Port
Artura, po wejsciu do Korei P6tnocnej tez jest w porzadku.

Chwile sie zastanawiat.

- Ale spéjrzmy na potudnie — kontynuowat. — Tutaj nie jest w porzadku.
Turcja zagraza Gruzji i Armenii, towarzysze z Kurdystanu wzywajg nas
na pomoc, Azerbejdzan iraniski powinien zosta¢ potgczony z
Azerbejdzanem radzieckim, co odsunie granice od Baku...

Podkres$lmy - Josif Wissarionowicz poczut sie zmuszony do wytyczenia
tych celéw tuz po najwiekszym w dziejach zwyciestwie panistwa
rosyjskiego, ktore uzaleznito od Moskwy p6t Europy i rozszerzyto jej
wiladztwo na Dalekim Wschodzie. W efekcie, co dotagd pozostaje mato
znanym faktem, o mato co nie wybuchta nowa wojna §wiatowa - o Iran.



Mozna powiedziec: to nie Rosja, to komunizm i dgzenie do
zaprowadzenia tego systemu na catym $wiecie. I to oczywiscie prawda.
Tylko Ze juz w 1721 roku, gdy Piotr Wielki jako pierwszy car
przyjmowat tytul Imperatora, w trakcie uroczystosci dostojnicy
cerkiewni ofiarowali wtadcy globus. Jako symbol swiatowej wiadzy...

»Scieto glowe opozycji. Car moze powrdci¢ do swego wlasciwego
zadania: powiekszy¢ Rosje, poszerzajgc jej granice” — tak sytuacje po
sttumieniu przez Piotra buntu strzelcow lapidarnie opisat francusko-
rosyjski pisarz Henri Troyat.

»,Da, Skify my....”

Ale rosyjski imperializm ma jeszcze inne konteksty.

»Tak, jesteSmy Scytami. Tak, jesteSmy Azjatami, ze sko$nymi,

chciwymi oczami!” - pisal niegdys w imieniu Rosjan Aleksander Blok.
Pisat do ludzi Zachodu, drwigcych z rosyjskich barbarzyncow, ktérzy

wcigz patrzg w Europe ,,i z nienawis$cig, i z mitoscig”.

Bo Rosjanie chcg by¢ uznani za cze$¢ Zachodu.

»Kochamy wszystko — i zar zimnych liczb,
I wizje w boskim zachwyceniu,

Nieobca nam galicka jasna mysl

Ani germanski mroczny geniusz...”.



Ale poniewaz ta mito$¢ jest nieodwzajemniona, to Scytowie — Rosjanie,
odwrdcg sie od Europy, ktorg w zwigzku z tym czeka zagtada.

Dla Rosjan charakterystyczne jest bowiem poczucie zarazem
przynaleznosci i obcosci wobec Zachodu, checi stania sie jego czescig, a
jednoczesnie - silnego wobec niego dystansu, jesli nie pogardy. I
zarazem — ponizenia, zwigzanego z odczuwanym brakiem akceptacji ze
strony tegoz Zachodu. To jeszcze jeden komponent ducha rosyjskiego
imperializmu. Skoro nas nie chcg, to musimy by¢ bardzo silni.

Mozna to mys$lenie posung¢ dalej. Rosja przez wieki miata — i ma —
ambicje by¢ nie tylko panstwem, nie po prostu kawatkiem Europy.
Rosja postrzega siebie jako alternatywny model rozwojowy. W jakiej$
mierze rzeczywiscie nim jest, niezaleznie od tego, ze krytycy mogg
uzna¢ 6w model za Slepy zaulek.

A jesli chce sie by¢ nie po prostu czescig cywilizacji europejskiej, tylko
zupeinie odrebng cywilizacjg, to... No to wtedy naprawde nie ma rady.
Trzeba by¢ imperium.

Piotr Skwiecinski

Fragment jest rozdzialem ksigzki Piotra Skwieciniskiego wydanej przez
Teologie Polityczng pt.: ,Kompleks Rosji”.
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