Piotr Nowak: Ateny i Jerozolima

Jesli sensu przysztych wydarzen bedziemy szukaé¢ w gwiazdach, jesli
zadowolg nas stowa prorokéw przepowiadajgcych ,,ztude wtasnego
serca”, podjeliSmy juz decyzje na korzys¢ Aten, przeciw Jerozolimie

@-Tekst stanowi wstep do najnowszego

numeru kwartalnika "Kronos".

Epinomis, nazywany ,,dodatkiem do Praw” Platonskich, mial by¢ ich
»trzynastg ksiegg”, odnaleziong wreszcie kropka nad i, niespodziewang
puentg. Niektorzy jednak kwestionujg autentycznos¢ tego dialogu.
Moégl bowiem zostac napisany — twierdzg — na zamdéwienie
Arystofanesa z Bizancjum, bibliotekarza Ptolemeuszy, probujgcego
sprostac ich pasji kolekcjonerskiej. Inni utrzymuja, ze tekst wyszed?
spod pidra Filipa z Opuntu, sekretarza Platona, ktOry, przepisujgc Prawa
z woskowych tabliczek, wpadl na pomyst lepszego zakonczenia; by¢
moze — to kolejna hipoteza — napisat go nieznany blizej pitagorejczyk,
pragnacy uczynic¢ Mistrza stronnikiem witasnej szkoty. Ja nieodmiennie
stysze w tym tekscie glos starego Platona. Filozof rozstaje sie w nim z
dialektykg mysli, porzuca teorie idei, konczy z sokratyczng paideja.
»Szukam sposobu osiggniecia madrosci — pisze — ktéra wymyka sie
nam, gdy tylko zwracamy sie ku naukom i sztukom, jak gdyby nie
zastugiwaly one na miano madrosci cztowieczej” (974b). Nauka, sztuka,
takze filozofia wyraZnie ustepuja tu miejsca nowej wrazliwo$ci religijnej
i mistyce Liczby. Platon odwraca spojrzenie od spraw tego swiata,
przenoszc je na gwiazdy i bogéw kosmicznych. Astronomiczne bledy
nie sg dla niego zwyklymi btedami. W ksiedze VII i X Prawwyraznie
stwierdza, Ze btgdzgcy w gwiazdach obrazajg bogéw. Astronomowie —
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jak dzi$ prawnicy ttumaczgcy nam meandry zycia — zostajg ogloszeni
»~howymi teologami”, egzegetami §wiata, ktéremu nie sposéb ani
sprosta¢ doswiadczeniem, ani go zrozumieé. Epinomis mozna wiec
uznac za autokorekte catej filozofii Platona: ziemia przestaje by¢ dlan
centrum wszechs$wiata. Twierdzeniem tym nawigzuje Platon do
pitagorejskiej doktryny gtoszgcej, ze Centrum jest miejscem o
szczegOlnej godnosci. Tymczasem ziemia odbiega od doskonatosci; jest
wazna, lecz nie najwazniejsza. Dialog ten - to jego sens podstawowy,
zarazem odbiegajgcy od klasycznego, geocentrycznego
samorozumienia — stanowilby zatem probe odnalezienia nowego
centrum rzeczywisto$ci, oSrodkowego punktu, z ktérego wszystko sie
bierze i do ktorego powraca.

Wprawdzie Leo Strauss nie lubit ,,dodatku do Praw”, ale nie
kwestionowat tez jego autentycznosci. Poswiecit mu wtasciwie tylko
jedno zdanie (w wyktadach o Uczcie Platoniskiej), wskazujgc na jego
rzekomg demonologie. Powodem, dla ktérego ,,dodatek” nie cieszyt sie
wielkg sympatig Straussa, wydaje sie poboznos¢ ,nowych medrcow” —
astronomoéw, ktorym Bég dat Liczbe i nauczyt wyciggac z niej wnioski.
Do poznania rzeczy elementarnych dochodzili bowiem nie przez
rozum, a przez szacunek dla bogéw, nie przez suwerenny namyst nad
Swiatem, tylko przez Objawienie, czego Strauss nie umiat
zaakceptowad. Odrzucat wiec Epinomis przede wszystkim jako filozof,
ale odrzucat go takze jako Zyd.

Dla lepszego zrozumienia innych naprzéd trzeba objg¢ siebie, wyjasnic¢
wtasne zagadki. Starozytni poszukiwali ich rozwigzania w granicach
Logosu. To, co rzeczywiste, byto dla nich rozumne, a co rozumne,
rzeczywiste. Grek zmierzat w kierunku doskonatosci, wyjgtkowosci,
wyzszosSci, stajgc sie — jesli tylko los mu sprzyjat — norma dla innych.
Natomiast Zyd nad rozum przedktada uczucie mito$ci do swych
Stworzycieli - Boga, ojca, matki, a takze cze$¢, jakg ma dla Stworzenia.
Wprawdzie podziela wraz z Grekiem umitowanie Ziemi, lecz
deprecjonuje niebiosa. Gwiazdy sg glupie — powiada — nie ma w nich
zadnej tajemnicy. ,,Izraelowi zakazany jest kult stonica, ksiezyca i
gwiazd” — pisze Strauss. , Niebo jest nizsze od Ziemi. Swiatta niebieskie
sq pozbawione zycia; s nizsze niz najnizsza istota zywa; stuzg istotom
zywym, ktére mozna znaleZ¢ wylgcznie ponizej niebios; zostaty
stworzone, aby rzadzi¢ dniem i nocg, lecz nie ziemig, a co dopiero
ludzmi. Najbardziej uderzajgcg cechg biblijnego opisu stworzenia jest



degradacja niebios i §wiatel niebieskich. Stonce, ksiezyc i gwiazdy
poprzedzajg istoty Zywe, poniewaz sg pozbawione zycia: nie sg
bogami”. Utomnos¢ istot stworzonych w ciggu pierwszych trzech dni
polega wiasnie na ich martwocie: wprawdzie ciata niebieskie
przemieszczajg sie po torze, ale nie wprawiajg samych siebie w ruch.
Bbg Arystotelesa jest istotg myslgcg — jak myslgcy jest Bog Biblii — ale
tylko istotg mys$lgca, co znaczy, Ze nie czuje, nie dziata, ze brak mu sit
stworczych - zycia. W przeciwieristwie do Boga Zydow, ktdry stwarza
Swiat istot martwych i zywych, Bog Grekéw pozostaje doskonale bierny.
Jest odwiecznym obtokiem mysli kontemplujgcej samg siebie.

Dla Zydéw czas biegnie bezpowrotnie, zmierza w jednym i tym samym
kierunku. Natomiast Grecy tgczyli przemijanie z ruchem planet; dla
nich czas nie byt stratg i w wybranej chwili (kairos) mégt zmienic¢ swoj
bieg i poptynac do tytu, powiedzmy, z zachodu na wschod (Epinomis,
987b). Ich ,,czas” zamykal sie w naturalnych cyklach. Perspektywa
eschatologiczna, wlasciwa zydowskiej wyobrazni religijnej, jest inna.
Zawiera sie w koncepcji odpoczynku po trudach bolesnej historii,
stawania sie ludzkiego ducha. Szabat mieSci w sobie idee konca historii,
Eschatonu, ktory, jak Twarz Boga, pozostaje nieznany, ukryty w tym, co
dopiero ma nadejs¢.

Jesli wiec sensu przysztych wydarzen bedziemy szuka¢ w gwiazdach,
jesli zadowolg nas stowa prorokéw przepowiadajgcych ,,ztude wiasnego
serca”, tym samym podjeliSmy juz decyzje na korzys$¢ Aten, przeciw
Jerozolimie. Ostatecznego sensu nie da sie bowiem odczyta¢ na
podstawie naturalnych czy historycznych zdarzen, niemniej to on —
sens ostateczny — sprawia, Ze to, co mineto, nalezy traktowac jako czas
proby: przed spelnieniem sie czasu — °“a harit hajamin — powiada Sergio
Quinzio - ,,wszystko pozostaje zawieszone w niepewnosci rezultatu”.

Piotr Nowak
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