Piotr Majewski: Odbudowa zabytkéw - nadal
aktualna?

Kolizja wizji konserwatorskiej i awangardowej byta nieunikniona. Spo6r
przenosit sie na tamy poddawanej cenzurze prewencyjnej prasy,
pozwalajgc wtadzom kontrolowac¢ site poszczegdlnych opinii.
Modernistyczna awangarda, a nastepnie socrealistyczna ideologizacja
byly kontekstami dziatalnos$ci konserwatoréw, ktorzy odtwarzali
przestrzen historyczng w pierwszej powojennej dekadzie — pisze Piotr
Majewski dla , Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Zachwatowicz.
Odbudowa ciggtosci”.

Odbudowywa¢, podtrzymywac ciggtos¢ historycznych zatozen
urbanistycznych, czy tez przeksztatcaé otoczenie zgodnie z rytmem
zmieniajgcych sie gustow i spotecznych potrzeb - to alternatywa
obecna w dyskusjach ekspertéw, zajmujgcych sie dziedzictwem,
planowaniem przestrzennym, ochrong konserwatorskg, przede
wszystkim jednak uzytkownikéw przestrzeni miejskiej. Mogtoby sie
wydawad, ze idea odbudowy budynkow i przestrzeni historycznych
wygasnie wraz z czasem uptywajacym od wydarzen, ktére wywotaty ich
zniszczenie. Po II wojny $wiatowej zaktadano, iz odbudowa zabytkéw w
Polsce, traktowana rowniez jako zbiorowe odreagowanie traumy, bedzie
zamknietym w czasie wyjgtkiem od reguty, okreslonym oddaniem do
publicznego uzytku symbolicznych miejsc, jak np. Stare Miasto w
Warszawie.



Poczgtek odbudowy

Problematyka odbudowy przestrzeni historycznych obecna bylta tak w
mysli konserwatorskiej, jak rowniez w zestawie spotecznych potrzeb
odkad historyczng wspolnote zaczeto tgczy¢ z materialnymi ,,miejscami
pamieci” (np. budynki historyczne, ich ruiny) oraz nadawac tej
»pamieci” formy instytucjonalne (np. muzea); nie ograniczajgc sie przy
tym do zabezpieczania ich stanu materialnego, lecz intensywnie
praktykujgc edukacje historyczng (znang nam jako ,,polityka
historyczna” czy ,,polityka pamieci”). Przyktadem takiego podejscia
byta chociazby wizja ,Warszawy monumentalnej”, realizowana przez
komisarycznego prezydenta stolicy Stefana Starzynskiego, zaktadajgca
stworzenie z Warszawy o$rodka metropolitarnego na miare
Lpanstwowotwdérczych” ambicji odrodzonej w 1918 r. Polski. CzeScig
tego modernizacyjnego projektu byta ,,sanacja” przestrzeni publicznej,
w tym usuniecie z budynkoéw historycznych niezabytkowych
dobudéwek, udostepnienie zabytkow publicznosci, ich przestrzenne
wyeksponowanie. Przyktadem praktycznym stato sie odstoniecie
muréw obronnych Starego Miasta w Warszawie w 1938 r.; autorem tego
projektu architektonicznego i konserwatorskiego byt Jan
Zachwatowicz. Praktyka ta znajdowata wsparcie w éwczesnej refleks;ji
konserwatorskiej, np. dyrektor Paristwowych Zbioréw Sztuki Alfred
Lauterbach uzasadniatl podejmowanie ,,sanacji” przestrzeni
historycznych dostepnoscig Zrédet oraz zachowaniem autentycznych
elementow budynku. Refleksja teoretyczna zyskiwata na znaczeniu,
jesli napotykata polityczng sprawczosc i spoteczng potrzebe.



IT wojna §wiatowa nie przyniosta wiec nowej jakosci w postaci
sformutowania idei ,,odbudowy zabytkow”; zmienita efekt skalli,
tworzgc niewyobrazalng wczes$niej przestrzen aktywnosci.
Konserwatorzy, ktérzy przed wojng poddawali ,,sanacji” pojedyncze
budynki, po wojnie stali sie ,sanatorami” miast.

Ujawnienie sporéw

IT wojna §wiatowa zachowana zostata w polskiej pamieci zbiorowej jako
czas bezprecedensowej destrukcji kultury, jej wymiaru duchowego,
materialnego, osobowego. Okres dokonywanego przez niemieckich
okupantéw zniszczenia byt zarazem czasem mys$lenia o odbudowie. W
gronach polskich urbanistéw, architektéw, konserwatoréow,
muzealnikéw uwazano za oczywistos$¢, iz wojenne zniszczenia nie
0znaczajg ,konca Historii”. Zaktadano, iz pokonane Niemcy zaptacg
odszkodowania, ktore utatwig odbudowe zniszczonych miast i osiedli.
W tragizmie zniszczenia dostrzegano zarazem swego rodzaju szanse,
definiujac jg jednak zasadniczo na dwa sposoby. Zdominowana przez
konserwatorow Komisja Rzeczoznawcéw Urbanistycznych, pracujgca na
zlecenie jawnych wtadz samorzgdowych Warszawy zaktadata, iz w
odbudowie przestrzeni miejskiej najwiekszg role odegra wartosé¢
zalozen historycznych; nie tylko poprzez odtwarzanie ,,dawnego”, ale
rowniez takie ksztattowanie nowej zabudowy, by zachowywata
spOjnos¢ estetyczng z zatozeniami historycznymi. Wizja ta byta
kontestowana przez ekspertéw skupionych w Wydziale Planowania
Miasta; architektow, urbanistow, niezaleznie od sympatii politycznych
bliskich architektonicznej awangardzie, dla ktérych zniszczenie
oznaczato mozliwo$¢ stworzenia miasta bardziej funkcjonalnego,



zapewniajgcego lepsze warunki pracy, mieszkania, wypoczynku. W
»lepszym miescie” przestrzen historyczna stawala sie estetycznym
uzupeinieniem, nie dominantg.

Program odbudowy

Wojenne zniszczenia zabytkow postawily konserwatorow przed
wyborem: pogodzi¢ sie z tragicznym stanem rzeczy i zabezpieczac
zniszczone budynki w ich aktualnym stanie zachowania, czy tez ...
uczyni¢ z wyjatku regule. Rozstrzygniecie tego dylematu nastgpito w
trakcie Ogolnopolskiej Konferencji Historykéw Sztuki na przetomie
sierpnia i wrzes$nia 1945 r. w Krakowie. Po intensywnej dyskusji
przewazyt poglad Jana Zachwatowicza, wowczas juz generalnego
konserwatora zabytkow (1945-1957), iz Polski jako panstwa nie sta¢ na
pogodzenie sie z utratg istotnej czesci substancji zabytkowej, zarazem
fragmentu narodowej tozsamosci. Zachwatowicz argumentowat, ze
nawet w formie odbudowanej ,zabytki” pozostang skutecznym
instrumentem historycznej edukacji, pod warunkiem, iz ich
odtworzenie nastgpi z uzyciem autentycznych pozostatosci i
wiarygodnych Zrédel. ,Poczucie odpowiedzialno$ci wobec przysztych
pokolen domaga sie odbudowy tego, co nam zniszczono, odbudowy
pelnej, Swiadomej tragizmu popeinianego fatszu konserwatorskiego” —
napisat, podsumowujgc krakowskg konferencje na tamach Biuletynu
Historii Sztuki i Kultury.

Troszczgc sie o pamiec historyczng wspolnoty, Zachwatowicz odnosit
sie do realiéw powojennej Polski, ktorej wladze nie miaty
demokratycznej legitymacji. Odwotywat sie i do wlasnej pamieci:



urodzony 4 marca 1900 r. w Gatczynie koto Petersburga, do roku 1924
przebywat na terenie Rosji, a nastepnie Zwigzku Sowieckiego, poznajac
codziennos$¢ pierwszego panstwa komunistycznego.

»,Lepsze miasto”

W pierwszych powojennych latach najwiekszymi konkurentami
konserwatoréw byli zwolennicy architektonicznej awangardy,
skonsolidowani juz w okresie miedzywojennym w sieci
Miedzynarodowego Kongresu Architektury Nowoczesnej; zaktadali, iz
projektowanie przestrzeni miejskiej to nie tylko proces urbanistyczny,
ale forma inzynierii spotecznej, ktérej celem jest poprawa jakosci zycia
mieszkancéw, standardow wypetniania funkcji publicznych przez
instytucje panstwa. Warszawscy zwolennicy awangardy, z reguty o
lewicowych sympatiach, skupili sie w Biurze Odbudowy Stolicy.

Kolizja wizji konserwatorskiej i awangardowej byta nieunikniona. W
wymiarze praktycznym oznaczata ona pytanie o to, jaki wptyw na
ksztalty poszczegdlnych czesci odbudowywanych miast bedg mieli
»Zabytkowicze”, a jaki modernis$ci. Spor przenosit sie na famy
poddawanej cenzurze prewencyjnej prasy, pozwalajgc wtadzom
moderowac site poszczegolnych opinii. Np. w 1948 r. na tamach
poczytnej Stolicy mozna bylo znalez¢ stanowisko Naczelnej Rady
Odbudowy Warszawy, iz ,zabytkowicze” opdzniajg proces odbudowy.
Byl to zarzut powazny w czasach, w ktorych odbudowa miasta byta
przede wszystkim odpowiedzig na jedng z podstawowych potrzeb
egzystencjalnych.



Osiggniety ostatecznie kompromis przybrat forme ,,dzielnic
zabytkowych” (np. Stare Miasto), przy odbudowie ktorych decydujgcy
glos mial naleze¢ do konserwatoréw. Spor o odbudowe toczyt sie
zresztg we wszystkich krajach, zwycieskich i pokonanych, ktére zostaty
dotkniete zniszczeniami wojennymi. W panstwach ,wyzwolonych”
przez Zwigzek Sowiecki jego ttem byta postepujgca totalitaryzacja
ustroju politycznego.

»Przestrzenne ujecie proceséOw spotecznych”

Rok 1949 przyniost w Polsce zmiane w zyciu kulturalnym. W ramach
ujednolicenia sowieckiego nadzoru nad krajami satelickimi
wprowadzony zostal w formule administracyjnych nakazéw realizm
socjalistyczny (socrealizm), w realiach panistwa monopolizujgcego
dobra materialne i stanowiska pracy — bezalternatywna metoda
twdércza. Paradoksalnie, socrealizm zanegowat zalozenia awangardy
jako ,, kosmopolityczne”, ,formalistyczne”, sprzyjat zas uruchomieniu
inwestycji, w tym odbudow przestrzeni historycznych, potraktowanych
zwykle jako osiedle mieszkaniowe. Oznaczato to jednak, iz kanoniczna
zasada socrealizmu, ze architektura ma zawiera¢ komunikaty
»~harodowe w formie i socjalistyczne w tresci”, odniesiona zostata
rowniez do obiektéw historycznych.

Przyktadem tego sposobu myslenia sg p6zniejsze (z maja 1954 r.)
wytyczne do konkursu na odbudowe ,,Zamku Warszawskiego”; zalecano
w nich, iz Zamek jako siedziba najwyzszych wtadz ,,Polski Ludowej”
powinien zdominowacé otoczenie, w szczegblnosci obiekty sakralne (np.
Katedre $w. Jana), zas$ jego architektura winna potgczy¢ ksztatty



historyczne z estetyka socrealizmu, ktérej wzorcem stawat sie w owym
czasie Patac Kultury i Nauki im. Jozefa Stalina. Krajowa Partyjna
Narada Architektow odrzucita wiec w czerwcu 1949 r. nie tylko
,kosmopolityzm” awangardy, ale rowniez kompromis w postaci
autonomii konserwatorow w ,,jurydykach zabytkowych”.

Zamek Krolewski w Warszawie, czyli pytanie o kres odbudowy

Odbudowe Zamku mozna podzieli¢ na dwa etapy: odbudowe
niedokonang (1945-1971) oraz dokonang (1971-1984). W pierwszym
etapie przebiegata ona poczgtkowo wedle typowego schematu:
odgruzowywanie terenu, gromadzenie oraz inwentaryzowanie
autentycznych fragmentéw, kwerendy w zasobach archiwalnych; w
1948 1., u progu socrealistycznego przetomu, konserwatorzy
przygotowali model przysztego Zamku.

Okres socrealizmu (1949-1956), czas wzmozenia odbudéw ,,staréwek”
(Warszawa, Gdansk, Lublin), dla Zamku oznaczat ,przest6j”;
traktowany jako obiekt o szczegblnej symbolice, byt przedmiotem
szczegOlnego zainteresowania wtadz, a zarazem klopotem. Wiadze
komunistyczne nie byly w stanie przesadzi¢ stopnia ingerencji w jego
historyczne dziedzictwo architektoniczne, przeznaczenia
funkcjonalnego obiektu. Nie pomégt wspomniany konkurs, ktorego
rozstrzygniecie w lutym 1955 r. przypadto na czas politycznej
,0dwilzy”, narastajgcej spotecznej i eksperckiej dyskusji nie tylko na
temat praktyki i estetyki socrealizmu, ale takze zasadnos$ci dalszego
odbudowywania ,starowek”. Rozliczenia 1956 r., wbrew dominujgcej w
historiografii polskiej narracji, nie dotyczyty wylgcznie socrealizmu w
architekturze, ktéry w marcu 1956 r. na Ogélnopolskiej Naradzie



Architektéw uznano za kierunek ,,zasadniczo btedny”. W tym samym
czasie Zarzad Muzebéw i Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i
Sztuki oszacowat, ze w latach 1946—1956 utracono ok. 10%
autentycznych obiektow zabytkowych, za$ trudng do okreslenia ich
liczbe zaniedbano, czego wyrazem byt éwczesny krajobraz Krakowa, zas
symbolem przywoltywanym do dzi$ zastosowanie przy odbudowie m.in.
warszawskiego Starego Miasta cegly rozbiérkowej z historycznych
budynkéw Szczecina czy Wroctawia.

Przyczyn odwleczenia decyzji o odbudowie Zamku do roku 1971 nie da
sie wiec sprowadzi¢ do osobistych antypatii I sekretarza KC PZPR
Wiadystawa Gomuiki; ich ttem byt spoteczny kontekst, w ktorym
odbudowa przestrzeni historycznych stracita na znaczeniu; niezaleznie
od intencji jej twércow, potraktowana jako cze$¢ zamknietego w 1956 r.
etapu ,bledow i wypaczen”. ,Rozstrzelany Grudzien” 1971 r., kres
czternastoletniej Gomutkowskiej ,,matej stabilizacji”, poskutkuje m.in.
decyzjg wiadz partyjnych o odbudowie Zamku. Dla ekipy Edwarda
Gierka to instrument wzmocnienia ,,jednos$ci moralno-politycznej”
spoteczenstwa, dla pokolenia Jana Zachwatowicza — szansa na
dokonczenie niedokonanego.

We wrzes$niu 1980 r. Stare Miasto wraz z Zamkiem Krélewskim w
Warszawie znalazlo sie na Liscie Swiatowego Dziedzictwa UNESCO
jako przyktad ,udanej, wiernej rekonstrukcji”, ktora przekroczyta ramy
czasu, w ktérym i dla ktérego zostata zaprojektowana. Konsekwencje
odbudowy Zamku przekroczyty horyzonty 6wczesnych politykéw, ale
rowniez realizujgcych poprzez ich decyzje wiasne wyobrazenia o roli
zabytkow w przestrzeni i Swiadomosci — konserwatoréw, architektow,
urbanistow, muzealnikéw. Odbudowa przestrzeni historycznych
traktowana w 1945 r. — takze przez Jana Zachwatowicza — jako
zamkniete w czasie i stanowigce wyjgtek naprawienie skutkow wojny,
nabrata stopniowo cech uzytecznego instrumentu ,poprawiania” form



lub kreowania budynkéw, niezaleznie od epoki i okolicznosci ich
powstania, stopnia zachowania, dostepnosci autentycznych
fragmentéw i innych typow zrddet. Wspdtczesnos¢ dowiodta, iz
potrzeba odbudowy nie musi wynika¢ z generacyjnego i
bezposredniego doswiadczenia traumg destrukcji, jest zas wyrazem
cyklicznie powracajgcego typu $wiadomosci historycznej
spoteczenstwa, ktory potrzebuje ,,rekonstrukcji” historii — w przestrzeni
i ruchu.

Post scriptum, przed Katedrg sw. Jana w Warszawie

Modernistyczna awangarda, a nastepnie socrealistyczna ideologizacja
byly kontekstami dziatalno$ci konserwatoréw, ktorzy odtwarzali
przestrzen historyczng w pierwszej powojennej dekadzie. Spojrzenie na
Katedre $w. Jana w Warszawie (takze na widoczny w perspektywie
wylotu Swietojaniskiej Zamek) wskazuje, iz takze konserwatorom nie
byta obca interpretacyjna swoboda, kreowanie przestrzennej wizji
historii postulowanej, materializowanie form zabytkéw z okreséw,
ktére uwazano nie tylko za godne ochrony konserwatorskiej, ale takze
»poprawne” ideologicznie, jak ,mazowiecki” gotyk czy
»stanistawowski” klasycyzm, w przeciwienstwie do
,kontrreformacyjnego” baroku czy ,,bedgcej wyrazem mieszczanskiego
bezguscia” seces;ji.

Poszukujgc konkluzji opisu zjawiska, ktore umyka ramom czasu,
przywotam opinie Andrzeja Tomaszewskiego, jednego z nastepcow
Jana Zachwatowicza na stanowisku generalnego konserwatora
zabytkéw, ktory napisal, iz odbudowana w pierwszym powojennym
dziesiecioleciu historyczna przestrzen miejska jest nie tyle prébg



odtworzenia wybranych epok historycznych i nurtéw stylistycznych,
lecz osobng jakoscig w dziejach architektury i urbanistyki. Andrzej
Tomaszewski nazwat tez wiek XX w konserwacji zabytkéw ,wiekiem
Zachwatowicza”. Wiek ten dawno juz mingt, a pytanie o mozliwy
koniec odbudowy pozostaje otwarte.

dr hab. Piotr Majewski
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