Piotr Klodkowski: Stany Zjednoczone, Bliski
Wschod i niedokonczona ,wojna z terrorem” -
wspolczesne implikacje zamachéow 9/11

Osama Bin Laden nie zaktadat amerykanskiej riposty militarnej w
Afganistanie, raczej sktonny byt sadzié, Ze ataki terrorystyczne sktonig
Amerykanéw do masowych protestéw, jak podczas wojny w Wietnamie,
a to z kolei zmusi Waszyngton do wycofania oddziatéw wojskowych z
rejonu Bliskiego Wschodu. Stato sie zupelnie inaczej — pisze Piotr
Ktodkowski w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Dzieje hegemona.
Miedzy WTC a Afganistanem”.

Prognostyki o upadku bgdz przynajmniej zmierzchu neo-imperialnej
polityki Stanéw Zjednoczonych (niezaleznie od jej szczegotowej
definicji) pojawiajg sie regularnie od kilkudziesieciu lat, przy czym
czesto zapowiedzi owego zmierzchu idg w parze z pesymistyczng wizja
catosci swiata Zachodu (a wiec dodatkowo rowniez Europy Zachodniej),
co podpierane bywa danymi o demografii, dynamice zmian struktury
etnicznej poszczegolnych panstw europejskich i USA, wreszcie
informacjami o nienajlepszym stanie gospodarki i fiaskach operacji
militarnych, jak ostatnio w przypadku Afganistanu, a wcze$niej w Iraku
badz Libii. Tragiczne wydarzenia 9/11 i ich dtugofalowe konsekwencje
wpisujg sie w ten ponury scenariusz, aczkolwiek opis
miedzynarodowego krajobrazu po dwoch dekadach wydaje sie duzo
bardziej skomplikowany anizeli wyglgdato to jeszcze kilka lat temu.



Nelly Lahoud w rocznicowym numerze ,,Foreign Affairs” pisze o
ykatastrofalnym sukcesie” Bin Ladena, czyli o niezrealizowanych
planach lideréw Al-Kaidy i o tym, Ze niemal wiekszo$¢ poZniejszych
wydarzen przebiegata wbrew lub przynajmniej daleko od zamiarow i
intencji ich sprawcow, i to zarowno w Azji Poludniowej, na Bliskim
Wschodzie, jak i w Stanach Zjednoczonych. W 2017 roku CIA oficjalnie
odtajnita ogromng liczbe materiatéw (listy, notatki, zapiski, nagrania
wideo), ktore zostaty zebrane podczas akcji amerykanskich sit
specjalnych w pakistariskim Abbotabadzie, gdzie do maja 2011 roku
ukrywat sie Osama Bin Laden. Staranna analiza dostepnych
dokumentéw — archiwum Al-Kaidy (tgcznie 470 tys. zdigitalizowanych
plikéw) pozwolita na szczeg6towe odtworzenie scenariuszy
planowanych zamachdw, préb rozbudowywania organizacji w réznych
czeSciach swiata, wreszcie — last but not least — emocjonalnych stanow
lideréw rozmaitych radykalnych ugrupowan. Zamach terrorystyczny z
11 wrzesnia 2001 roku niewatpliwie zamyka relatywnie krétka epoke
ufnej wiary w nieograniczong moc $wiata Zachodu, szczeg6lnie
dominujgcg w ostatniej dekadzie XX wieku i rozpoczyna kolejny
rozdziat w historii §wiata, ktéry mozemy okresli¢ jako ,,Multiplikacje
geopolitycznych centréw wiadzy”, czyli pojawienie sie nowych,
poteznych aktoréw politycznych — w Azji Wschodniej i Potudniowej, a
takze na obszarze Bliskiego Wschodu — ktorzy sg w stanie skutecznie
stawi¢ czota dotychczasowym supermocarstwom (gtéwnie USA, ale tez
Chinom) i doprowadzi¢, miedzy innymi, do destabilizacji ogromnych
terenow lezgcych na pograniczu trzech kontynentéw — chodzi gtéwnie
o rejon tzw. Wiekszego Bliskiego Wschodu (Greater Middle East). Co
ciekawe, nie chodzi tutaj wylgcznie o panstwa — oczywistych graczy na
szachownicy globalnej, ale réwniez rozmaite radykalne organizacje



ponadnarodowe, o ambitnych celach ideologiczno-religijnych, ktérych
brutalne dziatania, nawet jezeli krotkotrwate, potrafity zmienia¢ uktad
sit w danym regionie.
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protestow, jak
podczas wojny w Wietnamie, a to z kolei zmusi Waszyngton do
wycofania oddziatéw wojskowych z rejonu Bliskiego Wschodu, co byto
oficjalnym celem strategicznym Al-Kaidy. Stato sie zupelnie inaczej -
spoteczenstwo amerykanskie w zdecydowanej wiekszosci poparto
decyzje prezydenta Georga W. Busha o akcji militarnej, ktora zostata
starannie zaplanowana we wspOtpracy z tzw. Sojuszem Péinocnym,
czyli ugrupowaniem polityczno-wojskowym zlozonym gltéwnie z
tadzyckich i uzbeckich Afganczykéw, ktorzy pdzniej zasilili rzad
Hamida Karzaja utworzony po pokonaniu talibéw w 2002 roku. Al-
Kaida i 6wczesne ugrupowanie talibéw nie spodziewaty sie tak
skutecznej ofensywy militarnej, a zarazem politycznej. Z listéw do i od
Osamy Bin Ladena, ktory szukat schronienia w sgsiednim Pakistanie,
dowiadujemy sie, ze struktury organizacji zostaly niemal doszczetnie



rozbite i Ze jej sojusznicy nie widzg mozliwos$ci dalszego skutecznego
dziatania. Al-Kaida wydawatla sie catkowicie sparalizowana, zas jej
najbardziej prominentni dziatacze byli przekonani o swojej klesce.
Wszystko nagle zmienia sie w 2003 roku, kiedy republikaniska
administracja prezydenta Busha decyduje sie na inwazje w Iraku, co ma
by¢ pierwszym krokiem w procesie ,,demokratyzacji Bliskiego
Wschodu”, a raczej probg odbudowy wpltywoéw amerykanskich w
tamtym rejonie, w pewnym sensie powrotu do sytuacji sprzed rewolucji
islamskiej w Iranie, ktéra stanowita kolejny etap w procesie
»politycznego przebudzenia S$wiata muzutmanskiego”. O ile militarnie
inwazja Amerykanéw, ktéra wzbudzita silny protest w Europie —
zwlaszcza we Francji i w Niemczech - byta poczgtkowo ze wszech miar
udana, to politycznie i spotecznie okazata sie katastrofg. Waszyngton
doprowadzit do obalenia Saddama Husajna, niewgtpliwie jednego z
najbardziej okrutnych tyranéw bliskowschodnich, ale zarazem polityka,
ktéry byt zapieklym wrogiem politycznego islamu, a tym samym Al-
Kaidy, oraz wszelkich radykalnych ugrupowan postrzeganych przez
siebie jako zagrozenie dla wtasnej wtadzy. Armia Husajna zostata co
prawda btyskawicznie rozbita, ale Amerykanie podjeli niezwykle
ryzykowng decyzje tzw. debaasyfikacji Iraku, czyli likwidacji
dotychczasowych struktur panstwowo-partyjnych (nazwa od rzgdzacej
dotychczas partii Baas — formalnie panarabskiej i socjalistycznej), co
ostatecznie doprowadzito do powstania gigantycznej dziury
instytucjonalnej w niestabilnym panstwie. Byli oficerowie i Zolnierze
armii irackiej nie mogli liczy¢ na przychylno$¢ nowych wtadz, co
sktaniato ich do wspierania radykalnych ugrupowan islamu
sunnickiego, ktére zaczely aktywnie wykorzystywaé stan chaosu i
anarchii.



Dla samego Bin Ladena inwazja USA w Iraku przedstawiana jest w
przechwyconej korespondencji niemal jako ,,boze btogostawienistwo” i
nadzieja na skuteczng kontynuacje dzihadu. Na czotowa postac¢ wyrasta
wowczas Abu Musab az-Zarkawi, a jego ugrupowanie Dzami’at at-
Tauhid wa-Dzihad staje sie najbardziej skuteczne (a zarazem
bezwzgledne) w prowadzeniu walki zbrojnej w Iraku, ktéra coraz
czesciej przeksztalca sie w brutalng dziatalnoscig terrorystyczng
kierowang przeciw ludnosci cywilnej. Az-Zarkawi kontaktuje sie z Bin
Ladenem, a jego ugrupowanie formalnie zyskuje status odtamu Al-
Kaidy (tzw. Al-Kaida Mezopotamii), tyle Ze sam jej nominalny szef ma
w rzeczywistosci niewielki wptyw na dziatania w Iraku. Niemniej
jednak pomyst Az-Zarkawiego, aby wykorzystac ,,dzihadystyczng
marke” zyskuje popularnosc i kolejne odtamy Al-Kaidy powstajg w
Somalii, Jemenie czy w wybranych regionach Afryki Péinocnej. Az-
Zarkawi ginie w 2006, Osama Bin Laden za$ pie¢ lat pézniej, tyle ze
Smier¢ liderow wcale nie powstrzymuje rozwoju radykalnych
ugrupowan dzihadystycznych. Sama Al-Kaida staje sie organizacjg
nieco mgtawicowg, pewnego rodzaju ideologicznym parasolem, ktérego
uzywajg rozmaite grupy terrorystyczne rozsiane na Bliskim Wschodzie
czy Afryce P6inocnej. Kolejna odstona dzihadyzmu to juz tzw. Panstwo
Islamskie (ISIS badz Daesh, akronim od arabskiej nazwy), krwawa
organizacja dziatajgca ongis w Iraku i Syrii i postulujgca utworzenie
kalifatu opartego na surowym prawie szariatu. Poszczegblne
ugrupowania niekoniecznie wspotpracujg ze sobg (mogg nawet mocno
konkurowac), ale ich destrukcyjna rola na obszarze Wiekszego
Bliskiego Wschodu jest nie do podwazenia. Mechanizm chaosu i
stopniowej destabilizacji tej czesci Swiata, uruchomiony przez zamachy
11 wrzes$nia, nadal dziata, aczkolwiek w kolejnych, zmieniajgcych sie
awatarach. Pewng nadziejg na pozytywng transformacje spoteczno-
polityczng miata by¢ dekade temu Arabska Wiosna, ktora przyczynita



sie do wymiany rzgdzgcych w Libii, Iraku czy Tunezji, ale ostatecznie
zamiast rzgdéw demokratycznych i prosperujgcej stabilizacji,
przyniosta powr6t wiadzy autorytarnej, jak w Egipcie, albo
doprowadzita do chaosu i wojny domowej jak w Syrii czy Libii (w tym
ostatnim wypadku z pomocg zbrojng panstw zachodnich).

Wszystkie te wydarzenia miaty posredni badz bezposredni wptyw na
globalng polityke Stanéw Zjednoczonych, coraz bardziej
zainteresowanych kontynentem azjatyckim i zmuszonych do stawiania
czota potezniejgcym Chinom. Wycofanie sie Amerykanéw z Iraku
(nadal dalekiego od pelnej stabilizacji, nawet po pokonaniu cztery lata
temu resztek oddzialéw Daesh) i jego ztozone konsekwencje oraz
pospieszne opuszczenie Afganistanu i faktyczne przejecie wladzy przez
talibéw jest odczytywane jako oznaka politycznej stabosci
Waszyngtonu, a takze zbyt silne uzaleznienie jego decyzji
miedzynarodowych od sytuacji u siebie w kraju, co moze w niedalekiej
perspektywie skutkowac wiekszg powsciggliwoscig militarng. Faktyczna
porazka w Afganistanie (nawet jezeli dla wielu Afganczykéw 20 lat
obecnos$ci amerykanskiej na ich ziemi byto najlepszym okresem w
niedawnej historii kraju) ilustruje rowniez stabos$ci amerykanskiej
dyplomacji. Waszyngton nie potrafil zapewni¢ sobie skutecznej
pomocy ze strony sgsiadéw Afganistanu — przede wszystkim Pakistanu,
ktérego wladze politycznie wyhodowaty talibow, oraz Iranu, z ktérym
nie ma nawet oficjalnych relacji dyplomatycznych - ktérych rola w
stabilizacji afganskiego panstwa jest kluczowa. Btedy zbyt
unilateralnych dziatan militarno-politycznych, popeinione jeszcze w
czasie kadencji Georga W. Busha, zawazyly na duzo p6Zniejszych
wydarzeniach i prawdopodobnie zdeterminujg kolejne scenariusze w
niedalekiej przysztosci. Faktyczna lub nawet tylko postrzegana
powszechnie stabo$¢ USA na scenie miedzynarodowej moze sktonic
Chiny do bardziej asertywnych krokéw w swoim sgsiedztwie (np. wobec



Tajwanu), z kolei chiriska asertywno$¢ wymusi reakcje innych panistw
azjatyckich, jak chociazby Indii. Wazng role bedzie nadal odgrywata
Rosja, dla ktérej obszary azjatyckie majg wcigz zywotne znaczenie.

Dwadzie$cia lat po wydarzeniach 11 wrzes$nia nie zyjemy w
bezpieczniejszym $wiecie, a liczba aktywnych graczy, od ktérych owe
bezpieczenistwo zalezy, stopniowo sie zwieksza. Stabilno$¢ obszaru
Greater Middle East stoi pod znakiem zapytania, a to w potgczeniu z
powaznymi wyzwaniami demograficznymi i klimatycznymi w rejonach
Afryki subsaharyjskiej i Azji Potudniowej bedzie miato ogromny wptyw
na sytuacje w Europie, chociazby w formie kolejnych fal migracyjnych.
W takiej sytuacji tylko Scista wspélpraca panstw europejskich oraz
Stanéw Zjednoczonych wyglada na jedynie rozsgdng opcje. Polska jest
po prostu czescig coraz bardziej zglobalizowanego Swiata i
samodzielnie nie jest w stanie udZzwigng¢ nawet matej czgstki
problemoéw przez niego generowanych. Nasza chata nie jest juz z
kraja...

Piotr Ktodkowski

Zob. ,Foreign Affairs”, ,,Who Won the War on Terror”, wrzesien—
pazdziernik 2021.
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