Piotr Kimla: Thomas Hobbes. Obronca
spolecznego pokoju

Wydaje sie, ze w dzisiejszym $wiecie Hobbes nie opowiadatby sie za
zadng monarchig absolutng, lecz pozostawatby dobrym demokratg.
Zwalczaltby jednoczes$nie wszystko, co stoi na przeszkodzie wiadzy
politycznej - jako sile porzadkujgcej rzeczywisto$¢ — w wypelnianiu jej
obowigzkéw — pisze Piotr Kimla w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”:
,Hobbes. W cieniu Lewiatana”.

Kim Kartezjusz w nowozytnej filozofii, tym Hobbes w nowozytnej teorii
politycznej. Hobbsowska teoria, stworzona po ,,rewolucji
kartezjanskiej”, spycha na dalszy plan myslenie teleologiczne, wysuwa
na plan pierwszy mys$lenie mechanicystyczne. Sprezyna, ktéra wprawia
»ludzki mechanizm” w ruch to instynkt samozachowawczy. Tym, co
tgczy wszystkich ludzi, nie jest i nigdy nie bedzie wspélna, ogélnoludzka
wizja dobra. Przeciwnie, wizje dobra tworzone przez ludzkie wspdlnoty
r6znig sie od siebie, co wpycha owe wspélnoty w koleiny wiecznej
rywalizacji. Rywalizacji, ktorej przedmiot — wizja dobra — nie dostarcza,
wedle Hobbesa, obiektywnych kryteriéw rozstrzygania. Tym, co ludzi
}gczy w prawdziwie uniwersalnym wymiarze, a zatem bez wzgledu na
kolor skéry, wyznanie, tradycje polityczno-prawng, szerokos¢
geograficzng etc. jest strach przed $miercig. Oto Hobbesowskie cogito,
oto fundament, na ktérym trzeba wznie$¢ ,nowa nauke polityki”. W
rzeczy samej tak rozumiana teoria Hobbesa pozostaje jednym z
najmocniejszych i najzywiej dyskutowanych na Zachodzie filaréw
nowoczesnego myslenia o polityce.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie méglbys czyta¢ tego
artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

W Polsce pozycja autora Lewiatana jest zgota inna. Ma on wziecie tylko
w waskim kregu politycznych realistow. Ustalenia Hobbesa stale
przewijajg sie — przyktadowo w tekstach Bronistawa Lagowskiego —
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cho¢ rzadko explicite. Czy w polskiej kulturze politycznej ten, kto boi sie
Smierci, nie wpada nieraz w podejrzenie, Ze jest po prostu tchérzem?
Czy testem dla prawdziwego cztowieczenstwa nie powinna by¢
zdolnos$¢ do przekraczania ograniczen natozonych nam przez nature?
Czy mozna budowac teorie polityczng przeznaczong dla ludzkich
spoteczenstw na instynkcie samozachowawczym, ktory cztowiek dzieli
ze zwierzetami? Czy Hobbes moze odnies¢ perswazyjny sukces w
spoteczenstwie, w ktorym dominuje zafatszowany poglad na site -
poglad, ktéry prawie automatycznie utozsamia site z agresjg? W
zwigzku z powyzszym utozsamieniem w umystach wielu Polakow
pokutuje przekonanie, ze stabosci przystuguje moralna prawos¢, sita
natomiast z konieczno$ci oznacza moralng degeneracje. Tymczasem
Hobbes nie zywi watpliwoS$ci, Ze sita jest jedng z najwiekszych wartosci
tego Swiata, nie tylko zresztg w sferze polityki (bez sity, rzecz
oczywista, polityka nie moze istnie¢). Wyciggajac nauke z ustalen
Hobbesa, jedna z badaczek napisata: , Trzeba by¢ poteznym, by czynic¢
dobro, oraz silnym, by dostarcza¢ opieki. Poszukiwanie dobra przy
jednoczesnym odrzuceniu sity opiera sie na ptaskim i samowolnym
wyobrazeniu, Ze zycie nie stawia zadnych warunkow”. Hobbes — ten
nieheroiczny filozof, nieumiejgcy sie dopatrzy¢ wielkoSci w
prowadzeniu bojow z przygniatajgcymi sitami przeciwnika — zywi
przekonanie, Ze znakomita wiekszo$¢ spoteczenstwa to wiekszo$¢
niebohaterska (a propos teorie polityczng tworzy sie w odniesieniu do
wiekszoSci, podobnie jak telewizje popularng tworzy sie dla
przecietnego Kowalskiego, nie dla czytelnikow ,, Teologii Politycznej”).
Czy taki filozof moze znaleZz¢ nad Wistg przyjazny dla siebie klimat?

Najistotniejsza dla Hobbesa GdybySmy jednak

jest efektywnosc wiadzy zdecydowali sie

paristwowej — podstawy zawiesic¢ na chwile
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liwiaiacei lizowane antypatie, to jakie
umoczliwiajgcej cywi bylyby mocne

Zycie — w wypetnianiu swych
funkcji, nie zas jej forma

strony Hobbesowskiego myslenia? Co w nim pociggajgcego
dla dwudziestopierwszowiecznych, europejskich gtéw? Sgdze, ze autor
Lewiatana przekonujgco pokazuje, ze polityka jest najistotniejszg



dziedzing ludzkiej aktywnosci, a wszelkie inne ludzkie poczynania
(artystyczne, ekonomiczne etc.) sg mozliwe wylgcznie na gruncie
przygotowanym i chronionym przez wtadze polityczng. Jak zauwazyt
Edmund Burke, pierwszym prawem czlowieka jest prawo do dobrego
rzgdu. Ponadto, jesli odej$¢ od schematycznego interpretowania
dokonan filozofa z Malmesbury to nietrudno dostrzec, ze
najistotniejsza dla niego jest efektywnos¢ wiadzy panstwowej —
podstawy wszelkiego porzgdku, sity umozliwiajgcej cywilizowane zycie
- wwypelnianiu swych funkgcji, nie zas jej forma (monarchiczna,
arystokratyczna czy jakas inna). Zrozumiale dla ucha wspétczesnego
cztowieka musi brzmie¢ zalozenie pierwotnej wolno$ci ludzkich istot,
ktéra jesli ma by¢ ograniczona, to ograniczajgcy winien podac stosowne
racje, a ograniczani wyrazic¢ na to zgode (umowa spoteczna).
Wspbiczesny cztowiek rozumie rowniez dobrze, Ze reguty prawne, cho¢
zbawienne, sg jednak ograniczeniem wolnosci (im wiecej prawa, tym -
mimo wszystko — mniej wolnosci). Swojsko w dwudziestym pierwszym
wieku jawig sie Hobbesowski indywidualizm i egalitaryzm, chociaz
przyznacd trzeba, ze nie sg one najczesciej rozumiane zgodnie z duchem
jego filozofii. Naturalnie, autor Lewiatana mysli zbyt realistycznie, by
zaktada¢ bezwzgledng réwnos¢ miedzy ludZzmi. Jednak r6znice w sile
fizycznej i intelektualnej w obrebie gatunku nie sg na tyle istotne, by
mogty politycznie o czymkolwiek przesgdzaé. Zrozumiaty dla
wspotczesnych umystow jest podstawowy fakt egzystencjalny, ze
Kowalski bedzie sktonny przedktadac¢ zachowanie przy zyciu siebie
samego nad zachowanie przy zyciu Nowaka.

Zadaniem wiadzy politycznej Zzymanie si¢ na

dla Hobbesa jest fundowanie powyzszy fakt to

spotecznego pokoju. W tym postawa jatowa i

ujeciu spoteczny pokoj jest lr.lfantyl.n?' Wydaje
... sie dalej, ze
wazniejszy od prawdy klarownie brzmi
zalozenie, iz
zadaniem wiadzy
politycznej nie jest ,,prowadzenie ludzi ku dobremu”, jak chciat $w.
Pawel z Tarsu, lecz stale wytwarzanie pola neutralizacji miedzyludzkich
konfliktow. W $wiecie istnieje przeciez skoniczona ilos¢ débr, o ktore
rywalizujg mniej wiecej rowni ludzie (nikt nie jest bez szans juz na
starcie). Koniec koncéw zatem zadaniem wtadzy politycznej jest
fundowanie spotecznego pokoju. Spoteczny pokéj jest dla Hobbesa



wazniejszy od prawdy. Jak w konteks$cie rozwazan nad Lewiatanem
rzecz ujgt Carl Schmitt: ,,Powotywanie sie na prawo i prawde nie tworzy
pokoju, ale dopiero czyni wojne naprawde zazartg i bezlitosng”.
Stowem, polityka w Hobbesowskim ujeciu nie jest sferg rugowania
moralnej niegodziwosci ludzi, lecz rozwigzywaniem konfliktow, zanim
stang sie nie do opanowania. Z pewnos$cig stosowane w ustrojach
demokratycznych kryterium rozstrzygania przez wiekszos¢ obywateli
nie daje zadnych gwarancji, ze prawda zatriumfuje. Nawet prawda
dotyczgca faktéw. Jak wiadomo Platonowi i wielu pézZniejszym
krytykom demokracji kryterium rozstrzygania przez wiekszos$¢ jawi sie
jako bezdennie glupie, i w swej gtupocie niebezpieczne. Wiekszo$¢ nie
jest przeciez w stanie zadac sobie systematycznego trudu
epistemicznego i wypowiadac sie na podstawie wiedzy, nie za$
mnieman, w ktorych roi sie od rojen. Kryterium rozstrzygania przez
wiekszo$¢, jako niepewny przewodnik na drodze dochodzenia do
prawdy, jest jednak kryterium genialnym, jesli chodzi o budowe i
zachowywanie spotecznego pokoju. Biorgc to pod uwage, mozna
zaryzykowac twierdzenie, ze w dzisiejszym §wiecie Hobbes nie
opowiadatby sie za zadng monarchig absolutng, lecz pozostawatby
dobrym demokratg. Rzecz jasna, we wspotczesnym ustroju
demokratycznym niepokoityby go wszystkie zjawiska ostabiajgce
wtadze - partiokracja, mediokracja itp. Zwalczatby wszystko, co stoi na
przeszkodzie wtadzy politycznej — jako sile porzgdkujgcej rzeczywistos$¢
- wwypelnianiu jej obowigzkow. Zwalczatby, bo dobrze zrozumiat, Ze
najwiekszg sztukg w polityce nie jest danie ludziom samej wolnos$ci. Da¢
ludziom wolnos¢ i sprawié, by ludzie niespokojni, jakich nie brakuje w
zadnym zakgtku ziemi, nie naprzykrzali sie spokojniejszym, a
praworzgdni nie musieli obawia¢ sie depczgcych prawo — da¢ zatem
ludziom wolno$¢ w warunkach tadu - oto najwieksza sztuka w polityce i
pozadany punkt dojscia w filozofii politycznej Hobbesa.

Piotr Kimla
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