Piotr Jeute: Zyczenia na koniec Oktawy Wielkanocnej
2021

Kolezanki i Koledzy,

Wielkanoc to $wigto ustanowione na pamiatke najwazniejszego wydarzenia w
historii, przynajmniej z punktu widzenia kogo$ zyjacego w tradycji
chrzescijanskie;.

Pozwdlcie, ze sprobuj¢ podzieli€ sig¢ z Wami fragmentami wiedzy ocalalymi

by¢ moze z mojego niegdysiejszego pola kompetencii.

Stowo ,,Historidzai” w starozytnej Grece znaczylo tyle, co ,,sprawdzam”.
Historia oznacza zatem wiedz¢ zdobyta w wyniku badan. Nie jest to wiedza
pewna, ale poza matematyka teoretyczna taka nie istnieje, jest to jednak
wiedza czg¢sto oparta na silnych przestankach i metodzie abdukcji, czyli
szukaniu w oparciu o starannie sprawdzane zrodia najbardzie;

prawdopodobnego wyjasnienia wydarzen.

Mato juz na szcze$cie jest oséb podwazajacych historyczno$¢ osoby Jezusa.
Podwaza¢ mozna wszystko 1 zawsze, warto jednak pamigtac, ze na tej zasadzie
nalezaloby podwazy¢ istnienie wigkszos$ci postaci historycznych, o ktorych
uczono nas w szkotach, bo przestanki potwierdzajace ich istnienie sa z reguty

znacznie stabsze.



Obecnie wigkszos$¢ uczonych zajmujacych si¢ historia starozytna uznaje za
fakt historyczny nie tylko zycie Jezusa, nie tylko jego $mier¢ na krzyzu, ale
takze fakt, ze w niedziele rano Jego grob byt pusty. Mato tego, wielu z nich,
takze agnostykow, zgadza si¢, ze Jezus po swojej Smierci w jakis tajemniczy

sposOb ujawnil si¢ wobec swoich uczniow.

Wielu uczonych, takze Prébujac nie oddala¢

agnostykow, zgadza sie, ze Jezus si¢ od tego, co

e e e gy, ,,;naukowe”,
po swojej smierci w jakis
. ) S oo przyjmijmy, ze Nowy
tajemniczy sposob ujawnit sie .
_ o Testament to kolejne
wobec swoich uczniow : .
starozytne zrodto
historyczne, nie
rozniace si¢ niczym od
innych zrodel. Krytyczna analiza tekstow nie potwierdza np. autorstwa $w.
Pawta w stosunku do wszystkich pism mu przypisywanych — najwigksze
watpliwosci budzi doskonaly swoja droga teologicznie List do Hebrajczykow.
Sa jednak takie pisma i takie fragmenty, co do ktérych na bazie czysto
naukowych metod historycznych nie ma watpliwosci, ze ich autorem byt $w.
Pawet. Czlowiek dobrze wyksztatcony, faryzeusz 1 jednoczesnie obywatel
rzymski, aktywnie zwalczajacy pierwszych chrzescijan, bo do pewnego
momentu ich nowa nauka wydawata mu si¢ herezja przeciw judaizmowi. Jego
listy — np. List do Rzymian — $wiadcza o duzym nawet jak na tamte §wiatte

czasy wyrobieniu filozoficznym autora.

Czemu $wiadectwo daje sw. Pawel w listach o potwierdzonej autentycznosci?
(do Rzymian, Koryntian, Galatow, Filipian, Tesaloniczan). W mojej ocenie
niezaleznie od swojej wiary jest historykiem, ktory opisuje to, co sprawdzit.

Opisuje dos¢ wezesnie, bo od ok. 20 lat po $§mierci Jezusa, a opiera si¢ nie



tylko na tym, czego sam doswiadczyl, ale takze na tym, czego si¢ dowiedziat
od licznych zyjacych swiadkow autentycznych wydarzen i na bazie opowiesci
o nich powstajacych niezwlocznie po wydarzeniach, ktére opisuja.
Rozpowszechnianych nastepnie metodami mnemotechnicznymi, czyli tak, jak

to robiono w czasach przed upowszechnieniem si¢ pisma.

W odniesieniu do swojej pierwszej wizyty w Koryncie w latach 51-52, w
czasie nie dluzszym, niz 20 lat po $mierci Jezusa (ok. 30-33), Sw. Pawet

napisat tak:

»Przekazalem wam na poczatku to, co przejatem: ze Chrystus umart —
zgodnie z Pismem — za nasze grzechy, ze zostatl pogrzebany, ze
zmartwychwstat trzeciego dnia, zgodnie z Pismem; 1 ze ukazat si¢
Kefasowi, a potem Dwunastu, pdzniej zjawit si¢ wigcej, niz pigciuset
braciom jednoczes$nie, wigkszo$¢ z nich zyje dotad, niektorzy zas
pomarli. Potem ukazat si¢ Jakubowi, pdzniej wszystkim Apostotom.
W koncu, juz po wszystkich, ukazat si¢ takze mnie, poronionemu
ptodow1”. (1Kor 15, 3-8).

Nauke t¢ przekazywato wielu §wiadkdw 1 uczniow. Do naszych czas6w oprocz
listow $w. Pawla przetrwaly pisma mi¢dzy innymi $§w. Jakuba — od ok. 49 r.,
najpdzniej do 62 r., §w. Piotra 1 §w. Judy z lat 62-64, §w. Marka — przed 70 r.,
$w. Mateusza — ok. 80 r., $w. Lukasza — ok. 85 1 $§w. Jana, ok. 95 r. Pomijam
tzw. apokryfy oraz zrodta posrednie, ktore mozna znalez¢ u Jozefa Flawiusza,
Swetoniusza, Pliniusza Mtodszego czy wreszcie cesarza Hadriana. Pamigtam
do dzi$ szczegblnie fragment z ,,Zywotdw cezardéw” Swetoniusza, gdzie
opisujac rzady cesarza Klaudiusza (zmart w pazdzierniku 54 roku) wspomina,
ze Klaudiusz ,,wygonit z Rzymu wyznawcow niejakiego Chrestosa, bo

wichrzyli”.



Przede wszystkim jednak zrodta, ktére zachowaty si¢ do dzi$, na pewno nie
byly jedyne. Uczeni od dawna zaktadali istnienie zbiorow mow lub powiedzen

Jezusa spisanych zanim zaczgto spisywac listy lub narracje ewangeliczne.

Mozna probowac¢ podwazaé Mamy zatem wiele

wiarygodnos¢ tekstow Nowego roznych Swiadectw

Testamentu, bo opisujq cuda. pisanych

Nikt jednak nie twierdzi, zZe z tego pochodzacych z okresu
od 20 do 60 lat po

owodu nalezy uznac wszystkie Lo
p 4 i’ Smierci Jezusa. Jak to

starozytne zZrodta za wyglada w przypadku
niewiarygodne innych waznych
postaci historycznych
lub tekstow pisanych?
O ile pamigtam najstarsze kopie Koranu pochodza z czaséw co najmniej 250
lat po $mierci Proroka. Najstarsze zrodta nt. Aleksandra Wielkiego z czaséw
ok. 300 lat po jego smierci. Nikt powazny nie podwaza jednak ich
wiarygodnosci, bo opieraja si¢ na wielu starszych zrodtach, ktore do naszych
czasow nie dotrwaty. To samo doktadnie dotyczy tekstow Nowego
Testamentu. Tez byto ich znacznie wigcej, tez opieraly si¢ na wczesniejszych
tradycjach, ale to, ze zachowalo si¢ o ile pamigtam 11 zrodet z czasow, kiedy
zyli jeszcze naoczni §wiadkowie opisywanych wydarzen, §wiadczy o ich
wyjatkowej wiarygodno$ci. Wré¢my do tekstu §w. Pawta: wspomina o bardzo
wielu $wiadkach, ktérzy spotkali Jezusa po Jego $mierci, ktorzy w wigkszosci
zyli w momencie, kiedy sw. Pawet — na pewno nie jako jedyny — opisuje ich (i
swoje wlasne) swiadectwa. Pisze tez: przekazuje Wam to, co mi przekazano.
Wiele wskazuje na to, ze Apostolowie przekazali mu t¢ nauke ok. 4 lata po

Ukrzyzowaniu.



Mozna probowac podwaza¢ wiarygodnos¢ tekstow Nowego Testamentu, bo
opisuja cuda. Wszyscy starozytni autorzy to robili, bo granica pomig¢dzy tym,
co naukowe 1 nienaukowe, przebiegala wowczas nieco gdzie indziej. Nikt
jednak nie twierdzi, ze z tego powodu nalezy uzna¢ wszystkie starozytne
zrodla za niewiarygodne. Nie bylbym tez pewien, czy dzisiejsze granice
przebiegaja prawidlowo, bo nauka nie jest jedynym zrodiem wiedzy i prawdy
— ale to inny temat.

Wroémy jednak do pism §w. Pawta. W Liscie do Galatow pisze tak:

»dtyszeliscie przeciez o moim postgpowaniu ongis$, gdy jeszcze
wyznawatem judaizm, jak z niezwykla gorliwoscia zwalczatem
Kosci6t Bozy 1 usitowalem go zniszczy¢, jak w zarliwosci dla
judaizmu przewyzszatem wielu moich réwiesnikOw z mojego narodu,
jak bylem szczego6lnie wielkim zapalencem w zachowaniu tradycji
moich przodkow. Gdy jednak spodobato si¢ Temu, ktéry mnie wybrat
jeszcze w tonie matki mojej i powotat taska swoja, aby objawi¢ Syna
swego we mnie, bym Ewangeli¢ o Nim glosil poganom, natychmiast,
nie radzac si¢ ciata 1 krwi, ani nie udajac si¢ do Jerozolimy, do tych,
ktorzy apostotami stali sig pierwej niz ja, skierowatem si¢ do Arabii, a
pozniejznowu wrocitem doDamaszku. Nastepnie, trzy lata pdznie;j,
udatem si¢ do Jerozolimy, aby pozna¢ si¢ z Kefasem[1] i zatrzymatem
si¢ u niego tylko pigtnascie dni. Sposrdd zas innych, ktorzy naleza do
grona Apostoldw, widziatem jedynie Jakuba, brata Panskiego”. (Ga 1,
13-19) (...)
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,Potem, po czternastu latach, udatem si¢ ponownie do Jerozolimy
wraz z Barnaba, zabierajac ze soba takze Tytusa. Udatem sig zas w tg
strong na skutek otrzymanego objawienia. I przedstawilem im
Ewangelig, ktora gtosze wsrod pogan, osobno za$ tym, ktorzy ciesza
si¢ powazaniem, by stwierdzili, czy nie biegng lub nie bieglem na
prozno”. (Ga 2, 1-2) (...)

,»Co si¢ za$ tyczy stanowiska tych, ktorzy ciesza si¢ jakims
powazaniem — jakimi oni dawniej byli, jest dla mnie bez znaczenia; u
Boga nie ma wzgledu na osobg — ot6z ci, co sa uznani za powagi, nie
polecili mi dodawa¢ czegokolwiek. Wrecz przeciwnie, stwierdziwszy,
ze mnie zostalo powierzone gloszenie Ewangelii wsrod
nieobrzezanych, podobnie jak Piotrowi wérdd obrzezanych — Ten
bowiem, ktory wspotdziatal z Piotrem w apostolowaniu obrzezanych
wspotdziatat 1 ze mna wérdd pogan — 1 uznawszy dang mi taske,
Jakub, Kefas i1 Jan, uwazani za filary, podali mnie i Barnabie prawice
na znak wspolnoty, bysmy szli do pogan, oni zas do obrzezanych,
bylesmy pamigtali o ubogich, co tez gorliwie staratem si¢ czyni¢”. (Ga
2, 6-10)

Spotkanie §w. Pawta z Apostotami, o ktorym tu wspomina, miato na celu
potwierdzenie zgodnosci nauk, ktore glosili. Tres¢ chrzescijanskiego
nauczania byta juz wowczas szeroko uzgodniona, cho¢ jak wynika z dalszego
tekstu pojawialy si¢ takze — jak zawsze w kazdej tradycji duchowej — rdznice

w interpretacji aspektow rytualnych.



Dlaczego o tym pisze? Bo jesli jedenastu zrodet opartych na szeroko
uzgodnionej tradycji i nauce, ktore zachowaty si¢ do dnia dzisiejszego, zrodet,
ktore zaczely powstawac praktycznie bezposrednio po $mierci Jezusa, cho¢ w
znanej dzi$ formie sa kilkadziesiat lat pdzniejsze, nie wystarczy, aby uznac je
za historycznie wiarygodne, to nalezaloby przesta¢ zaymowac sig historia jako

nauka opierajaca si¢ na zrodtach historycznych w ogole.

Zmartwychwstanie moze Tym bardziej, ze liczne

wydawac sie nieprawdopodobne przeciez zrodla pisane

gownie tym, ktorzy nie interesujq Stal?O'Wﬂy znakomita
. ., mniejszos¢

sie prawdopodobienstwem. Caly ) !

o _ owczesnych

nasz swiat sktada sie z , . .,

przekazow. Wigkszos$¢

nieprawdopodobnych ,,zbiegow

pierwszych chrzescijan

okolicznosci” — tak bardzo nie umiala pisaé i
nieprawdopodobnych, ze gdyby czytaé, wiekszo$¢ nauk
prawdopodobienstwo brac na byta przekazywana nie
powaznie, nie pOWinnisSmy w tylko im, ale tez przez

ogdle ¢ nich sobie nawzajem w
formie ustne;j. To, co
byto pisane, nie
stanowito nowosci dla
wielu chrzescijan, ktorzy znali Ewangelig z nauk 1 opowiesci. A jak szeroko 1
szybko rozpowszechniata si¢ ta nauka, §wiadczy cho¢by wspomniany edykt
Klaudiusza wypegdzajacy chrzescijan z Rzymu ok. 20 lat po $mierci Jezusa.
Musieli by¢ juz wowczas bardzo liczni, skoro cesarz uznat za stosowne zajac
si¢ ich wygnaniem i skoro okazat si¢ w tym zupelnie nieskuteczny. Do tego
stopnia, Ze juz nastgpne dziesi¢¢ lat poznej Neron rozpoczat w Rzymie wiasnie

stynne przesladowania chrzescijan.



Co bylo samym centrum nowej nauki? Doktadnie to, czego pamiatke
obchodzimy podczas Swiat Wielkiej Nocy — $mieré¢ na krzyzu i

zmartwychwstanie Jezusa.

Zmartwychwstanie moze wydawac si¢ nieprawdopodobne gownie tym, ktorzy
nie interesuja si¢ prawdopodobienstwem. Caly nasz swiat sktada sig z
nieprawdopodobnych ,,zbiegéw okolicznosci” albo ,,przypadkéw” — tak
bardzo nieprawdopodobnych, ze gdyby prawdopodobienstwo bra¢ na
powaznie, nie powinniSmy w ogole zy¢. Bo jak juz kiedy$ wspominalem
powstanie §wiata jaki znamy i zycia jakie znamy jest calkowicie
nieprawdopodobne, nie mialo prawa si¢ wydarzy¢ zgodnie z mechanizmami
znanymi wspoélczesnej nauce w znanym $Swiecie. Nasz §wiat jest o wiele,
nieskonczenie razy, za maly i za mtody, aby to si¢ mogto sta¢ przez przypadek,
a jednak sig stalo. Tak samo zupelnie nieprawdopodobne jest pojawienie si¢
samoswiadomosci jako produktu ubocznego ewolucji materii. O wiele bardziej
prawdopodobne jest uznanie materii i energii za produkt Swiadomosci, a nie
odwrotnie. Zupehie nieprawdopodobne jest zycie 1 przenikliwe swiadectwo
Jezusa, nie majace sobie roéwnych wsérod §wiadectw wszystkich medrcow tego

Swiata.

Zupehnie nieprawdopodobna jest tez historia Catunu Turynskiego, na ktérym
istnieje wizerunek odwzorowany w 3D w taki sposdb, ze jakiekolwiek
,hamalowanie” go nawet dzi$ byloby zupelnie niemozliwe. Wizerunek taki
mogltby powstaé, gdyby zamiast tkaniny wokot ciata Zmartego umieszczono
wielka klisze fotograficzna w taki sposob, aby to ciato doktadnie owijala, a
nastgpnie samo ciato naswietlitoby swiattoczuty material. [ to w negatywie.

Tylko tak mozna by byto odtworzy¢ wizerunek z Catunu.



Oczywiscie, mozemy uznac, ze prawdziwe jest tylko to, co mozna umiesci¢ w
arkuszu kalkulacyjnym. Czy rzeczywiscie jednak? Co w tym arkuszu si¢
znajduje? Materia? Czy moze symboliczne reprezentacje niematerialnych z
zasady informacji? Rozumiane na jakiej zasadzie? Biochemicznych reakcji
mozgu powstalych na bazie zmystow odbierajacych ... co? Przeciez nawet
kolory nie istnieja ,,obiektywnie”, a jedynie w umystach odbiorcow. Nie, nie w
moézgach — w umystach, w §wiadomosci wykraczajacej poza cialo i to, co

fizyczne.

Amputowac sobie dusze w imie Mozna nie wierzy¢ w

uznania wyzszosci ciata i materii Zmartwychwstanie, ale

— to wymagaloby strzelistego mow1qc powaznic ja

. e . tego nie rozumiem —
aktu wiary tak wielkiej, Ze moja o .

. B duie si bo na jakiej podstawie
wiara w Boga wydaje sie przy w ogole miatbym

tym banalnq oczywistosciq wowezas w cokolwick
wierzy¢? Czym i w
jaki sposob cokolwiek
thumaczy¢? Mozna za najstynniejszym ateista w historii Bertrandem Russelem
powiedzie¢, ze brutalne fakty nie wymagaja dalszych thumaczen. Jesli to
bytaby prawda, to szkoda byloby czasu na rozwazania, jedyna sensowna
aktywnoscia bylaby tylko ta zakorzeniona gleboko w fizjologii. Dziwig sig
przy tym Russelowi, ze mial w ogdle motywacj¢ do zajymowania si¢ czyms tak
abstrakcyjnym, jak logika. W koncu wszystko bez wyjatku mozna uzna¢ za
brutalng rzeczywistos¢ nie domagajaca si¢ odpowiedzi na pytania z rodzaju

,dlaczego”. Tylko w imig czego sobie to robic?



W moim najglebszym rozumieniu $mier¢ to amputacja ciata. To nadal bardzo
smutne i tragiczne, bo ciato jest poki co istotnym narzedziem naszej
swiadomosci. Ale dobrowolnie amputowac sobie dusz¢ w imi¢ uznania
wyzszosci ciala 1 materii — wybaczcie, to wymagatoby strzelistego aktu wiary
tak wielkiej, ze moja wiara w Boga wydaje si¢ przy tym banalna

oczywistoscia. Tylko po co?

Z okazji Swiat Wielkiej Nocy zycze wszystkim — Wam i sobie — zeby$my
zastanowili si¢ czasem nie tylko ,,jak zy¢” ale tez ,,w jakim celu”. A przy tym
aby$my nie dali si¢ zwodzi¢ r6znym magikom, ktérzy z wiara lub jej
zaprzeczeniem na ustach beda powotywac sig na wartosci drogie naszym
sercom, aby nas instrumentalnie wykorzystywac¢ do wtasnych doraznych

celow.

Mam nadziejg, Ze nie czujecie si¢ niniejszym namawiani do niczego poza tym,
aby w Wielkanoc zatrzymac si¢ na chwilg 1 przypomnie¢ sobie posta¢ Jezusa —

przede wszystkim najbardziej ludzkiego cztowieka sposrdd wszystkich ludzi.

Zycze tez sobie i Wam, aby$my nie tracili wiary w Boga, w siebie i w sens
tego wszystkiego tylko dlatego, ze 1 my 1 wszyscy wokot tak bardzo od tego
wzorca odstajemy. Jesli kto$ deklaruje ,,nie wierz¢ w Boga, bo wierze w
ewolucj¢” to odpowiem: ja tez wierz¢ w ewolucjg, dlatego wierz¢ w Boga. Bo
ewolucja dziata na zasadzie bardzo subtelnych, skomplikowanych i zupetnie
nieprzypadkowych mechanizméw, co potwierdza jej celowy charakter. Inacze;j
moéwiac: czemus stuzy 1 do czego$ zmierza. Nie do proliferacji genotypu, jak
twierdza naiwni ,,racjonali§ci”. Raczej do sublimacji ducha, do dojrzatosci, do
ktorej nam wszystkim wciaz tak bardzo daleko. Ewolucja jest faktem 1 stuzy

rozwojowi — takze ciagle trwajaca ewolucja nas samych. Rozwojowi, dzigki



ktéremu bedziemy mogli kiedys sta¢ sig bardziej podobni do Tego, ktory
pokazat nam, jak to si¢ robi. Jak si¢ wlasciwie zyje. Jak si¢ z godnoscia
umiera. [ jak si¢ zmartwychwstaje. Po co? Po to, aby po wieczne czasy moc
odkrywac¢ nieskonczona Tajemnice¢ Bytu. Czyli Prawdy, Dobra, Pigkna i
Mitosci.

Tego tez Wam 1 sobie zycze.

Piotr Jeute

[1] Czyli §w. Piotrem

[2] Jon Fredrickson, ,,Co-creating Safety”
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