Piotr GOrski: Dwa style myslenia

Jednym z tych, ktorzy przedstawiali dramat polityczny wynikajgcy z
napiecia rozumu, jego mozliwos$ci oraz wiary wen poktadanej byt Jacob

Leib Talmon

Jednym z tych, ktérzy przedstawiali dramat polityczny wynikajqcy;
napiecia rozumu, jego mozliwosci oraz wiary wen poktadanej byt Jacob
Leib Talmon



Mistrzostwo polityki polega na takiej przemianie serca ludzkiego przez
edukacje, przyktad, rozumowanie i powabne przyjemnosci, aby nie
zywito juz Zadnych innych pragnien ponadto, by uczynic¢ spotecznosc¢
swobodniejszg, szczesliwszg i trwalsza

Philippe Buonarroti[1]

Lici uwazajg, ze ludzie i spofeczenstwa mogg pewnego dnia 0siggnaé
bez przymusu stan idealnej harmonii dzieki procesowi prob i btedow

Jacob L. Talmon|2]

Mysl, Ze istnieje jakis raj, czy to liberalny, czy innego rodzaju, do
ktorego uda nam sie w konicu dotrzec, jest ztudzeniem

[saiah Berlin[3]
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Oswiecenie potozylto sie cieniem na naszym sposobie zycia. Ironig jest,
ze chcgc wydoby¢ ludzi z ich kapry$nego losu wystawiajgc na $§wiatto
dzienne wszystkie dotychczas skrywane w mroku niewiedzy tajemnice
samo stato sie czescig chimerycznej kondycji naszego gatunku. Jednak
wiele 0s6b oslepita obietnica jej przezwyciezenia. Wydato im sie, ze
obezwladniajgcy blask tej obietnicy zaprowadzil nas w teg nurtu
Historii zmierzajacego do oceanu pomyslnosci. Wchodzgc do tej rzeki
mieliSmy zosta¢ porwani przez delikatne prady, co jaki§ czas zmgcone
naglymi burzami lub nieoczekiwanymi wirami, a niekiedy wzburzone
przez nas samych chcgcych szybciej doptyna¢ do upragnionego celu. Po
przezwyciezeniu tych wszystkich niedogodnosci mieliSmy ponownie
czerpaC przyjemno$¢ z blogiego unoszenia sie i zmierzania do
zaspokojenia naszych marzen Az do nastepnego zaskakujgcego
wyrwania z tego letargu. Tak przedstawi¢ mozna dwa wspotczesne style
mys$lenia politycznego.

Styl myslenia zwigzany z nadziejg na utoZenie spraw po naszej mysli —
mys$li wyrazanej jednak przez konkretne osoby aspirujgcych do bycia
awangardg - uksztattowany w peini wiasnie w XVIII stuleciu mozna
okres$li¢ mianem racjonalnego. W nim nie do pomyslenia sg problemy
niedajgce sie rozwigzac. Jezeli mimo to wcigz sie z nimi mierzymy to w
skutek niezdolno$ci wyrwania sie z pet tradycji, przesagdéw, niewiedzy
oraz przywar. A przeciez tak tatwo zrywajac te okowy utozy¢é w umysle
szczeSliwe zakonczenie ludzkiej wedrowki i jemu podporzgdkowac
swoje dziatania. Czy jednak da sie zmie$ci¢ w naszym ciasnym umys$le —
nawet pomimo naszej wybujatej wyobrazni — ztozono$¢ Swiata? Czy w
mys$leniu racjonalnym nie przejawia sie nasza pycha? A moze jest to
tylko kolejny przejaw naszej niepojetej wiary, tym razem w rozum?



II

Jednym z tych, ktérzy przedstawiali dramat polityczny wynikajgcy z
napiecia rozumu, jego mozliwosci oraz wiary wen poktadanej byt Jacob
Leib Talmon. Wigzal go ze stylem myS$lenia odpowiedzialnym za
demokracje totalitarng — tradycje, ktérej zrédia siegajg rewolucji
francuskiej i odpowiedzialng za dwudziestowieczne totalitaryzmy.
Demokracji totalitarnej przeciwstawial demokracje liberalng opartej na
odmiennym stylu myS$lenia poktadajagcym nadzieje w metodzie préb i
btedéw. Opozycja miedzy obiema wizjami porzadku politycznego w
czasie, w ktorym tworzyt Talmon definiowata $wiat rozdarty miedzy
hemisferg zniewolenia i wolno$ci. Cho¢ talmonowski punkt odniesienia
znikngl, wcigz mozemy obserwowaé oba style myslenia dzi$ skrywajgce
sie jednak pod innymi postaciami. I znéw, tym razem paradoksalnie — o
czym przekonamy sie na koncu - zwycieza nieracjonalistyczna wizja
Swiata politycznego.

Talmon urodzit sie w 1916 roku w lezgcym miedzy Toruniem a Mtawg
Rypinie w rodzinie Zydowskiej. Wychowywat sie wiec w jednym z tych
wielokulturowych i wielonarodowych miast charakterystycznych dla II
Rzeczypospolitej. Nie wiemy czy razem z innymi dzieCmi witat
Prezydenta Ignacego Moscickiego, ktory 12 lipca 1928 roku odwiedzit
miejscowg mleczarnig. Natomiast ze szkicu autobiograficznego
napisanego niedtugo przed Smiercig w 1980 roku dowiadujemy sie o
jego kontaktach z ortodoksyjnym judaizmem oraz polskim
nacjonalizmem. Wspomina w nim, ze w szkole zapoznat sie z polska
literaturg mesjanistyczng, odczuwal przenikajgcy kulture polska
katolicyzm, spotkat sie =zaréwno z ideami rewolucyjnymi
promieniujgcymi z Rosji, jak i z ruchem syjonistycznym. W wieku



osiemnastu lat w 1934 roku wyjechat do Palestyny, gdzie podjat studia
na Uniwersytecie Hebrajskim w Jerozolimie, nastepnie rozpoczat
doktorat na Sorbonie, lecz w 1940 roku musiat ucieka¢ z Paryza przed
okupacjg Niemieckg. Udat sie do Anglii, gdzie ukonczyt London School
of Economics, a nastepnie wyktadat historie w swojej Alma Mater. Te
biografie mozna traktowa¢ jako zydowskg odmiang historii
wittlinowskiego prostaczka z Soli Ziemi wrzuconego w wir Historii.

Stawe przyniosto mu opublikowanie w 1952 roku Zrddet demokracji
totalitarnej, ksigzki bedgcej pierwszg czescig przewidzianej trylogii, w
ktérej chciat pokaza¢ styl myslenia odpowiedzialny za zaprowadzanie
porzadkéw totalitarnych. Talmon uwazat, Ze to ,spaczona idea
[racjonalistycznej koncepcji cztowieka - P.G.] zrodzila irracjonalng
wiare w to, ze pozaracjonalne pierwiastki w naturze ludzkiej, a nawet
rozmaite »eksperymenty zyciowe«, sg niefortunnym przypadkiem,
przykrg pozostatoScig lub chwilowg aberracjg, ktéore w swoim czasie i
pod wplywem odpowiedniej terapii ustgpig miejsca jednolicie
racjonalnemu zachowaniu w zintegrowanym spoteczenstwie”[4].

Talmon nie miat watpliwosci, Ze takim osobom jak Robespierre, Babeuf
czy Buonarroti, gtéwnym bohaterom jego dziela, reprezentujgcym
racjonalistyczny styl myslenia, przyswiecat szczytny cel — wolnos¢, przy
catej wieloznacznosci tego pojecia, bedgca najwyzszg wartoscig. By jg
osiggng¢ - twierdzili wspomnieni luminarze oraz powtarzali ich
epigoni — trzeba wydoby¢ ludzi z warunkéw, w ktorych dotychczas zyli
— uwolnic¢ sie od przymusu kondycji ludzkiej ksztaltowanej przez wieki.
Dlatego, jak zauwazal Ernst Cassirer, jeden z najznakomitszych
obroncow oswiecenia w XX wieku, takiemu projektowi przyswiecata
mys$l, ze nalezy wszystko zacza¢ ab ovo, znaleZ¢ sie w sytuacji, w jakiej
znajdowali sie ludzie przed ustanowieniem tradycji. ,Filozofia
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oSwiecenia pojmuje przeto swe zadanie nie jako akt zniszczenia, lecz
jako akt odbudowy. Nawet w dziele najSmielszych rewolucji nie chce
by¢ niczym innym jak tylko restytucjg, »restitutio in integrume, ktora
rozumowi i ludzko$ci ma przywrdcic¢ ich dawne prawa”[5] — zauwazat
niemiecki filozof. Tak wiec pozgdany stan spoteczny moze by¢ jedynie
wynikiem rozumnego projektu zrodzonego w glowach niewielkiej
grupy oséb przyjetym nastepnie przez wszystkich czlonkow tej
wspoélnoty.

III

Ten racjonalistyczny styl mysSlenia ujawnia jednak zasadnicze
problemy. Pierwszy z nich wigze sie z drogg do osiggniecia stanu
powszechnej zgody oraz braku przymusu. Mozna ztoSliwie zapytaé za
Talmonem czy ma sie to odby¢ poprzez eliminacje nieodkupionej
mniejszosci i przymus edukacyjny pozostatych. Drugi problem wynika z
tego, ze powotujgc do zycia nowy projekt, bawigc sie w pierwszych
ludzi, jak przedstawial to Cassirer, ustanawia sie nowg tradycje, ktora
ponownie podwaza pierwszenstwo praw rozumu. Racjonalisci rzadko
zwracajg na ten paradoks uwage cieszgc sie wizjg triumfu nowego
racjonalnego porzgdku. Milczgco uznajg, ze uwolnienie z wszelkich pet
krepujgcych dotychczas ludzki umyst doprowadzi do harmonijnego
wspolistnienia ludzi myslgcych w zgodny sposéb. Na jeszcze inny
problem zwigzany z przewrotnoscig o§wiecenia wskazat John Gray. Jak
zauwazyl, mysl racjonalistyczna z jednej strony ufundowana jest na
uniwersalnej moralnosci opartej na rozumie, z drugiej tkwig w niej
zrodta naukowego podejscia do §wiata. Miedzy tymi wymiarami mysli
racjonalistycznej zrodzitlo sie nierozwigzywalne napiecie. ,Projekt
Oswiecenia upadi, gdyz radykalny empiryzm nowozytnej nauki,
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odniesiony do historii i socjologii moralnosci, nie ujawnia ludzkiej
zgodnosci, lecz nieskonczong réznorodnos¢ perspektyw moralnych”[6]
— stwierdza brytyjski filozof.

Jednak to nie sam racjonalizm w swoim nowozytnym wydaniu
wywodzgcym sie od Kartezjusza i Bacona, doprowadzil do
dwudziestowiecznych kataklizméw. Zdaniem Talmona musial zostaé
spelniony jeszcze jeden warunek. Chodzi o ,stan umystu, sposéb
odczuwania, = nastawienie, uklad elementéw  umystowych,
emocjonalnych i behawiorystycznych, ktore najlepiej mozna poréwnacé
do zbioru postaw generowanych przez religie”[7], w ktérym miejsce
Boga zajat rozum. To wiasnie w potgczeniu z prozelityzmem i
mesjanizmem (misjonizmem jak powiedziatby Andrzej Walicki) mysl
racjonalisty staje sie najbardziej niebezpieczna.

,Racjonalna reorganizacja spoteczenstwa miata potozy¢ kres
intelektualnemu i duchowemu zametowi, panowaniu przesgdu i
zabobonu, $lepemu postuszenstwu wobec bezkrytycznie przyjetych
dogmatéw oraz idiotyzmom i okrucienstwom ciemiezycielskich rzgdow,
ktére owa umystowa ciemnota zywila i podtrzymywata. Trzeba byto
tylko rozpoznac¢ zasadnicze potrzeby cztowieka i odkry¢ sposoby ich
zaspokajania, aby da¢ poczatek szczeSliwemu, wolnemu,
sprawiedliwemu, cnotliwemu i harmonijnemu $wiatu, ktéry w tak
przejmujgcy sposéb wieszczyt Condorcet ze swej wieziennej celi w roku
1794”[8]. Ten styl myslenia, cho¢ z sarkazmem opisany przez Isaiaha
Berlina, ma swdj urok, ktéry przez ostatnie ponad 200 lat pociggat
wielu, a i dzis bez trudu znajdziemy wsrdéd znajomych jego wyznawcow.
W koncu jak zauwazal Talmon: ,Postulat ostatecznego, logicznego,
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jedynie stusznego tadu spotecznego jest kwestig wiary”[9]. A przeciez
wiara czy to jako przymiot czy przywara jest niedajgcym sie znie$¢
elementem kondycji ludzkie;j.

IV

W odrdéznieniu od demokracji totalitarnej, dla Talmona demokracja
liberalna opiera sie na zasadzie préb i bledéow, a nie na
podporzagdkowaniu sie zniewalajgcemu idealowi wyrazanemu przez
racjonalnych myslicieli. Zdaniem historyka Zaden cztowiek, ani grupa
ludzi nie jest w stanie ogarng¢ ztozonosci $wiata, a przede wszystkim
roznorodnosci ludzi. Stworzonym doktrynom ,brakuje (...) ciepla,
klarownosci i bogactwa, ktore mozna odnalez¢ w zywej tkance ludzkiej
i narodowej. Nie oddajg napie¢ powstajacych miedzy wyjgtkowymi
osobowos$ciami w ich konfliktach wzajemnych i ze swoim otoczeniem.
Brakuje im pelnego pasji zaciekawienia nieprzewidywalng sytuacjg i
pragmatycznym podejSciem do niej”[10]. Z takim zniewoleniem
mierzyt sie rowniez inny zwolennik demokracji liberalnej, wspomniany
wczeSniej Isaiah  Berlin, ktérego odpowiedzia na zZycie w
permanentnym i nierozwigzywalnym kryzysie niezgodnych i
niewspotmiernych wartosci byt ich pluralizm w ramach wspdlnoty
politycznej. Tym samym nie podzielal nadziei zywionej przez wielu
liberalnych demokratow, ze przyjdzie moment, w ktérym ludzie beda
zy¢ harmonijnie.

Cho¢ wedlug Talomna to demokracje totalitarne opierajg sie na
gloryfikacji rozumu, to spoteczenstwa demokratyczne i liberalne nie sg
wolne od racjonalistycznych ciggot. Juz w 1947 roku ostrzegat przed
nimi Michael Oakeshott. Jego ostrze krytyki racjonalizmu nie byto
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skierowane w strone $wiata totalitarnego, lecz w Zachdd, $wiat
demokracji liberalnej coraz bardziej przenikniety takim stylem
myslenia. Jednak brytyjski filozof nie odrzucat tej tradycji w catosci.
Wiedziat, ze w dziedzinach zwigzanych z wiedzg techniczng jest ona
niezbedna, jednak dziatania zwigzane z wiedzg praktyczng, a polityka,
jego zdaniem, jest najlepszym ich przykladem, nie mozna poddawacé
dyktatowi racjonalizmu. John Gray, uczen Oakeshotta i Berlina,
zauwaza, ze ,spoteczenstwa liberalne sg uktadami konwencji i praktyk,
a nie egzemplifikacjg jakiegokolwiek typu idealnego”[11], bedgcego
zawsze wymystem rozumu. Nie ma w nich miejsca na Zzadne narzucone
doktryny, chocby liberalnej ortodoksji wywodzgcej sie z nurtu
osSwiecenia. To ciggle zmaganie, poszukiwanie modus vivendi, ktérego
racjonalistyczna tradycja jest i pozostanie tylko jednym z elementoéw,
ktéry nie powinien roscic¢ sobie pretensji do dominacji[12].

Zanim dojdziemy do obiecanego paradoksalnego zakornczenia
podsumujmy dotychczasowy wywod. Najlepiej do tego postuzy
stwierdzenie Talmona. ,Demokracja liberalna cofnela sie przed
widmem przemocy i powrécita do filozofii préb i btedéw. Totalitarny
mesjanizm zakrzept w postaci ekskluzywnej doktryny, reprezentowanej
przez awangarde oswieconych, z latwosScig rozgrzeszajgcych samych
siebie ze stosowania przemocy wobec tych, ktorzy nie chcieli by¢ wolni
i cnotliwi”[13]. Demokracja liberalna, tak jak przedstawiajg jg Talmon,
Berlin i Gray broni wolnosci przed widmem utozonego spoteczenstwa
poktadajgc nadzieje w duchu Europy, o ktérym z niepokojem w obliczu
jego kryzysu tuz po I wojnie Swiatowej pisal Paul Valéry[14]. Tego
ducha najpetniej wyrazali ludzie niedajgcy zamkng¢ sie w ciasnej klatce
umystu.
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Kazdorazowo takg klatkg jest wizja konca Historii — rozumianego
rozmaicie czy to przez komunistyczny fantazmat, neoliberalng utude
globalnego wolnego rynku, zludzenie Swiata uporzadkowanego na
zasadach demokracji liberalnej czy jeszcze w inny sposdb. Jest ona
zamykajgca nawet jesli przedstawia jg taki gigant intelektu jakim byl
Alexandre Kojéve. Jego wizja miekkiej liberalnej tyranii, ktérej
zaczynem miato by¢ powojenne panstwo dobrobytu bedgce modelem
dla uniwersalnego homogenicznego Panstw §wiatowego celnie zostata
skrytykowana przez Roberto Salvadoriego w napisanym w 30 lat po
Smierci francuskiego filozofa liscie do zmartego. ,,0d ideologii »konca
Historii« — czyli Ludzkosci wolnej od alienacji — przeszliSmy do kultury
wcigz odnawianego »poczgtku  historii, pojmowanego jako
przypadkowy wytwér wielkiej liczby jednostek z krwi i kosci,
obdarzonych swobodg dziatania i otwartych na nieprzewidywalng
przyszto$¢”[15]. Trudno lepiej zarysowac strony sporu, o ktérym mowa.

Reprezentujg one dwa style mysSlenia w polityce. Pierwszy,
racjonalistyczny zawdzieczajgcy swojg dominujgcq pozycje oSwieceniu,
zwigzana jest z perfekcjonizmem. Oczekuje go zar6wno w wymiarze
spotecznym, jak réwniez w zyciu kazdego cztowieka. Drugi, akceptujgcy
niedoskonatos¢ ludzi i dostrzegajgcy w nich nawet pewne pozytywy, jak
czynili to chociazby Erazm z Rotterdamu, Soren Kierkegaard czy Gilbert
Keith Chesterton. Rewersami tych styléw myslenia sg dwie koncepcje
zniewolenia. Jedna upatrujgca zZrodet jarzma ludzi w idealistycznych
projektach chcgcych podporzagdkowaé ich zrodzonym w umysle
ideatom, druga — zrodzona w o$wieceniu — ktéra dostrzega okowy w
tradycji, mniemaniach i przywarach.
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Dzi$ caly paradoks polega na tym, Ze pozostata nam jedynie druga
koncepcja ,zniewolenia”, bedgca wyrazem chimerycznej kondycji
naszego gatunku. Racjonalizm okazat sie bowiem jednoczes$nie tradycja
(jedng z wielu) majgcg sie catkiem nieZle, o czym zaswiadczajg wszyscy
ci, ktérzy =zostali oSlepieni wizja harmonijnego spoteczenstwa;
mniemaniem, ze mozna zbudowa¢ takie spoteczenstwo podtug zasad
rozumu oraz przywarg — okrucienstwem zadanym zyciu, skrepowaniem
cztowieka przez perfekcjonistyczne wymagania zrodzone w umysle
ludzi[16]. Wtasnie z tych trzech powoddéw pozostanie juz z nami na
dobre i zte. W ten sposob racjonalizm zyskaé¢ moze niepojetg sympatie,
jaka obdarzamy - te, ktére sie da — stabosci ludzkie.

Piotr Gorski
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