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Wspotczesni konserwatysci zbyt czesto majg daleko idgcg sktonno$¢ do
entuzjazmowania sie pojedynczymi, szczegétowymi ideami lub

rozwigzaniami oraz do absolutyzowania ich mocy

LY

Wspéi_czeéni konserwatysci zbyt czesto majg daleko idécq
sklonnos¢ do entuzjazmowania sie pojedynczymi, szczegélowymi

ideami lub rozwigzaniami oraz do absolutyzowania ich mocy -
przeczytaj tekst z tomu Konserwatyzm. Panstwo. Pokolenie, ktory w
catosci jest do pobrania za darmo
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Z politykg wtasciwie nikomu nie jest do
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twarzy, ale dopiero w zblizeniu widac jak bardzo. Nie czyni to polityki
czyms mniej nieuchronnym, dowodzi jedynie, zZe wejscie w te strefe
ludzkiej aktywnosci jest rownie czesto dowodem cynizmu, co i
Swiadectwem heroizmu.

Tomasz Merta , Nieodzownos¢ konserwatyzmu. Pisma wybrane,
Warszawa 2011 r.

Dawno, dawno temu, a mozZe nie tak wcale dawno, przez kolejne
pokolenia istnialy znaczne ro6znice pomiedzy konserwatystami w
Warszawie i Krakowie. Dzisiaj to, co wéwczas byto istotne, nie ma juz
takiego znaczenia. Warto jednak skorzystac z 6wczesnego i dzisiejszego
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doswiadczenia. W koncu to wilasnie doswiadczenie konkretnej
rzeczywistos$ci, dotarcie do jej istoty, jest tym, co buduje postawe
konserwatywng. Z mojej perspektywy mogtbym powiedzie¢, Ze bycie
konserwatystg w Krakowie wydaje sie czym$ naturalnym. Jesli za szefa
w Katedrze Filozofii Polityki Uniwersytetu Jagielloriskiego ma sie prof.
Bogdana Szlachte, na wyciggniecie reki seminaria i wyktady prof.
Ryszarda Legutki czy prof. Milowita Kuniniskiego, na podtkach serie
wydawnicze OSrodka Mysli Politycznej, wyjazdowe szkoty Instytutu
Tertio Millennio i systematyczne debaty Klubu Jagiellonskiego,
wowczas mozna zwatpi¢ w to, ze w mysli politycznej istnieje co$
prawdziwie interesujgcego poza konserwatyzmem. Na obowigzkowych
kursach odrabiali$my lekcje z socjalizmu, liberalizmu, agraryzmu itp.,
itd. Nasza uwaga koncentrowala sie jednak w duzo wiekszym stopniu
na dzielach Platona, Arystotelesa, $w. Augustyna, $w. Tomasza,
Edmunda Burke’a, Alexisa de Tocqueville’a czy Friedricha Hayeka. Tego
ostatniego czytaliSmy zresztg — wbrew jego wiasnym deklaracjom -
jako autora bardziej konserwatywnego niz liberalnego. Myslenie
konserwatywne, powigzane z klasycznym liberalizmem oraz
nauczaniem spotecznym Kos$ciola, wydawalo sie nam czyms$
naturalnym, zdroworozsgdkowym i  wilasciwie  oczywistym.
Konserwatyzm w Krakowie — jak wiadomo — od wiekéw byt silny i w
debacie intelektualnej i politycznej bardzo intensywnie obecny. Do
dzisiaj nie doszto chyba pod tym wzgledem do rewolucyjnych zmian, co
chyba dobrze s$wiadczy zar6wno o starszych, jak i mtodszych
generacjach krakowskich Srodowisk konserwatywnych. Wydaje sie, ze
zjawiska i mody intelektualne krytykowane wtedy przez
konserwatystow, takie jak poprawno$¢ polityczna, panoszgca sie
wykoslawiona idea tolerancji, popliberalizm, rewolucja obyczajowa,
znajdowaty czesciej zwolennikow w Warszawie niz Krakowie.



Jako klucz do moéwienia o konserwatyzmie i o tym, co — jak mi sie
wydaje — bylo i wcigz pozostaje istotne dla mojego pokolenia,
wybratem tekst Tomasza Merty o ksigzce Kadena-Bandrowskiego
Generat Barcz (Tomasz Merta, Niepodlegtos¢ bez ztudzen, [w:]
Nieodzownos¢ konserwatyzmu. Pisma wybrane, Warszawa 2011 r., s.
265-273). Lektura tego tekstu zwigzana jest z doswiadczeniem, ktore
zdaje sie by¢ naturalng reakcja na intensywne studiowanie i
przezywanie idei konserwatywnych, kiedy to pojawia sie mysl, czy aby
przywigzanie do konserwatywnego myslenia nie przekroczyto granic
zdrowego rozsgdku. Konserwatyzm zaczyna stopniowo jawic sie jako
rzeczywisto$¢ w zdecydowanie wiekszym stopniu teoretyczna i
abstrakcyjna, nalezgca do przesztosci. Pojawia sie wrazenie, ze $wiat
konserwatywny skonczyl sie w momencie, w ktérym z obawy przed
wpltywem wspélczesnosci i rozpadem doktrynalnego porzgdku sam
siebie w oderwaniu od terazniejszosci zakonserwowal. Lekiem na te
watpliwosci bylo doswiadczenie wspoOlpracy z Tomaszem Mertg,
wowczas juz podsekretarzem stanu w Ministerstwie Kultury i
Dziedzictwa Narodowego. Minister Merta posiadal bowiem dwie
istotne cechy. Po pierwsze byl mocno sceptyczny w ogladzie
rzeczywistosci, szczegblnie w odniesieniu do nazbyt optymistycznych i
uspokajajgcych diagnoz naturalnych konserwatywnych pesymistéw,
przekonanych o tym, ze po zawaleniu sie wszystkiego ich racje
zatryumfujg. Po drugie konserwatyzm Tomasza Merty byt aktywny, jego
praca w ramach réznorodnych instytucji udowadniata, ze rzeczywistos¢
nie tylko sie zmienia, ale poddaje sie zmianie wynikajgcej nie tylko z
sity idei politycznych, ale takze jasno wyrazanej woli politycznej.
Definiowanie i osigganie celow przychodzitlo mu, jak na polskiego
konserwatyste, zaskakujgco tatwo. Doswiadczenie wspétpracy i lektura
tekstow Tomasza Merty spowodowaty, ze dzisiaj wydaje mi sie, ze
chyba wiem, czym jest postawa konserwatywna wynikajgca z



Mertowskiego konserwatyzmu bez zludzen. Przeprowadzone przez
niego analizy opisujg realny §wiat, pomagajg zrozumiec istote i metode
dziatania politycznego. To bardzo wazne, bo polscy konserwatysci
wychodzacy z poziomu metapolityki zbyt czesto mniemajg, ze zasady
funkcjonowania samej polityki sg réwnie metapolityczne, i czesto
zdarza im sie grzeszy¢ dobrotliwg naiwnoscia.

Niepodlegtos¢ bez ziudzen to tekst, ktory przypomniat mi sie, gdy
zastanawiatem sie nad pokoleniowym momentem, w jakim znajduje sie
generacja czterdziestolatkéw — piecdziesieciolatkéw. By¢ moze jest to
wlasnie ostatni czas na pozbywanie sie ztudzen. Powie$¢ Kadena-
Bandrowskiego Generat Barcz opisuje krajobraz spoteczny i polityczny
wkrétce po odzyskaniu przez Polske niepodlegltosci. ,Mafo jest
powiesci, w ktorych z takg powaga stawia sie istotne pytania o nature
politycznego dziatania, o relacje moralnosci i polityki, o
niebezpieczenstwa wigzgce sie ze zdobyciem wiadzy”, przekonuje do
lektury Tomasz Merta. Czytelnicy przygotowani powinni by¢ na
brutalne zderzenie z - dziwnie znajomg - rzeczywistoscig: , Swiat
polityki wedtug Kadena robi na pierwszy rzut oka odstreczajgce
wrazenie. Wszyscy bohaterowie zdaja sie zatruci skondensowanym
cynizmem. Cele, do ktorych dazg, sa pokretne, sumienia zdumiewajgco
elastyczne, pogarda demonstrowana zarowno wobec wrogow, jak i
przyjaciot monstrualna. Ten Swiat jest z natury zly, trwale
nieplastyczny - cztowiek kontestujgcy obowigzujgce w nim reguly
ukarany bedzie bezwzgledng koniecznoscig ich przestrzegania. W tej
grze pozornym zwyciezcg jest ten, kto okaze sie najmocniejszy i
najbardziej bezwzgledny, prawdziwego zwyciezcy nie ma zas w ogole,
bo w trakcie gry wszyscy zapominajg, dlaczego w ogole wzieli w niej
udziat (innymi stowy zapominaja o ideatach, jakie pchnety ich do
polityki). Ponadto zas udziat w politycznej grze prowadzi do
powszechnego skarlenia — wszyscy okazujg sie badz podli, badz



cyniczni, badz Smieszni" (s. 267). Zdaje sie, ze racje majg
konserwatysci: sg jednak rzeczy, ktére sie nie zmieniajg. Jak widacd,
polityka nie jest czym$ interesujgcym, a raczej przygnebiajgcym,
trudno znalez¢ argumenty i motywy, by sie w nig zaangazowac. Nie
powinniSmy dac sie zwies¢, ,,my, ktorzy mamy swiezZo w pamieci nasz
wiasny poczatek, jestesmy w czasie lektury nieustannie wodzeni na
pokuszenie, by tak witasnie ,,Generata Barcza” rozumiec: jako pamflet
demaskujgcy sfere polityki jako piekielng otchtan, skad nie ma powrotu
do swiata klarownych i stabilnych norm moralnych. W koncu ilez tu
zbieznosci — matactw, matych fajdactw i wielkich kantow, oszukanych
sojusznikow i kupionych wrogow" (s. 270). W rzeczywisto$ci okazuje
sie, ze 6wczesna jak i dzisiejsza polityczna tragikomiczno$é potrafi
przeksztalcic¢ sie w heroicznos¢ i przynosi¢ zgodne z zamiarami owoce.
-2 politykg wilasciwie nikomu nie jest do twarzy, ale dopiero w
zblizeniu widac¢ jak bardzo. Nie czyni to polityki czyms mniej
nieuchronnym, dowodzi jedynie, Ze wejscie w te strefe Iudzkiej
aktywnosci jest rownie czesto dowodem cynizmu, co i Swiadectwem
heroizmu. W politycznym swiecie, gdzie brak jakichkolwiek statych
punktow odniesienia, gdzie wszystko zmienia swe miejsce,
przeznaczenie i wartos¢, polityk porusza sie po omacku, probujgc
urzeczywistni¢ swoje cele. Cele te rzadko zreszta sg konkretne i
namacalne” (s. 272). Oto polityczne ruchome piaski: jakie robi¢ plany,
jak daleko mogg one siegac. Jak kreujgc, nie popada¢ w konstruktywizm
i rewolucyjno$¢ — zarzut szczegOlnie bolesny dla konserwatystéw. Nie
byt to w Polsce po 1989 r. problem abstrakcyjny, w koncu w czasie
ostatniego dwudziestolecia pojawiatly sie takze idee konserwatywnej
rewolucji. Im wiecej watpliwosci, im wieksze zamieszanie, im glebszy
kryzys, tym silniejsze wezwanie i zobowigzanie dla politykéw, bo
L,podstawowym zadaniem polityka jest owg zmiennos¢ i
nieoznaczonos¢ politycznej rzeczywistosci okietznac, tak aby nie
musieli doswiadczac jej ci wszyscy, za ktorych wzigt odpowiedzialnos¢”
(s. 273). Nie chodzi tylko o prace nad ochrong oddziedziczonej tradycji,



ale zdolno$¢ do tworzenia czego$ nowego, nowego dziedzictwa. Mam
nadzieje, ze pomimo licznych stabosci i dzisiaj to dziedzictwo, takze w
sferze polityki praktycznej, jest tworzone. Jest tworzone pomimo tego,
ze, jak zostatlo tu wspomniane, pojawiajg sie ,niepokojgce pojecia”,
ktére rodzg spory i pobudzajg do dziatania, i wiasnie dlatego sg cennym
pokarmem dla sceptycznego konserwatyzmu, pozwalajgc mu -- cho¢
brzmi to paradoksalnie — na nowo sie definiowal. Spor jest takze
zywiotem walki o to, co ,zmie$ci” sie w pojeciu dziedzictwa. Tomasz
Merta zwraca uwage, ze ,Barcz (pod ktorego postacig ukrywa sie
Pitsudski) rozumie, Ze wiladze polityczng ugruntowa¢ mozna tylko na
fundamencie wspolnej wizji historycznej, Ze tylko ona moze stac sie
wstepem do zgody narodowej. Ta wizja nie powstaje jednak
samodzielnie - jest wynikiem swiadomych Iudzkich dziatan:
porzadkujgcych, hierarchizujgcych, uwypuklajgcych pewne elementy
tradycji i przesziosci, przy rownoczesnym przemilczaniu innych" (s.
271). 1 jesli dzisiaj zwolennikom proceduralizacji i instytucjonalizacji
zycia wydaje sie, ze mozna ustali¢ automatyczne mechanizmy
gwarantujgce zachowanie i réwnouprawnienie wszystkich pamieci, to
wydaje sie to raczej mrzonky. ,A moze Kaden-Bandrowski i opisywani
przez niego Ojcowie ZaloZyciele Drugiej  Rzeczypospolitej
przypominaja nam takze o powinnosci organizowania spolecznej
wyobrazni wokot pewnych symboli? O powinnosci nieustannego
konstruowania i podtrzymywania zbiorowej tozsamosci” (s. 272).
Pamie¢ z natury jest selektywna i zawsze uwiera¢ nas bedzie spor o
kryteria wyboru, a jest on dzisiaj szczegdlnie zywy, bo rozstrzyga o
przysztosci Rzeczypospolitej. Spér rodzi to, co dla konserwatystéw
podazajgcych sladami Tomasza Merty powinno by¢ oczywiste, czyli
konserwatywny potencjal zmiany. Zeby mie¢ racje, trzeba te racje
formutowac i realizowad, nie nalezy sie przy tym dziwi¢, ze wzbudzac to
bedzie sprzeciw. Moment, w ktérym konserwatyzm przestanie budzié¢
sprzeciw, nie bedzie momentem jego zwyciestwa, ale $mierci.



Wspotczesni konserwatysci zbyt czesto majg daleko idgcg sktonnos¢ do
entuzjazmowania sie pojedynczymi, szczegélowymi ideami lub
rozwigzaniami oraz do absolutyzowania ich mocy, dlatego raz jeszcze
chcialbym podkresli¢ ten pierwiastek sceptycyzmu i dystansu do
rzeczywisto$ci. Konserwatywna polityka realna wypltywa z poziomu
metafizycznego i wlasnie ze wzgledu na dziatanie Opatrznosci jest
sceptyczna co do mozliwosci osiggniecia panowania nad Swiatem i
finalnego rozwigzania jego najistotniejszych problemoéw. Ostateczng
instancjg pozostaje Opatrznos¢, a nie sita doktryny, ktérg z tatwoscig
przezwyciezy kazda rzeczywistosc.

Dzisiaj kolejna generacja konserwatystow powinna wiec wyrazZnie
postawi sobie pytania, jakie sg konsekwencje jej myslenia i co stanie
sie celem jej dziatania. Bez udzielenia na nie odpowiedzi konserwatyzm
nie bedzie zdolny do przekroczenia progu sal seminaryjnych. Sg to
pytania nie tyle o kondycje doktryny konserwatywnej, ale 0 mozliwo$¢
ksztaltowania przez nig programu politycznego. Na odpowiedzi na te
pytania czekajg wspotczesni konserwatywni politycy. Mam zaszczyt
pracowac¢ dla ministra sprawiedliwosci Jarostawa Gowina, ktéry dzisiaj
dosy¢ powszechnie uwazany jest za konserwatyste wraz z grupa
wspélpracujgcych  z  nim  politykow  poszukujgcych  swojej
konserwatywnej tozsamosci, zdolnej do odpowiadania na aktualne
wyzwania codziennosci. Co wiec powinno by¢ celem ich pracy
politycznej? Jak budowa¢ dzisiaj nie tylko konserwatyzm kontestujacy,
zdolny do blokowania, ale takze afirmatywny, zdolny do tworzenia,
kreowania nowych planéw? Czy nowe pokolenie konserwatystow
potrafi réwnie sprawnie mysle¢ nie tylko o przeszlosci, ale takze o
przysztosci? Tomasz Merta byl konserwatystg aktywnym. Nie wiem, czy
nie przesadzam, ale wydaje mi sie, ze bardziej zainteresowany byt tym,
co bedzie, niz tym, co bylo. Nurtowalo go pytanie o los, jaki spotka



nasze dziedzictwo i o to, kto jest zdolny do ponoszenia za nie
odpowiedzialnosci. Nie potrafie zdefiniowa¢ pojecia podmiotowosci,
ktére we wczeSniejszym wystgpieniu poddane zostato krytyce jako zbyt
niejasne i nieprecyzyjne. Czlowiek w polityce intelektualnie
kartowacieje, przestrzega w Generale Barczu Kaden-Bandrowski, moze
dlatego nie jestem w stanie rozstrzygngc¢ tego problemu. Widze jednak,
jak w Sejmie grupa konserwatywnych postéw walczy o
upodmiotowienie sie w gtosowaniach. Nie chodzi im o emocje, a raczej
poszukiwanie samos$wiadomos$ci niezbednej do budowania w tej
nedznej polityce wlasnej sily i pola odpowiedzialnosci. Dziwnym
zbiegiem okolicznos$ci postowie nie potrzebujg do tego definicji i zdolni
sg do upodmiotowienia sie zaréwno intelektualnego, jak i politycznego,
jako sity umozliwiajgcej podejmowania dziatan.

Na koniec jeszcze jedna drobna uwaga. Najnowsza tradycja
konserwatywnego mysSlenia ma sie czym pochwali¢: zaréwno
réznorodnoscig osobowosci, jak i Srodowisk. Trzeba jednak uwazac, by
wraz z podsumowaniami nie popada¢ w nastroje ,konca historii”. To
bardzo niebezpieczna pokusa. Dzisiaj obok pytania, co dotad zrobity
pokolenia nowych konserwatystow, ciekawsze wydaje sie poszukiwanie
odpowiedzi na pytanie, czego w polityce polskiej jeszcze dokonaja.
Mapa zaréwno intelektualna, jak i polityczna w Polsce jest dynamiczna,
wszystko na niej jest mozliwe. Czy nadejdzie wiec kiedys$ czas, gdy nowi
konserwatys$ci odgrywac¢ bedg w polskiej polityce istotng role? Przeciez
»pbrzepetniajgca z poczatku wszystkich >>rados¢ z odzyskanego
Smietnika<< musi przemingé, gdy niepodlegly byt stanie sie czyms
zwyczajnym, oczywistym. [...] Z czasem najwazniejsza staje sie inna
kwestia: czy jest jakas nadzieja, ze kiedys smietnik przestanie by¢
Smietnikiem, bo w Smietniku nie sposob jest przeciez zZy¢” (s. 268).
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