Piotr Czarnecki: Gnostyckie fundamenty
doktryny katarskiej

W radykalnej antropologii nie ma traducjanizmu — Szatan po prostu
codziennie zamyka w ciatach kolejne anioty z puli, jakg zyskatl po

napadzie na niebo

W radykalnej antropologii nie ma traducjanizmu - Szatan po
prostu codziennie zamyka w cialach kolejne anioly z puli, jaka
zyskal po napadzie na niebo



Kataryzm pojawit sie w Europie Zachodniej w potowie XII w. Juz w 1143
1. prepozyt premonstratensow Evervin ze Steinfeldu, w swoim liscie do
Bernarda z Clairvaux opisat kataréw z ktorymi miat do czynienia w
Kolonii[1], a 20 lat p6zniej opat benedyktynéw — Eckbert z Schonau
przedstawit ich doktryne w polemicznym dziele[2]. Jednak to nie w
Niemczech, ale we Francji, a takze w poinocnej i Srodkowej Italii
katarzy odnie$li najwiekszy sukces i przetrwali do poczatkéw XIV
wieku.

Zrodta nie pozostawiajg praktycznie zadnej watpliwosci co do tego, ze
kataryzm stanowit rozwiniecie bogomilizmu - dualistycznej herezji
powstatej w X w. w Bulgarii, ktéra wiek pdZniej rozprzestrzenita sie
rowniez w Bizancjum, Bo$ni i Dalmacji. Bogomili wykazywali sie, jak
poswiadczajg zrodia szczegdlng gorliwoscig misyjng i dlatego w swoich
misjach nie ograniczali sie tylko do wschodu. Wedlug relacji
dominikanskiego inkwizytora — Anzelma z Alessandrii, piszgcego w
latach 70. XIII w. dualizm bogomilski pojawit sie w Europie Zachodniej
podczas wypraw krzyzowych — prawdopodobnie juz podczas pierwszej
krucjaty - kiedy to francuscy krzyzowcy zetkneli sie z wyznawcami
bogomilizmu w Konstantynopolu[3]. Bogomili jednak nie zaprzestali
tylko na nawrdceniu ludzi Zachodu. Co najmniej do lat 70. XII w.
sprawowali nad nimi religijng kontrole, za posrednictwem swoich
wystannikow. To wlasnie za ich sprawg na grunt zachodnioeuropejski
przeniesiony zostat konflikt miedzy dwoma konkurencyjnymi w
stosunku do siebie odtamami bogomilizmu — wyznajgcym wczesniejszy
— umiarkowany dualizm, koSciolem Bulgarii oraz radykalnie
dualistycznym kosSciolem Dragowicy. Gléwnym rzecznikiem tego
ostatniego byt Niketas — bogomilski biskup z Konstantynopola, ktory w
1167 r. odwiedzit Italie i Francje, aby na synodzie w Saint-Felix-de-
Caraman nawroci¢ kataréw na nowg doktryne[4]. Cho¢ w odniesieniu


https://teologiapolityczna.pl/piotr-czarnecki-gnostyckie-fundamenty-doktryny-katarskiej//Wydrukuj#_ftn1
https://teologiapolityczna.pl/piotr-czarnecki-gnostyckie-fundamenty-doktryny-katarskiej//Wydrukuj#_ftn2
https://teologiapolityczna.pl/piotr-czarnecki-gnostyckie-fundamenty-doktryny-katarskiej//Wydrukuj#_ftn3
https://teologiapolityczna.pl/piotr-czarnecki-gnostyckie-fundamenty-doktryny-katarskiej//Wydrukuj#_ftn4

do Francuzoéw jego misja zakonczyta sie sukcesem, to we Wloszech
spowodowata powazny roztam i wyodrebnienie sie az szesciu réznych
kosciotow katarskich wyznajacych rézne doktryny. Nowo wybrani
biskupi tych wspolnot nie odwazyli sie jednak dziata¢ niezaleznie i
swoje urzedowanie rozpoczeli od wizyt na wschodzie w macierzystych
kos$ciotach bogomilskich, gdzie pobierali nauki i otrzymali §wiecenia[5].

Jak wiec wida¢ katarzy byli poczgtkowo wiernymi uczniami bogomitéw
i dopiero w XIII w. sytuacja ta zaczela sie powoli zmieniaé. Czesto
niespdjne doktryny bogomilskie zostaly wtedy zmodyfikowane a cato$¢
dostosowana do mentalnosci ludzi Zachodu.

Ciezko jest méwic o jednej wspdlnej doktrynie katarskiej, w obliczu jej
réoznych wariantéw i dwoch gtéwnych pragdéw — umiarkowanego i
radykalnego, miedzy ktorymi istniata wrogos$¢ nie mniejsza niz miedzy
katolikami i katarami w ogdle; mozna co najwyzej wyrdzni¢ pewne
wspoélne wszystkim katarom fundamenty nauki, ktére nastepnie byty w
rozny sposob rozwijane.

Pierwszym i najwazniejszym z nich byt oczywiscie dualizm - dualizm
jednoznacznie pozytywnie wartoSciowanego ducha oraz jednoznacznie
negatywnie wartoSciowanej materii. Stopienn tego dualizmu réznit sie
juz jednak w zalezno$ci od opcji. Dla wyznawcOw wczesniejszej
chronologicznie wersji umiarkowanej dualizm ten istniat tylko na
poziomie kosmologicznym i antropologicznym. Tutaj stworcg
wszelkiego bytu byl jedyny istniejgcy Bog, jednoznacznie dobry ojciec
aniotéw i dusz ludzkich. Swiat materialny byl zly, poniewaz ze
stworzonych przez Boga czterech zywiotéw uformowal go demiurg -
Szatan, w zaleznosci od wersji bedgcy pierworodnym synem Boga lub -
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czesciej — upadtym aniotem. Zto materii nie wynikato wiec tutaj z jej
ztej istoty — ta jako stworzona przez Boga byta dobra - ale z formy, jaka
nadat jej upadty aniot[6].

Zdecydowanie duzo glebiej siegat ten dualizm w najpopularniejszej we
Francji i drugiej co do popularnosci w Italii opcji radykalnej — poniewaz
tutaj zaczynat sie juz na poziomie ontologicznym. Radykalni katarzy,
wyznajgcy wiare w dwoch odwiecznych, réwnie poteznych i
niezaleznych od siebie bogéw — dobrego i ztego podkreslali, ze ich
stworzenia, tak samo jak oni sami nie mogg mie¢ ze sobg nic
wspolnego. Aby podkresli¢ tg fundamentalng rozdzielnos$¢ twierdzili,
ze nie mozna obydwu stworzen — duchowego i materialnego okresla¢
wspélnym stowem ,wszystko” (omnia), czyli jak bySmy dzisiaj
powiedzieli nie mozna stosowa¢ na okreSlenie ducha i materii
wspolnego stowa ,,byt”. Jak ttumaczy katarski autor XIII-wiecznego tzw.
Traktatu Manichejskiego przyczyng takiego stanu rzeczy jest fakt, ze
byty te istniejg na catkowicie odmienny sposob. Byt duchowy jest
niejako pelnig bytu, bowiem jest wieczny, niezmienny i peten mitosci,
podczas gdy zty, w por6wnaniu jest praktycznie niebytem, poniewaz
poprzez swojg pustke spowodowang brakiem mitosci oraz cigglg
zmiennoscig i przemijalnoscig dgzy do nicosci. Z tego wtasnie powodu
byl on przez kataréw utozsamiany z nicoscig (nihil) z prologu
Ewangelii Sw. Jana[7].

Drugim ogélnokatarskim fundamentem doktrynalnym, bedgcym
konsekwencjg pierwszego jest specyficzna dualistyczna antropologia
zaktadajgca zniewolenie ducha w materii. Generalnie wszyscy katarzy
zgadzali sie co do tego, Ze te nienaturalna duchowo-materialna
hybryda jaka jest cztowiek jest dzielem Szatana, ktéry przemoca
zamkngt pochodzgcy od dobrego boga duchowy element w
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uformowanym lub stworzonym przez siebie ciele, jednak w kwestii tego
czym jest 6w duchowy element i jak zostal zamkniety oraz tego co tak
naprawde jest istotg cztowieka obydwie opcje mocno sie réznity.

Umiarkowani wierzyli, ze pierwsi ludzie — Adam i Ewa powstali wtedy,
gdy Szatan podstepem zamknglt w uformowanych przez siebie
materialnych ciatach dobrych anioléw Boga. Naklaniajgc ich do
grzechu, w tym najgorszego ze wszystkich, grzechu cielesnego w trwaty
sposéb zwigzat ich z cialem i naklonit do rozmnazania, w wyniku
ktérego dusza powstaje z duszy tak jak ciato z ciata. W konsekwencji
kazda dusza przypisana jest tylko do jednego ciata i ma tylko jedno
zycie[8].

W radykalnym kataryzmie antropologia jest bardziej zaawansowana i
zdecydowanie bardziej gnostycka. Nie ma tutaj dusz, sg tylko anioty,
stworzone przez dobrego boga. Ich upadek w zaden sposéb nie jest ich
wing, ani konsekwencjg grzechu, jak w wersji poprzedniej. Tutaj
stworzenie boze jest jednoznacznie dobre, a za upadek w catosci
odpowiada zty bdg, ktéry w postaci apokaliptycznego smoka napada na
niebo i przemocg strgca stamtad 1/3 aniotdw na ziemie. Tutaj zamyka
ich w ,ubraniach ze skor” czyli cialach materialnych, w ktérych
zapominajg one o swej prawdziwej niebianskiej naturze[9]. W
radykalnej antropologii nie ma traducjanizmu - Szatan po prostu
codziennie zamyka w ciatach kolejne anioty z puli, jakg zyskal po
napadzie na niebo - co wiecej jednego aniota moze zamkng¢ kolejno w
wielu ciatach, stagd wiara w reinkarnacje.
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Oczywistg konsekwencjg antropologii, w ktorej dramat czlowieka
polega na zniewoleniu jego prawdziwej duchowej istoty w materialnym
ciele jest specyficzna gnostycka soteriologia. W tej kwestii katarzy
zgadzali sie co do tego, ze misja zbawcza Chrystusa polegata na
przekazaniu ludziom wiedzy o ich prawdziwej, duchowej naturze i
ustanowieniu jedynego skutecznego sakramentu — chrztu Duchem
Swietym przez wlozenie rak, a takze - Ze jego $mier¢ krzyzowa w zaden
sposoOb nie miata znaczenia w dziele zbawienia, poniewaz podobnie jak
ciato Chrystusa byta pozorna. W pozostatych kwestiach obydwie opcje
oczywiscie tradycyjnie sie r6znity. Umiarkowani zdecydowanie bardziej
niz radykalni dowartoSciowywali Chrystusa, ktérego uwazali za syna
Bozego, niejednokrotnie za wspoétistotnego Ojcu. Duch Swiety, ktory
zstepowatl na czlowieka w sakramencie consolamentum przez wlozenie
rgk byl natomiast trzecig osobg Tréjcy, dokladnie tak samo jak w
ortodoksji. Interpretacja radykalna byla jednak od tej ortodoksji
zdecydowanie bardziej odlegla i zarazem blizsza gnozie. Wedlug niej
Chrystus jest juz tylko aniotem, ktéry usynowiony zostal przez to, ze
wypehit zbawczy plan dobrego boga. Nie ma tu juz mowy o
wspotistotnosci oséb Troéjcy, ktéra de facto Trbjcg nie jest, poniewaz jej
osoby 13czy jedynie wspélna wola. Szczegblnie gnostycki charakter ma
natomiast interpretacja sakramentu chrztu duchem s$wietym. W
interpretacji radykalnych katarow duch s$wiety, o ktorym mowa w
sakramencie w odréznieniu od Ducha Swietego bedacego osobg
specyficznej Tréjcy jest duchem kazdego aniota, a wiec kazdy cztowiek
ma swojego wlasnego ducha Swietego. W radykalnej doktrynie kazdy
aniot sktadat sie bowiem z ducha (spiritus), duszy (anima) i ciala
niebianskiego (corpus celeste). Szatan strgcajgc 1/3 aniotdw, stracit tak
naprawde 1/3 kazdego aniota czyli jego dusze (anima). Doskonaly i
bezgrzeszny duch, zwany w zwigzku z tym duchem $wietym (spiritus
sanctus) pozostat w niebie i to wtasnie z tym duchem swietym tgczy sie



dusza czlowieka podczas sakramentu consolamentum[10]. W
przeciwienstwie do dos¢ bezosobowej duszy, duch S$wiety jest
osrodkiem pamieci i samowiedzy kazdego aniota, tak wiec po
potgczeniu z nim dusza zyskuje zbawczg wiedze, u§wiadamiajgc sobie,
ze jest niebianiskim, jednoznacznie dobrym stworzeniem.

Jak wiec wida¢ wszystkie fundamenty doktryny katarskiej, szczegélnie
w wersji radykalnej sg typowo gnostyckie. Mamy tutaj dualizm ducha i
materii, utozsamienie zlego boga z bogiem Jahwe ze Starego
Testamentu, antropologie =zakladajgcg zniewolenie duchowego
elementu w ciele i soteriologie opierajgcg sie na zbawieniu przez
wiedze. Badajgc historie dualizmu $redniowiecznego trudno nie dojs¢
do wniosku, ze mamy tu do czynienia z rozwinieciem pewnych statych
motywéw gnozy starozytnej. Wspdlnotg, ktéra te motywy
przetransportowata do Sredniowiecza byli paulicjanie - wyznawcy
dualistycznej herezji, powstalej w potowie VII w. w Armenii, ktorej
zalozyciel — Konstantyn z Mananalis, jak méwig Zrédta fascynowat sie
nie tylko manicheizmem, ale takze innymi starozytnymi szkotami
gnostyckimi[11]. Odpowiednio modyfikujgc ich nauki stworzyt nowg
jakos¢, caty czas jednak opierajgcg sie na tych samych, gnostyckich
fundamentach. Aktywni misyjnie paulicjanie przyczynili sie walnie do
powstania bogomilizmu, zwlaszcza w jego radykalnej wersji
dragowickiej, a za jego sprawg starozytne watki gnostyckie przedostaty
sie do Zachodniej Europy, gdzie byly rozwijane przez katarow.

Niestety w dzisiejszych czasach istnieje w nauce silny nurt
rewizjonistyczny, ktérego zwolennicy, w wiekszoS$ci badacze francuscy,
zwigzani z nieistniejgcym juz czasopismem ,Heresis” starajg sie za
wszelkg cene i wbrew Swiadectwu Zrédel podwazy¢ dualistyczny i
gnostycki charakter kataryzmu[12]. Stojg oni na stanowisku, ze
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kataryzm byl powstalym na gruncie zachodnioeuropejskim prgdem
dazacym do reformy koSciota, a charakterystyczny dlarn dualizm,
wyolbrzymiony zresztg przez polemistow katolickich, pojawit sie jako
efekt specyficznej interpretacji Pisma Swietego. Pomijaja oni jednak
fakt, ze ta ,spontaniczna” interpretacja nosita wszelkie
charakterystyczne cechy systemu gnostyckiego i  poprzez
wyeliminowanie tak kluczowych elementéw jak Troéjca Swieta i ofiara
krzyzowa Chrystusa, nie wspominajgc juz o odrzuceniu w catosci
stworzenia  materialnego  wylgczala kataryzm  poza  obreb
chrze$cijanistwa, sprawiajgc, ze stal sie on nowg gnostycky religia,
wypowiedziang chrzescijanskim jezykiem.

dr Piotr Czarnecki

doktor nauk humanistycznych, w instytucie religioznastwa zajmuje sie
takimi zagadnieniami, jak: chrzescijanstwo S$redniowieczne, herezje
dualistyczne, nowe ruchy religijne. Opublikowal: Sredniowieczny
lucyferianizm, Gdansk 2006; Geneza i ewolucja dogmatu teologicznego
sekty bogomitow (X-XII w.), ,,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historyczne”,
134 (2007), s. 25-40; Poczatki zta w doktrynach katarskich kosciotow we
Wioszech w XII-XIII wieku, [w:] Portolana. Studia Mediterranea, t. 2
(Religie swiata Srodziemnomorskiego), D. Quirini-Poptawska (red.),
Krakéw 2006, s. 147-157.
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