Pawel Paliwoda: Pacyfizm i dekonstrukcja

Ideologia oSwiecenia jako krytyki zapewnia jej luminarzom prace do
konca §wiata. Spirala dekonstrukcji bedzie sie wznosi¢ co najmniej tak
dtugo, jak dtugo istnie¢ bedg opinia publiczna i zdrowy rozsadek — pisat
Pawet Paliwoda w ksigzce ,,Kambei Shimada”, wydanej w 2015 roku
przez Teologie Polityczng.

Wielbiciele pokoju w czasach zimnej wojny gtosili na Zachodzie hasto
,Better red than dead”. Zwazywszy na 6wczesne zagrozenie ze strony
Sowietow, nie byta to postawa rozwazna. Jednak dzieci kwiaty robity
swoje, czyli zabiegaty o pokdj i seks na tonie przyrody, co zalecat
Herbert Marcuse, ktory Sokratejskie logos i ergo przeksztatcit w ,logos i
eros”. Marcuse nie byt jednak naiwny — w przeciwienstwie do
wiekszosci swoich nasladowcow. W potowie lat sze$¢dziesigtych XX
wieku zostat obwotany naczelnym ideologiem kontrkultury. Zaszczyt
ten przyjat bez oporéw, a funkcje petnit do czasu, gdy wyszta na jaw
jego wspolpraca z amerykanskim — czyli reakcyjnym — wywiadem
podczas drugiej wojny swiatowej.

Do momentu kompromitacji Marcuse zdgzyt koncepcjami rewolucji
dokonywanej rekami murzynskiego lumpenproletariatu wyrobi¢ sobie
marke na intelektualnych i artystycznych salonach. Z jego rak pateczke
lidera mtodziezy i uciskanych mniejszosci przejat Jerry Rubin. Jednak
ani Marcuse, ani Rubin - przemieniony potem w trywialnego japiszona



- na kontrkulturze i pacyfizmie nie stracili. Zdobyli nazwiska i
pienigdze. Stracity dziesigtki tysiecy mtodych ludzi ze zwichnietym
albo wrecz naszprycowanym zyciem.

Dzisiejsi mtodociani — intelektualnie — pacyfi$ci sg podobni — w obliczu
islamskiego terroryzmu robig wrazenie ,,niefrasobliwych estetéw”
(postawa zyciowa zalecana przez Richarda Rorty’ego). Im wartos$cig
wydaje sie zresztg nie tyle sam pokéj, ile ostentacja w okazywaniu
sprzeciwu. To najnizszy szczebel w hierarchii pacyfizmu. O pietro wyzej
sg egzaltowane humanistki gltoszgce tolerancje i tagodnos¢ wobec
kazdego nicponia. Postepowe panie profesorki nie cierpig przemocy.
Strzelanie — nawet we wlasnej obronie — to okropna nietolerancja. Gdy
spadajg bomby, sg bardzo, bardzo smutne. U nich pacyfizm to reakcja w
stylu psa Pawlowa, ale osoby te nie sg niemgdre na wskros. Przed
samozagtadg chroni je instynkt, ktéry podpowiada, ze trzeba
obserwowac i nasladowac ludzi z trzeciego szczebla pacyfizmu,
eksponentéw wyzszego osSwiecenia.

Wiek XX okazat sie czasem Trzeci szczebel to
filozoficznej porazki cynicy, tacy jak
,umystow krytycznych”, ktére Marcuse czy Rubin.
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Kotakowskiego w tekscie Kapfan i btazen — permanentnej krytyki tego,
co oczywiste, atakowania tego, co kanoniczne. Jakkolwiek zalecenia
Kotakowskiego marksisty nie wolne byty od typowych dla lewicy
uproszczen, to i tak nie zostaty przez lewicowg elite zrealizowane w



catosci. ,,Blazen jest tym, ktory wprawdzie obraca sie w dobrym
towarzystwie — pisat Kotakowski — ale nie nalezy do niego i méwi mu
impertynencje”. Tymczasem zaréwno polskie, jak i zachodnie umysty
krytyczne nie tylko salon wspéttworzg, lecz takze nie potrafig spojrzeé
nan krytycznym okiem.

Wiek XX okazat sie czasem filozoficznej porazki ,,umystow
krytycznych”, ktére nie umiaty rozpoznacé i ujawni¢ wiasnych
ograniczen. Zamiast tego intelektualna lewica stworzyta ideologie — w
$cistym znaczeniu Ideologii niemieckiej Engelsa i Marksa — gloryfikujgc
wlasne srodowisko jako klase ekskluzywnag, pozostajgcg w
permanentnym poznawczym sporze ze spoteczenstwem.
Spoteczenistwo jest zasobnikiem potocznych ,,madrosci”, czyli
stereotypow i przesgddéw, ktore demaskuje umyst krytyczny.
Intelektualista marksistowski w miejsce zdemaskowanych ,,prawd”
wprowadzat teorie naukowego socjalizmu. Intelektualisci
postmarksistowscy i ponowocze$ni nie majg juz czego wprowadzac,
wiec poprzestajg na komfortowej negacji. W Polsce klasyczng apologie
klasy btazenskiej przedstawita Teresa Hotéwka w zdumiewajgcej
pracy Myslenie potoczne — pracy, ktéra dlatego nie stata sie biblig
lewicowych liberatéw, ze zostata wydana za wcze$nie — w 1986 roku.

W istocie ideologia pseudobtazenska jest strategig nieustannej
prestizowej i materialnej samoafirmacji. Jest metodg na zycie, i to
dobre zycie. Rzekoma krytycznos¢ jest tu procedurg dystansujgcg
uprzywilejowang kaste treserow od spoteczenstwa. Przygotowuje ona
kadry zarowno do Roweru Bfazeja, na zagraniczne stypendia, jak i do
katedr socjologii — zaleznie od wieku, w jakim sg cztonkowie rodziny
wplywowego umystu krytycznego. Umyst ten w zalezno$ci od sytuacji



potrafi wyczu¢ stuszny kierunek i metode demistyfikacyjng (faszyzm,
prawica, Kosciét, zwolennicy klasycznej koncepcji prawdy, zdrowy
rozsadek itp.).
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Ideologia oswiecenia jako krytyki zapewnia jej luminarzom prace do
konca $§wiata. Spirala dekonstrukcji bedzie sie wznosi¢ co najmniej tak
dtugo, jak dtugo istnie¢ bedg opinia publiczna i zdrowy rozsgdek. Obok
naiwnej mtodziezy i matotkowatych humanistek istniejg bowiem i tacy
pacyfisci, ktérych aktywno$¢ wyraza sie w permanentnym
sceptycyzmie, bedgcym (wbrew opinii Ryszarda Legutki) w czesci tylko
nawykiem, ale cze$ciej — Swiadomym dyskontowaniem pozy
btazenskiej.



Zeby w dekonstrukcji osiggna¢ sukces, nie mozna dekonstruowac byle
jak. Nalezy to czyni¢ $§miato, ale nie za $miato. To prawda, ze opinia
publiczna zgda odwetu za atak na USA, ale krytykowanie akcji w
Afganistanie juz dzis$ to dla pacyfistéw trzeciego szczebla falstart. Sg
mistrzami konfliktu bezpiecznego, dlatego jeszcze poczekajg. Wystgpig
wraz z wyraznymi objawami spotecznego znuzenia tym, co w prasie
amerykanskiej enigmatycznie okreSla sie mianem ,wojna z
terroryzmem”. Co innego hiperautorytety z czwartego, najwyzszego
szczebla pacyfizmu. One nie muszg sie niczego bac. Tutaj odnajdujemy
Zygmunta Baumana.

Bauman niewgtpliwie ma wiele cech karierowiczéw trzeciego szczebla.
Bedzie sie wiec kurczowo trzymat swojej dogmatyki, ktérej zawdziecza
pozycje i prestiz. A mimo to mozna odnie$¢ wrazenie, ze jego mysli
oprocz cech zardzewiatej katarynki i cynika btazna odzwierciedla co$
wiecej. Bauman jest cztowiekiem naznaczonym pietnem historii, ktory
powzigl mysl o zastosowaniu technik btazenskich wszelkich
potencjalnych zrodet nietolerancji.

Dzisiaj Bauman robi to samo, co kiedys, ale niezywe ideg pokoju lub
»ideologig” — jak napisat o przesztosci znanego dekonstrukcjonisty
Ryszard Legutko. Mam wrazenie, Ze cele te od dawna nie sg — jeSli w
ogole kiedykolwiek byty — dla Baumana samoistne. Jego misja
instrumentalizuje umystowe pozy pacyfistéw btaznéw, przez co swoim
autonomicznym zadaniem czyni dogtebne przeoranie cywilizacji
zachodniej w celu odnalezienia i unicestwienia wszelkich zarodkéw
nowej Zagtady. Antysemityzm pojawia sie znienacka — takze tam, gdzie
nikt sie go nie spodziewa. Dlatego nie wolno czekad, az sie zaktualizuje.
Nalezy juz teraz tropi¢ i niszczy¢ wszystko, co wydaje sie mie¢



najlzejszy, pozornie najodleglejszy zawigzek z rasizmem. Ludzie tacy
jak Zygmunt Bauman wykorzystujg unikatowy — tak zdajg sie sadzic¢ -
moment w historii, gdy pojawia sie jakoby szansa definitywnej
likwidacji wszelkich realnych i pomysliwalnych zZrédet zta. Tego zla,
ktére najpelniej wyrazito sie w Holocauscie.

Mamy tu do czynienia z utopijnym konceptem ,,ostatecznego
rozwigzania” a rebours. To idea inspirujgca do proby przenicowania
zachodniej cywilizacji do gotej skaty w poszukiwaniu przetrwalnikéw
rasizmu. Wiemy jednak, ze zbyt gleboka orka prowadzi do uszkodzenia
albo nawet zniszczenia pola uprawnego. Wtasnie z takim procesem -
jak sgdze — mamy do czynienia w obszarze cywilizacji zachodniej.
Tymczasem dla Baumana takie konsekwencje sg najbardziej pozgdane.
Wyjatowienie podtoza jest gwarancjg pelnego wykorzenienia, czyli
ostatecznego odciecia wspoétczesnosci od tradycyjnych tozsamosci, ze
swojej natury grawitujgcych pono¢ ku antysemityzmowi. Jest to
koncepcja wyeliminowania przemocy w rodzinie technikg likwidacji
samej rodziny.

Bauman byt i jest fundamentalnie antysystemowy, orze bowiem
gleboko, przez co wywraca porzadek Zachodu, niczym skibe, do gory
nogami. On i jemu pokrewne Srodowiska realizujg cel bez poréwnania
wazniejszy niz neutralizacja zagrozenia islamskiego. Realizujg wizje
idealnego panstwa, w ktorym zto rasizmu zostato wytepione w sposdb
absolutny. Rezygnujgc z utopii kosmopolityzmu marksistowsko-
leninowskiego, Zygmunt Bauman chce nas przesiedli¢ do krainy
postepowych Lotofagéw, w ktdrej oprocz animozji etnicznych pamie¢
gubi takze sktadniki cywilizacji, narodowej i religijnej identyfikacji.



Bush rozbudzit w Gdy to mamy na

Amerykanach patriotyzm i wzgledzie, przestaje

skonsolidowat obywateli USA dziwic rozmach, z

. . jakim Bauman kresli
jako wspolnote narodowg w

pracy Nowoczesnos¢

i Zaglada,
poswieconej genezie Holocaustu, profil faszysty antysemity. Okazuje
sie, ze skladajg sie nan wszystkie konstytutywne fenomeny zachodniej
cywilizacji: chrze$cijanstwo, O$wiecenie, filozofia, nauka, technika,
nardd. Najbardziej niebezpieczne ma by¢ nowoczesne panstwo, ktérego
domniemana omnipotencja zestrojona z immanentnym jakoby w
cywilizacji chrzescijanskiej antysemityzmem zawsze grozi masowa,
zbiurokratyzowang przemocg. W tym miejscu dochodzi do istoty
Baumanowskiego pacyfizmu.

Reagujgc stanowczo na atak 11 wrzesnia, George W. Bush i Stany
Zjednoczone z punktu widzenia Baumana popetniajg cztery wielkie
grzechy.

Po pierwsze — cho¢ ich intencjg jest skuteczniejsza walka z
terroryzmem, potegujg prerogatywy panstwa, gdyz projektujg silne
ingerencje w funkcjonowanie spoteczenstwa. O tym Bauman tak pisat
we wspomnianej ksigzce:

Mozna przypuszczac, Ze sytuacje wymagajgce bezposredniej
interwencji panistwa w ukfady spoteczne mogg znowu miec¢ miejsce
w niezbyt odleglej przysztosci — a wowczas wyprobowane i



zakorzenione schematy rasistowskie mogg znow stac sie
porecznym narzedziem.

Po drugie — Bush rozbudzit w Amerykanach patriotyzm i skonsolidowat
obywateli USA jako wspélnote narodows.

Po trzecie — prezydent USA wygtasza oceny moralne w imieniu
wspolnoty, czym legalizuje aksjologiczny monopol wspélnoty, ktéra —
zdaniem Baumana — w cywilizacji zachodniej z natury eliminuje
pozaspoteczne Zrédta moralnosci, czyli stanowienie tzw. wtasnych
wartosci przez konkretnych ludzi.

Po czwarte — George W. Bush wyglasza oceniajgce sady kategoryczne,
ktére stanowig wyraz wiary nie tylko w wysokg jakos¢ wlasnej
zbiorowosci, lecz takze w niekwestionowang wyzszo$¢ jej norm w
stosunku do norm wspolnoty innego typu. Tego rodzaju kategoryczne
oceny rodzg pogarde i agresje. Bauman:

Tylko ze specyficznego charakteru zachodniego spofeczenstwa [...]
praktykujgcego nawracanie poprzez wyprawy krzyzowe, mozna
byto wynies¢ przekonanie, ktore pozawala widzie¢ narzucanie
pewnych regut jako proces humanizacji, a nie tylko jako zastgpienie
jednej formy humanizacji przez inng.

U Zygmunta Baumana obawa przed dzihadem jest mniejsza niz przed
restytucjg lub wzmocnieniem domniemanych Zrédet zachodniego
rasizmu. Jego krytyka Ameryki jest przejawem konsekwencji, a nie
demencji. Bauman ma wlasne cele i nie musi poprzestawac na



cynicznym konformizmie swoich kolegéw. To nie on ich, lecz oni jego
obserwujg jako miare ideologicznej poprawnosci dla nizszych szarz
btazenskich. Ale wymagac¢ od cynikéw zbyt wiele nie mozna. I tak robig
duzo: stanowig na uniwersytetach, w mediach i Srodowiskach
opiniotworczych zapore przed kulturowym konserwatyzmem.

Sprzeciw wobec dzialart Ameryki nie zawsze jest podyktowany tepotg
czy nawykiem. Metoda autokreacji stosowana przez lewicowych
intelektualistéw w przesztosci jest skuteczna i dzisiaj. Te ,krytyczng”
metode, ktéra gwarantuje swoim najsprawniejszym uzytkownikom
wygodne zycie, nazywam filozofig konfliktu bezpiecznego. Nowa lewica
i znakomita wiekszo$¢ ponowoczesnych ,,myslicieli stabych” to
cyniczni karierowicze, zyjgcy z nakrecania antykulturowej spirali. W jej
konstruowaniu uczestniczg takze osoby w rodzaju Zygmunta Baumana.
Jednak ambicje tych ostatnich siegajg dalej — w Polsce co najmniej od
potowy lat pie¢dziesigtych XX wieku daleko wykraczajg poza
stanowiska w instytutach socjologii i mieszkania w alei R6z. Wcigz
chodzi o fundamentalne wykorzenienie kultury i ludzkiej $wiadomosci.

Nikt w Polsce nie zanalizowat proceséw dekompozycji kultury tak
przenikliwie, jak Ryszard Legutko. To ten autor pisat: ,,Postmodernisci i
pluralisci nie odwotujg krucjaty na rzecz tolerancji ani nie sg sktonni
zmodyfikowac¢ swoich maksymalistycznych ambicji”. W wypowiedzi dla
»~Nowego Panstwa” krakowski mysliciel potraktowat jednak lewice zbyt
tolerancyjnie: przypisat jej jedynie oportunizm i glupote. Tymczasem,
aby zrecznie pomieszac dobro i zto, potrzeba czego$ innego. A trudno
przeciez zaprzeczy¢, ze lewica potrafi zrecznie postugiwac sie czarcig
chochlg. W przeciwnym razie ksigzki konserwatywnych filozoféw nie
bytyby potrzebne.



