Pawel Ukielski: Z czego Europejczycy mogg by¢
dumni?

Dom Historii Europejskiej zostat przygotowywany w sposéb
nietransparentny, bez powaznej debaty publicznej, do dzi$ nie
wiadomo, kto jest autorem scenariusza ekspozycji — pisat Pawet
Ukielski w swojej ksigzce ,,Pamiec¢ Polski, pamie¢ sgsiadow. Pamie¢
Europy”.

Czym sg europejskie dziedzictwo i tozsamos¢? Z czego mozemy i
powinni$my by¢ dumni? Jakie wartosci uksztattowaty Europe, ktérg
znamy? Niestety, na te pytania zwiedzajgcy nie pozna kompleksowej
odpowiedzi po wizycie w Domu Historii Europejskiej. Zamiast tego
otrzyma neomarksistowska linie narracyjng, ktéra nie ukazuje
ztozonosci dziejow Starego Kontynentu oraz réznorodnosci jego
dziedzictwa.

Niedawno otwarty Dom Historii Europejskiej zostat przygotowywany w
sposOb nietransparentny, bez powaznej debaty publicznej, do dzi$ nie
wiadomo, kto jest autorem scenariusza ekspozycji. W 2012 roku, w
poczgtkowej fazie projektu, z jego szefowg Tajg Vovk van Gaal spotkato
sie kierownictwo Platformy Europejskiej Pamieci i Sumienia. Jest to
organizacja, ktéra gromadzi obecnie 55 instytucji z 19 krajow Europy
oraz USA i Kanady, zajmujgcych sie pamiecig o totalitaryzmach — wsréd
jej cztonkdéw jest kilka instytucji niemieckich, w tym BStU, oraz
podobne z krajéw Europy Srodkowej, a takze znane muzea czy NGO. Ze
strony Platformy padia wéwczas propozycja wspoipracy, wsparcia
dziatan przy tworzeniu wystawy statej i wykorzystania potencjatu i
doswiadczenia wielu specjalistow z réznych krajéw. Oferta ta zostata
odrzucona.

W sierpniu grupa 19 specjalistow wzieta udzial w zorganizowanej przez
Platforme wizycie studyjnej w Domu Historii Europejskiej. Po
kilkugodzinnym zwiedzaniu ekspozycji kazdy, wraz ze mng, wypenit
formularz ewaluacyjny. Na ich podstawie przygotowany zostat obszerny



raport, ktory
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dostepu do catosciowej linii do pracownikow

narracyjnej wystawy gtownej Domu eksperci
Platformy nie
uzyskali dostepu do
catosciowej linii narracyjnej wystawy gtdwnej (pelnego zestawu
tekstéw prezentowanych na ekspozycji). Na podobne problemy
natkneli sie inni zainteresowani, tgcznie z postami do Parlamentu

Europejskiego, ktérym odméwiono udostepnienia kompletu tekstow.

Niemniej jednak mozliwe byto wyciggniecie wielu wnioskéw. Obraz
wytaniajgcy sie z analizy ekspozycji jest niestety przygnebiajgcy. Jej
tworcy tak definiujg sens jej istnienia: ,Dom Historii Europejskiej
poswiecony jest zrozumieniu wspdlnej przesztosci i réznorodnych
doswiadczen Europejczykow. To miejsce, w ktérym mozesz odkry¢
rozne punkty widzenia i wspdlng ptaszczyzne w historii Europy. Dom
staje sie zatem miejscem spotkan ludzi wszystkich pokolen i $ciezek
zycia”.

Niestety te stuszne stowa nie znajdujg na wystawie odzwierciedlenia.
Jest ona catkowitym zaprzeczeniem réznorodnos$ci oraz prezentacji
rozmaitych punktow widzenia. W zamian zwiedzajgcy otrzymuja silnie
zideologizowang narracje opartg na neomarksistowskiej wizji historii
Europy, w ktérej mysl Europa od rewolucji francuskiej (1789) znajduje
sie na drodze nieuchronnego postepu w kierunku ,,idealnego”
bezklasowego i pozbawionego narodéw spoteczenstwa.

W tak poprowadzonej narracji nie ma wtasciwie miejsca na wszystko, co
wydarzyto sie przed rewolucjg francuskg — w tym na stynng triade
podstaw cywilizacji zachodniej: greckg filozofie, rzymskie prawo i
judeochrzescijariskg duchowos$¢. Oczywiscie kazde z tych pojeé sie na
ekspozycji pojawia, jednak jako zupelnie marginalne zagadnienia.
Filozofia wprawdzie jest uznana za jedno z 14 pojec¢ konstytuujgcych
korzenie Europy, ale jest przedstawiona w kuriozalny sposob — cato$¢
ludzkiej mysli filozoficznej obrazujg portrety dwoch postaci —



Arystotelesa i wspolczesnego marksisty Slavoja Zizka. Na takich
myslicieli jak Sokrates, Platon, Kartezjusz, Kant, Hume czy
Wittgenstein miejsca juz zabrakto.
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takich myslicieli jak Adam praworzadnosé,

Smith czy John Locke s3 kapitalizm,
catkowicie nieobecne humanizm, filozofia,
demokracja,
oswiecenie,
wszechobecnos¢
chrzescijaiistwa, terror panstwowy, panstwo narodowe, rewolucje,
kolonializm, ludobdjstwo, handel niewolnikami oraz marksizm,
komunizm i socjalizm. Trudno znaleZ¢ jakikolwiek wspdlny mianownik
dla utozonego w taki sposob zestawu pojec z ré6znych pozioméw,
podobnie jak nietatwo zrozumie¢, dlaczego zabrakto tak
fundamentalnych jak wolnos$¢ czy liberalizm. O ile bowiem marksizm,
komunizm i socjalizm pojawiajg sie rOwniez pdzniej na catej ekspozycji,
zazwyczaj w bardzo pozytywny sposob, to mysl lub cho¢by nazwiska
takich myslicieli jak Adam Smith czy John Locke sg catkowicie
nieobecne.

Istotnym problemem catej ekspozycji jest brak obiektywizmu i
neutralnego opisu rzeczywistosci. Z niewiadomych powodéw np.
jedyna religia, ktora pojawia sie we wstepnej czesci ekspozycji,
chrzescijanistwo, jest pojeciem, ktérego opis nie nosi — jak inne —
neutralnego tytutu, lecz od razu oceny (wszechobecnos¢
chrzescijaristwa). Catkowicie pominiete zostaty judaizm i islam. Opis
nie jest tez wolny od btedéw merytorycznych (jak cho¢by absurdalne
stwierdzenie, ze chrzescijaristwo w Europie pojawito sie w
Sredniowieczu) oraz silnie zabarwionych ideologicznie twierdzen (jak
stwierdzenie, ze jest to religia, ktéra dominuje na kontynencie, jednak
na szczescie ustepuje).



Dla odmiany komunizm, zbrodnicza idea, ktora kosztowata zycie
dziesigtki milionéw ludzi, wyraZnie budzi sympatie twércow ekspozycji,
ktérzy w komentarzu (bo trudno nazwac takie sformutowania opisem)
zadajg pytanie (podszyte nadziejg), czy byt on tylko nieudanym
eksperymentem, czy tez wcigz ma przysztosc. Dla przedstawicieli
narodow, ktore cierpiaty pod jarzmem komunistycznego terroru, fakt,
ze w setng rocznice wielkiej rewolucji pazdziernikowej w sercu wolnej i
demokratycznej Europy powstata ekspozycja o takiej wymowie, jest
szczegblnie obrazliwy.

Opinie i komentarze zastepujg rzetelne dane historyczne w wielu
punktach wystawy, co czyni jg znacznie mniej przekonujgcg, nawet w
miejscach, gdzie wymowa nie budzi takich watpliwosci. Tak jest cho¢by
w czesci posSwieconej kolonializmowi, gdzie autorzy omawiajg
negatywne skutki tego elementu dziejow Europy, jednak nie zadali
sobie choc¢by trudu, aby przedstawi¢ dane liczbowe — np. dotyczgce
liczby ofiar belgijskich, niemieckich czy brytyjskich zbrodni w ich
owczesnych koloniach.
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Wielki Gtéd na Ukrainie) sg catkowicie pominiete. Catos$¢ ekspozycji o 11



wojnie $wiatowej jest znaczgco niedoszacowana, poswiecono jej
niewiele uwagi, a rola Zwigzku Sowieckiego w jej wywotaniu (pakt
Hitler—Stalin) jest niemal niezauwazalna.

Sposdb prezentacji zimnej wojny jest wyjgtkowo plytki i nierzetelny,
mimo ze poswiecono jej najwiecej miejsca na ekspozycji.
Zaprezentowana ona zostata jako rywalizacja dwéch rownowaznych
blokéw, bez podstawowego rozréznienia, ze byta to walka Swiata
demokracji i wartos$ci europejskich z totalitarnym systemem
narzuconym sitg.

Zwienczeniem tego przekazu jest rok 1989, moment, ktéry mogiby by¢
zaprezentowany jako wielki triumf warto$ci europejskich, przetamanie
sztucznego podziatu kontynentu oraz wigczenie narodéw i panstw nie z
wtasnej woli pozostajgcych poza zelazng kurtyng do wielkiego dzieta
integracji europejskiej — chwila, w ktorej ,,imperium zta” zostato
spektakularnie pokonane, a miliony ludzi odzyskaty upragniong
wolnos¢ i zaczely z niej korzystad. Niestety zamiast tego widz dostaje
niejasny, powierzchowny film, z ktérego wprawdzie nie wynika,
dlaczego komunizm upadt, za to dowiedzie¢ sie mozna, ze dziato sie to
gtownie w Niemczech.

Cata linia narracyjna ekspozycji jest nie tylko btedna, lecz rowniez
szkodliwa dla idei integracji europejskiej i wspdlnej tozsamosci. Jest nie
do przyjecia dla wielu ludzi odwotujacych sie do wartosci europejskich i
dziedzictwa ré6znorodnosci Starego Kontynentu. W zamian otrzymujg
przekaz, w ktorego mysl powinni sie wstydzié, ze nalezg do swoich
narodéw, sg spadkobiercami dziedzictwa judeochrze$cijariskiego, a
takze z powodu wszelkich zbrodni popelnionych przez ostatnie 200 lat.
Jest to woda na mtyn dla wszystkich, ktorzy zarzucajg UE, Ze chce
pozbawi¢ spoteczenstwa ich tozsamosci narodowej i stworzy¢
homogeniczng mase ludzkg, doktadnie tak, jak Sowieci kreowali homo
sovieticus poprzez inzynierie spoteczng. Po wizycie w Domu Historii
Europejskiej znacznie trudniej obalac ich argumenty.
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Pawet Ukielski

Fragment pochodzi z ksigzki Pawta Ukielskiego Pamiec Polski, pamiec¢
sgsiadow. Pamiec Europy.
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