Pawel Stepien: Przeciw sidlom czarta. O
»Figlikach” Mikolaja Reja

Autorzy zbioroéw anegdot w XV i XVI w. wierzyli, ze zartobliwe
opowiastki dajg wytchnienie po trudach wytezonego myslenia i nie
tylko nie szkodzg, ale wrecz stanowig lekarstwo ozywiajgce i
wzmacniajgce dusze cztowieka cnotliwego. Rej z pewnos$cig podzielat te
wiare — pisze Pawel Stepien w ksigzce ,,Smiech w czasach
ostatecznych”.

Kluczowg role w powstawaniu Figlikow Reja odegrata — unikalna w
europejskiej facecjonistyce — decyzja, by ,,Smieszne powieSci” zamykac
w ramach 8-wersowego epigramu. O ile przeto inni autorzy mogli
swobodniej tworzy¢, powtarzac czy parafrazowac facecje, bo zapisywali
je, zgodnie z regutg gatunku, prozg, o tyle Rej musiat kazdorazowo
przeprowadzac¢ uwazng analize materialu wyjsciowego, by przykroi¢ go
do miary epigramatu, a cato$¢ dostroi¢ do obranego przez siebie celu.

Znaczgca liczba utworéw o tematyce — najogdlniej — religijnej nie
stanowi natomiast szczegdlnego znamienia jego zbioru. Podobnie
bowiem jak czesto poruszana tematyka skatologiczna i seksualna
przynalezy ona do gtéwnych obszaréw tematycznych XV- i XVI-
wiecznych zbioréw facecji. Siegajgc przeto do bogatych zasobéw
facecjonistyki, polski poeta wykorzystywat wtasciwosci gatunku, w
ktérym przemieszanie wzniostosci i przyziemnosci byto jednym ze
sposobéw wywolywania §miechu.



Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie maglbys czytac tego
artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

W wybieranych przez Reja anegdotach materia religijna stuzyta
najczesciej jako dogodny sktadnik, ktory utatwiat budowanie historii
majgcych wywolywac ucieche, a nie zgorszenie. Glebsza analiza
przeksztatcert dokonywanych przez polskiego poete przekonuje, ze —
zgota odmiennie — nie zwykt on, nawet w facecjach, lekko traktowac
spraw wiary. Ujmujgc zastyszane czy przeczytane opowiastki w forme
epigramatyczng, wykorzystywal wprawdzie stosowane w nich sposoby
rozbudzania §miechu, ale zarazem nie zawieszal powagi naleznej
sprawom religijnym.

Ta dwoistos¢ czy dwupoziomowos$¢ wynikata ze szczegdlnej taktyki
polemicznej pisarza, znanej z jego Postylli czy nawet Apocalypsis.
Inaczej niz Marcin Krowicki, ktory podobnie jak Luter zwalczat
rzymskiego Antychrysta otwarcie i gwattownie, Rej uciekat sie do
niedopowiedzen i aluzji, tatwych do odgadniecia, ale nie draznigcych
tak bardzo, jak jawne i ostre ataki. W Figlikach poeta nie wyrazat
swoich ewangelickich przekonan nawet w takim stopniu, w jakim
uczynit to w trzecim rozdziale Zwierzyrica w grupie epigramatéw o
sprzypadkach” ,stanéw duchownych”.

Jego facecje o tematyce religijnej mogty by¢ odebrane powierzchownie
jako jedynie budzgce $miech anegdoty, np. o chtopskim nieokrzesaniu,
glupocie czy przewrotnosci. Jesli jednak czytelnik odnidst choéby

ukazane w nich obrzedy do kontekstu, w ktorym obrzedy te opisywano
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w polemikach antykatolickich, docierat do ukrytych nieco gtebiej
znaczen Rejowych facecji. Historyjka o Babie, co w pasyja ptakata (F 97)
przedstawia zatem — w powierzchownym ujeciu — $§mieszne
nieporozumienie, wywotane przez nabozenstwo w jezyku tacinskim
oraz oSli $piew ksiedza. Nieco glebiej natomiast kryje atak na katolicka
poboznos$¢ pasyjng, nakierowang na wywotanie tez zalu, skruchy i
mitosci poprzez wspéiczucie z cierpigcym Zbawcg.

Czytelnik, ktory odniost Nietatwo dociec, jaki

ukazane wFiglikach obrzedy cel miata tak

do kontekstu, w ktorym pomyslana taktyka.
W wypadku Postylli

opisywano je w polemikach . ,
lekkie zawoalowanie

antykatolickich, docierat do nauk ewangelickich

ukrytych nieco glebiej

stuzylo ich szerzeniu
znaczen Rejowych facecji posréd katolikéw —

mieszczan, szlachty,

a nawet ksiezy —
ktérych przyciggata, zgodnie ze swiadectwem Jakuba Wujka, ,,dwornos¢
a gladkos¢ mowy jezyka polskiego”. Figliki réwniez przyciggaty rozlegly
krag czytelnikow, nie tylko za sprawg jezyka polskiego i zalet
poetyckich, ale przede wszystkim wtasciwym facecji komizmem. I
chociaz Rej demonstrowat w Zywocie cztowieka poczciwego, jak
wykorzystywaé ,$mieszne powiesci” do rozwazan moralnych, to
zapewne nie oczekiwat od stuchaczy roztrzgsania figlika Co na krzyzu
chtopy posrat (F 189).

Autorzy zbioréw anegdot w XV i XVI w. wierzyli, ze zartobliwe
opowiastki dajg wytchnienie po trudach wytezonego myslenia i nie
tylko nie szkodzg, ale wrecz stanowig lekarstwo ozywiajgce i



wzmacniajgce dusze cztowieka cnotliwego. Rej z pewnos$cig podzielat te
wiare. Wierzyt tez i glosit o tym w Postylli, ze Antychrystowe rzymskie
wymysty wzbudzajg szyderczy $miech Boga. Jak bowiem ,,Dawid prorok
powiada”, ,,u Niego sg za poSmiech a za zart wszytki wymysty swiata
tego”[1]. Jesli zatem, dla umocnienia ducha, katolicki czytelnik siegat
po Rejowe facecje, to za kazdym razem, gdy $miat sie nad dykteryijkg
wyszydzajgcg btedy diabelskiego papiestwa, stawat po stronie Boga i
apostotéw reformacji. W prowadzonej bowiem ,,na skoniczeniu $wiata”
walce przeciw ,,sidlom czarta sprzeciwnego” i ,,starym figlom jego”[2]
pozadang bronig mogty okazac sie rowniez Figliki.

Pawet Stepien

Fragment ksigzki ,,Smiech w czasach ostatecznych. Tematyka religijna
wFiglikach Mikotaja Reja”, Warszawa 2013. Publikujemy za uprzejmag
zgoda autora.
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[1] M. Rej, Postylla, dz. cyt., k. 280r.

[2] Tamze, k. 60r, 2 6v.
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