Pawel Rzewuski: Odpowiedzialnos¢ za Wotyn

Film Smarzowskiego nie dotyczy przesztosci, ale wspodtczesnych interpretacji
relacji polsko-ukrainskich. Jest on istotnym przyczynkiem do rewizjii polskich
idei prometeistycznych 1 mesjanistycznych - pisze Pawet Rzewuski w

,» Leologii Politycznej Co Tydzien”: Résumé.

My tutaj czekamy twojej dioni...

Tylko nie w ogien! i nie w miecz zbrojnej!
Wierzymy jeszcze w czystos¢ serc polskich!

I pokdj! — raj wspolnie utracony...

Najnowszy film Wojciecha Smarzowskiego nie nalezy do najlepszych w jego
karierze ani do najlepszych w historii polskiego kina. Pozwala jednak zada¢

pytania istotne dla polskiej sSwiadomos$ci narodowe;.

Wolyh 1943

Rzez wotynska, niezaprzeczalnie jedno z tragiczniejszych wydarzen w historii
Polski XX wieku, jest tylko jednym z szeregu krwawych wydarzen w relacji
polsko-ukrainskich. Przed wydarzeniami z 1943 roku, doszto kilkukrotnie do



obustronnych mordow, czy to przy okazji licznych powstan kozackich, czy
podczas rzezi humanskiej z 1768, kiedy Kozacy i chtopi wymordowali blisko

30 tysigcy Polakow i Zydow.

Nie po raz pierwszy w 1943 doszto do mordéw Ukraincéw na Polakach.
Bezposrednie pytanie dotyczace tego, skad wziglo si¢ zlo wydarzen z czaséw
IT wojny $§wiatowej, regularnie powraca, szczegdlnie po filmie Wojciecha
Smarzowskiego. Wolyn uswiadomit bowiem polskim 1 ukraifhskim widzom z

bezwzglednym realizmem jak wygladaty wydarzenia z roku 1943.

Film nie tylko obnazyt brutalnos¢ i bestialstwo czystki, jaka wykonato UPA na
polskich mieszkancach. Podwazyt takze jedno z zatozen polskiego mys$lenia o
roli geopolitycznej projektu migdzymorza. Podatl w watpliwos¢ jednoczesnie

jeden z fundamentow polskiej tozsamosci — mesjanistyczna wizj¢ Polski.

Bezradnosé

Kult Ukrainskiej Armii Powstanczej jest problemem, z ktorym Polska nie
potrafi sobie poradzi¢. Teoretycznie najblizszy z sasiadow, potencjalny
sojusznik w sporze ze zwigkszajaca swoja potege Rosja. Trudno przyjac, ze
jeden z filaréw koncepcji federacji migdzymorskiej czci mordercéw naszych

dziadow.

Sytuacja jest absolutnie bez precedensu. Zaden z innych polskich sasiadéw nie
gloryfikuje w taki sposob polakozercéw. Nawet Rosja ze swoim ciagotami do
kultur ZSRR nie serwuje Polakom takiej sytuacji. W ich wypadku catly czas
brakuje powrotu do najwigkszych kultéw. Ponadto mordy dokonywane przez

ZSRR byly skierowane nie tylko przeciwko Polakom, ale rowniez przeciw



Niemcom, Ukraincom, Butgarom, Wegrom i samym Rosjanom. Pod tym
wzgledem byly znacznie bardziej, o ile mozna uzy¢ takiego terminu,
egalitarne. Tymczasem banderowskie siekiery byty wymierzone tylko w

Polakéw 1 nic z tym nie zrobimy.

Réwnoczesnie UPA jest podstawa wspotczesnej tozsamosci ukrainskie;.
Znaczy znacznie wiecej niz dla Polakéw Zomierze Wykleci. Dla Ukrainy to
legiony Pitsudskiego, AK 1 zohierze wykleci w jednym. Polska tozsamos¢
historyczna mogtaby przetrwac¢ bez pamiegci o Lupaszce albo bez zohierzy
powstania warszawskiego. Tymczasem za wschodnia granica UPA jest
jedynym powszechnym punktem odniesienia. Dla wielu, szczeg6lnie mtodych

Ukraincow, informacja, ze Bandera i jego ludzie byli mordercami, jest nie do

przyjecia.

Niezaprzeczalnie historia UPA nie ogranicza si¢ bowiem do walki przeciwko
Polakom. Steipan Bandera, Petro Olijnyk, Jurij Stelmaszczu, Iwan
Lytwynczuk, ktorzy dla Polakow sa synonimem mordercy, dla Ukraincow nie
tylko sa bohaterami walki o niepodlegta Ukraing, ale rowniez zaciektymi
przeciwnikami ZSRR. Powojenna dziatalno$¢ UPA przekraczata swoim
rozmiarem 1 rozmachem dziatalnos$¢ polskiego podziemia powojennego. A

dawni sprawcy rzezi wotynskiej prowadzili regularng wojne z sitami NKWD.

Biorac pod uwagg liczebnos¢, po Il wojnie §wiatowej UPA byla najwigksza
organizacja (30 tysigcy uzbrojonych 1 wyszkolonych ludzi) antykomunistyczna
w Europie wschodniej. W przeciwienstwie do Polakow nie byli podzieleni

ideologicznie.



Zaowocowato to zmasowanym oporem przeciwko komunistom.
Nacjonalistyczne UPA toczyto regularne bitwy z armia wewngtrzng NKWD.
W walke zaangazowano blisko 45 tysigcy czerwonoarmistow, a w walkach
zginat rowniez generat Swierczewski (chociaz mozna znalezé opinie, ze
okolicznosci jego smierci byt inne). W latach 1944-1946 na Ukrainie toczyta
si¢ regularna wojna migdzy komunistami a nacjonalistami. Sotnie — wielkie
zgrupowania wojsk partyzanckich doprowadzity do przeprowadzenia przez
ZSRR najwigkszej akcji przeciwko podziemiu po 11 Wojnie Swiatowe;.

, Wielka blokada” miata na celu catkowita likwidacj¢ tej organizacji.

Zmasowane dziatania armii czerwonej przyniosty oczekiwany skutek. W
pierwszej fazie akcji zlikwidowano do 60% wszystkich partyzantow. Od 1946
roku UPA musiata zrezygnowac z operowania duzymi organizacjami
wojskowymi, a od 1949 zostala pozbawiona ostatnich wigkszych zgrupowan i
sztabow. Z roku na rok sita UPA stabta. Przeprowadzono coraz mniej ,,akcji

bandyckich”, tracili r6wniez poparcie ze strony ludnosci.

Polska znajduje si¢ w patowej sytuacji, nie moze ,,wymysli¢” Ukraificom ich
bohateréw, nie moze zaakcentowac ich bohateréw bez daleko idacych
ustepstw w budowaniu wilasnej tozsamosci, ktérego istotnym elementem jest
martyrologia wotynska. W Polsce nie stworzono wizji jak sobie poradzi¢ z
taka sytuacja. JesteSmy, 1 trzeba to powiedzie¢ wprost, bezradni, bez

konkretnego pomystu.

Brak wspdlnej tozsamosci jest jedna z podstaw trudnosci przy prébach
budowania wizji miedzymorskiej koalicji panstw, ktora miata by¢ tworzona
pod przewodnictwem Polski. Cala idea migdzymorza zawsze bgdzie bitwa o

pamig¢. Nie o wspolny rachunek win, ale o pamig¢ o swojej roli w historii



drugiego kraju i stosunku do przeszto$ci. UPA moze by¢ poréwnana do
Litewskiego Korpusu Lokalnego. Obydwie organizacje byty brutalne 1
walczyty z Polakami, ale Litwini nie czcza LKL, a Ukraincy buduja cztonkom
UPA pomniki. Latwo sobie wyobrazi¢ jak trudne bytyby stosunki polsko-
niemieckie, gdyby strona Niemiecka zaczg¢ta gloryfikowa¢ nazizm. Problemem
nie jest zatem sama historia i konflikty, ale jej aktulizacje. Film Smarzowskigo
nie dotyczy przesziosci, ale wspotczesnych interpretacji relacji polsko-
ukrainskich. Szczegoblnie, ze po jego realizacji pojawily si¢ represje w

stosunku do ukrainskich aktoréw bioracych udzial w produkcji.

Odpowiedzialnos$¢

Nie tylko idee prometeizmu, ale réwniez polskie myslenie mesjanistyczne
powinno by¢ poddane rewizji. Przywotana przez Smarzowskiego tragedia

wolynska wskazuje na jeszcze jedne problem — stabo$¢ polskiej kultury.

Znaczna cze$S¢ tozsamosci polskiej zostata wybudowana na przeswiadczeniu o
szczegolnej roli Polski w historii §wiata 1 Europy. Przeswiadczenie to sigga
znacznie dalej niz do poczatkéw wieku XIX 1 rodzacych si¢ wizji
mesjanistycznych. Pierwsze odwolania do takiego pojmowania roli dziejow
mozna znalez¢ juz w wieku XVI w pismach Stanistawa Orzechowskiego, a

nawet wczesniej, w traktatach Pawta Wlodkowica.

Realnie wizja szczegdlnej roli Polski utrwalita si¢ dopiero za sprawa polskich
romantykow 1 od tego czasu stata si¢ jednym z wazniejszych punktow
odniesienia dla polskiej samoswiadomosci. Wizja mesjanizmu pod rdéznymi

postaciami zawtadneta polskimi umystami. Nie byta to jedynie koncepcja



Polski jako Chrystusa narodow, ale rowniez Polski jako Prometeusza Stowian.
Zardwno w interpretacji pozytywistycznej, jak i teologicznej rzez wotynska

moze by¢ odczytywana jako kleska polskiego mesjanizmu.

Trudniej o nardd silniej zwiazany z Polska niz Ukraina. Jezeli za czg$cia
historiografii ukrainskiej datowac jej powstanie na czas powstania
Chmielnickiego (traktowanego wtedy nie jako bunt, ale jako zryw
narodowosciowy), oba narody tacza blisko cztery wieki wspdlnej historii.
Dhugi czas ktorym obydwa zywioly wspdlegzystowaty, najpierw w jednym
bycie panstwowym jakim byta Rzeczpospolita Obojga Narodow, a
wspotdzielac los cztonka monarchii Austro-Wegierskiej. Ich historia byta
Sci$le zwiazana, a granice migdzy tym, co ukrainskie i tym, co polskie,
wielokrotnie zatarte. Najlepszym przyktadem jest Michat Korybut
Wisniowiecki, polski krol, syn ruskiego magnata, Jeremiego pierwszego, z
rodu, ktéry porzucit wiar¢ prawostawna na rzecz katolicyzmu. Polska miata
by¢ pomostem dla ziem wschodnich, aby przeciagna¢ inne kraje stowianskie w
orbit¢ cywilizacji zachodnioeuropejskiej. Tymczasem cale wieki wspolnych
relacji to de facto czas straconych szans. Jezeli rola Polski byto niesienie idei
katolickiej, to polsko-ukrainskie relacje sa dowodem klgski. Kosciot unicki
stanowi niewielki procent 1 kojarzony jest bezposrednio ze zdrada na rzecz

,,Lachow”.

Jezeli przyja¢ wyktadnig prometejska, Polska miata do spetienia role
wyzwoliciela spod jarzma komunistycznego. Pierwszym i zarazem
najwazniejszym narodem, ktory mial by¢ porwany przez Polakéw do
wspolnego czynu, byta wlasnie Ukraina. Proba stworzenia zaleznego od
Warszawy panstwa ze stolica w Kijowie byla jednym z powodow wybuchu
wojny roku 1920. Przez caly czas trwania II RP sytuacja zamiast stabilizowac
— zaogniala si¢. II Rzeczpospolita nie potrafita poradzi¢ sobie z ukrainskim

nacjonalistami, wielokrotnie sama podawata im preteksty do konfrontacji.



Rzad sanacyjny zachowywat si¢ tak bardzo niezbornie, jak to tylko bylo
mozliwe. Z jednej strony probowat budowac dobre relacje, z drugiej zas$
rozpoczynat akcje pacyfikacji cerkwi, §ciagajac na siebie zrozumiate

oburzenie ludnosci prawostawne;.

Pierwszym powaznym symptomem klgski idei prometeizmu byta §mier¢ z rak
ukrainskich nacjonalistow jednego z najgoretszych zwolennikoOw prometeizmu
— Tadeusza Hotowki. RzeZz wolynska byla ostateczna katastrofa catej idet,

ktorej kryzys pojawiat si¢ juz przed wojna.

Zdemaskowata réwniez stabos$¢ 1 niezdecydowanie Polski jako przewodnika.
Skoro w przypadku narodu, z ktérym wspotdzielita najblizsza histori¢ nie byta
w stanie zbudowac¢ odpowiednich relacji, to jak postgpowaé w przypadku

innych, z ktérymi nie taczy Polakow az tak bliska wigz kulturowa.

Oczywiscie na niemozliwos¢ pojednania polsko-ukrainskiego pracowaty
potezne sily. Rosja, Niemcy, a wczesniej Austro-Wegry czynnie dziataly, aby
udaremni¢ mozliwo$¢ pojednania. Pytanie czy mozna byto si¢ temu
przeciwstawi¢. W roku 1943 na pewno byto za p6zno. Ale wczesniej, jeszcze

w roku 1920, byta szansa.

Traktujac na powaznie mesjanistyczna rolg Polski w dziejach, Wotyn 1 jego
tragedi¢ mozna, 1 by¢ moze nawet trzeba, rozpatrywac jako kleske na
poziomie postannictwa ponadnaturalnego. Jezeli ma by¢ narodem
chrzescijanskim, ktory dazy do niesienia Dobrej Nowiny §wiatu, jej starania
zakonczyly si¢ fiaskiem. Jezeli Polska ma by¢, jak chca tego niektorzy,

mesjaszem narodow, to jaka jest jej odpowiedzialno$¢ moralna za inne nacje?



Przeciwnik takiego stanowiska mégtby oponowac. Polska swiadczy o swoje;j
moralno$ci przez S$wiadectwa meczennikow. Wotyn jest jednym z licznych w
historii Polski punktem martyrologii. Jak powstanie warszawskie, Katyn,
rozbiory 1 thumione powstania wieku XIX. Wolyn potwierdza meczennicza
rola Polakoéw. Problem polega na tym, ze o ile w innych wypadkach mozna
byto wskazaé, ze Polacy gingli za wigksza ideg, jaka jest wolnos¢ (i to wolno$¢
wasza i nasza, jak chciat Joachim Lelewel), o tyle w przypadku Wotynia
trudno wskazac¢ taki rys. Polacy zgingli dlatego, ze byli Polakami, obcym
pierwiastkiem narodowym, a nie dlatego, ze przeciwstawiali si¢ ztu. W
przypadku powstan Polska przeciwstawiata si¢ w nieréwnej walce, Swiadczyta
o swojej racji stanu. Wotyn, jakby to brutalnie nie mowi¢, byt zwyklym
ludobgjstwem popelnionym z niskich pobudek. Najdramatyczniejszy jest fakt,
ze Ukraincy w sytuacji rowniez byli ofiara komunistycznego 1 nazistowskiego

terroru.

Jezeli prawdziwa jest wizja mesjanistow, to Polska jest grzesznikiem, a w
najlepszym wypadku wyjatkowo nieudolnym nauczycielem Dobrej Nowiny.
Nikogo nie zaprowadzili$my ku zbawieniu, nikogo nie uchronili§my przed
niemoralno$cia. Moze ,,Wolyn” i refleksja nad nim moze stac si¢

przyczynkiem do zrewidowania pogladu o szczego6lnej roli Polski.

Otwarta karta

Wotyn 1 polsko-ukrainska historia jest wyzwaniem, przed ktorym stoi Polska.
Pod tym wzgledem film Smarzowskiego jest jednym z wazniejszych wydarzen
roku 2016. Kiedy caty czas trwa kryzysu rosyjsko-ukrainski, a Polska chce
odgrywac czynna role w sytuacji, konieczne jest zrewidowanie sposobu

polskiego myslenia. Film Smarzowskiego moze by¢ odczytany jako inspiracja



do redefinicji pogladéw. Dawne kategorie i schematy rozumowania powinny
zosta¢ zrewidowane 1 na nowo przemyslane. By¢ moze da si¢ odczytac ten
jeden film jako uwidocznienie stabos$ci wizji, w ktorej Polska jest mesjaszem

migdzy narodami.



