Pawel Rzewuski: Niebezpieczenstwo
rekonstrukcji historycznych

Granice zostaty przesuniete. Najpierw zaczeto inscenizowac rzez
Wotynska, a pdzniej postanowiono p6js¢ dalej. W 2016 roku ktos wpadt
na pomyst, zeby dwém uczniom zafundowa¢ mozliwo$¢ wziecia udziatu
w rekonstrukcji obozu koncentracyjnego - pisze Pawet Rzewuski w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: Infantylizacja kultury.

Jak dziecko Iubi sie przebierac¢
Powtarzac stowa, miny, gesty,
W dziadkowych nosic sie orderach
I nigdy mu niczego nie wstyd.

(Jacek Kaczmarski Wedtug Gombrowicza narodu obrazanie)

Rekonstrukcje historyczne — specyficzny element polskiej Swiadomosci
— zyskujg coraz wieksze znaczenie. Cze$ciej mozna spotkac kolejne
odmiany ,zabawy w rekonstrukcje”. Niestety kolejne granice sg
przesuwane i niekiedy zapomina sie z jakim zagrozeniem sie one tgczg.
W swojej istocie, pomimo dosy¢ czesto konserwatywnych wydzwiekow,
majg wiele z typowej dla péZniej ponowoczesnosci infantylizacji
kultury.



Rekonstrukcja przeszlosci

Trudno wyznaczy¢é moment, w ktérym rekonstrukcja opanowata umysty
Polakéw. Jeszcze szesc¢ lat temu, kiedy w Warszawie odtwarzano bitwe
pod Kaluszynem, miato to przede wszystkim charakter rozrywkowy.
Miedzy widzami a uczestnikami spektaklu panowata niewystowiona
umowa ,,my i wy sie bawimy”. Rekonstruktorzy przebrani w stroje z
epoki potykali sie miedzy sobg ku uciesze gawiedzi. Kto$ sprzedawat
kietbaski, ze sceny leciaty piosenki Jacka Kowalskiego, a wiekszos$¢
uczestnikéw $ciskato plastikowe szklanki ze ztotym napojem. Wszystko
byto lekkie i w stosunku do p6zniejszych wydarzen zupeinie niewinne.
Ot, rekonstrukcja historyczna byta przedstawieniem tylko militarnych
zdarzen, ktére wiadomo z zasady sg atrakcyjne (o ile nie pokazuje sie
zbyt wielu szczegbétéw). W jakims stopniu niczym kolejki elektryczne
rekonstrukcje zapewniajg mezczyznom nasycenie zyjgcego w ich
umysle matego chlopca. Jej naczelnym celem byta zabawa raczej
pozbawiona wszelkiej domieszki patosu.

Wydaje sie, ze sama idea rekonstrukcji swéj poczatek ma w paradach
wojskowych, w ktérych brali udziat przebrani za dawnych wojownikéw
zotnierze. Na przyktad w paradzie tysigclecia obok Ludowego Wojska
Polskiego maszerowali dumnie wojowie stowenscy i husarze, co
wskazywato na ciggtos¢ panstwa Polskiego. Dzisiejsza kompania
reprezentatywna, noszgca mundury z czaséow II RP symbolizuje
odniesienie wojska III Rzeczpospolitej do spuscizny II RP.



Przez dtugi czas rekonstrukcje miaty jedynie dwa znaczenia — albo
zabawa, albo $cisty element polityki historycznej. Ludzie jezdzili na
Grunwald, gdzie cala rzesza entuzjastow dawata sie zakuc¢ w zbroje i z
radoscig odtwarza¢ zmagania z 1410 roku. Przy pomocy rekonstrukcji
nienarzucajgco w sposob lekki uczono historii. Problem w tym, ze
niedtugo pdzniej zaszta zmiana i rekonstrukcja historyczna z jednej z
form moéwienia o historii stata sie formg dominujgcg. A jej zwolennicy
roszczg sobie coraz wiecej praw.

Rekonstrukcja wyszta poza ramy rozrywki, pozwolono, aby opisywata
coraz wiecej aspektéw historii, rowniez tej bolesnej i tragiczne;j.
Granice zostaty przesuniete. Najpierw zaczeto inscenizowac rzez
Wolyniskg, a pdzZniej postanowiono p6js¢ dalej. W 2016 roku kto$ wpadt
na pomyst, zeby dwém uczniom zafundowaé¢ mozliwo$¢ wziecia udziatu
w rekonstrukcji obozu koncentracyjnego. Jak pisano z dumg na
Facebooku o uczestnikach: ,Na wlasnej skorze odczuli jak wyglgdat
jeden dzien z zycia wieZnia. Krzyki, obelgi, gtéd, przemoc fizyczna,
ciezka praca i lek, lek przed tym co bedzie dalej...”.

Pojawiajg sie pytania: o jakim glodzie mozna tu méwic?, o jakiej
przemocy fizycznej, czy leku przed tym, co bedzie dalej?. Kazdy, kto
chociaz w minimalnym stopniu zetknat sie z literaturg obozowg,
chociazby w postaci Pieciu lat kacetu Grzesiuka, zdaje sobie sprawe jak
straszliwym pomystem jest rekonstrukcja zycia obozowego. Ba, ma w
sobie wrecz co$ z absolutnie nieludzkiej groteski i szyderstwa.



Nie widziatem na zywo rekonstrukcji tragedii, jaka miata miejsce na
Wolyniu, ale miatem okazje bra¢ udziat w innym niemniej watpliwym
przedstawieniu. Spektakl historyczny — bo chyba tak chciano te
rekonstrukcje nazwaé — dotyczyt agresji ZSRR na Kresach Wschodnich.
Dworek i jego mieszkancy, armia czerwona mordujgca cywilow, ksigdz
zabity strzatem w tyl gtowy, a po drugiej stronie dwaj chtopcy bawigcy
sie w berka, para, ktéra poszta zapali¢ po papierosie oraz biznesmen,
ktéry tylko z minimalnym skrepowaniem postanowit odebrac telefon i
perorowacé ze wspdtpracownikiem. Tu dramat, tam jarmark i wcinanie
bigosu.

Nieco inny problem mozna zauwazy¢ w przypadku nagrania
rekonstrukcji Wotyniskiej. Pod pantomime, w ktérej przebrani za
Ukraincow Polacy (prosze tylko zwrdci¢ uwage, jaki protest
wzbudzitoby gdyby na Ukrainie powstatg grupa rekonstrukcyjna ktérejs
z band UPA) w milczeniu udajg, ze zabijajg polskich mieszkanicow, w tle
emocjonalna muzyka. Wszystko jest podporzgdkowane jednemu celowi,
aby wzbudzi¢ jak najwiecej emocji, ale zarazem przez swojg umownos¢
robi wrazenie tragikomiczne.

Nie ma w tym nic dziwnego, nie mozna pogodzi¢ tych dwoch
porzadkéw w jedng wspolng catos¢. Albo poruszamy sie w sferze
rozrywki albo chcemy ludziom . Ludzie, ktérzy z natury majg tendencje
do uciekania od rzeczy nieprzyjemnych dgzg do ich ztagodzenia.
Dlatego starajg sie najszybciej odwréci¢ uwage, a podczas rekonstrukcji
jest to bardzo proste. Tu wyzszos$¢ majg kina i teatry, ktorych atmosfera
i forma (wylgczenie Swiatta nakazujgce skupié sie na przekazie)
ograniczajg te mozliwosci. Nawet w przypadku najlepiej i najbardziej



profesjonalnie wykonanej rekonstrukcji sie tego nie uniknie. Zawsze
gdzie$ bedzie jechat jakis samochdd, zawsze komu$ moze zadzwonié
telefon.

Kolejnym problemem jest catkowita umowno$¢ przedstawionych
podczas rekonstrukcji wydarzen. Rekonstrukcja rzezi wotynskiej
pokazywata podpalenia chatup i zabdjstwa mieszkancéw. Ale przeciez
nie pokazano catej prawdy, przeogromnej przemocy, tortur i gwattow.
Najzwyczajniej nie ma Srodkéw wyrazu, ktore by mogty pozwoli¢ na
zrekonstruowanie tego. Widzom przedstawiono obraz, ktéry z
koniecznos$ci zostanie ocenzurowany a przez to tatwiejszy do przyjecia.

Granice rekonstrukcji

Zasadnym jest pytanie w takim razie, co i w jaki spos6b mozna
rekonstruowac. Gdzie postawic¢ granice, aby rekonstrukcja nie stata sie
ponurg groteskg? Gdzie przebiega nie tylko granica smaku, ale i
przyzwoito$ci. Czy odtwarzanie mordéw na cywilach jest odpowiednie
czy nie? A moze wolno bedzie zrekonstruowac rzez Woli ze wszystkimi
(chociaz metaforycznie przedstawionymi) realiami?

Pierwotna rekonstrukcja opierata sie na prostej zasadzie. Odtwarzano
ludzi wojny. Zotnierze, nawet jezeli zostali wcieleni podczas poboréw,
wiedzieli w czym biorg udziat. Wojna byla zla i nieprzyjemna, ale dla
niektorych przez cate wieki byta jedng z form rozrywki.Do 1914 roku
zmagania wojenne dla czesci spoteczenistwa byty wrecz formg sportu.
Mtodzi, bogaci synowie szlacheccy np. austriaccy albo pruscy ale



rowniez polscy traktowali wojne jako integralng czes$¢ zycia.
Odtwarzanie husarza, ktory z radoscig zaciggatl sie na wojne jest w jakis
(nieco daleki) sposdb kontynuowaniem jego wyboréw.

Ale co zrobi¢ z cywilami, ktérzy zostali wbrew sobie wciggnieci w rzez?
LudZmi, ktérzy nigdy nie chcieli bra¢ udziatu w wojnie. Czy godzi sie de
facto zerowac na ich tragedii? Czy mamy prawo do przywotywania ich
pamieci w taki sposob, ze staje sie w gruncie rzeczy rozrywkg?
Osobiscie uwazam, Ze nie mamy to tego prawa. Wojna nie byta

Rekonstrukcja wpada we wiasng putapke. Z jednej strony, jak utrzymujg
jej zwolennicy, ma na celu przyblizac¢ historie w formie z definicji
lekkiej, z drugiej chce opowiadac o jej najtragiczniejszych aspektach,
ktére nie mogg by¢ przedstawiane w taki sposob. Pod wieloma
wzgledami to przesuniecie jest znamienne dla spoteczenistw poznej
nowoczesnosci. Wszystko ma mie¢ charakter przyjemnego show, aby
konsumpcjonistycznie nastawiony widz mogt sie nasy¢ tatwg w
odbiorze rozrywka. Wspotczesny odbiorca oczekuje, ze wszystko
zostanie mu przedstawianie w jak najprostszej formie. W przypadku
rekonstrukcji historycznej efekt jest dosy¢ czesto groteskowy i przez to
balansuje wrecz na granicy profanacji. Odtwarzanie obozu
koncentracyjnego jest wtasnie jednym z taki przyktadéw, szczytna idea
odtworzenia przesztosci stata sie przyczynkiem do zgorszenia.

Rekonstruktorzy



Rodzi sie tutaj kolejny problem. Powiedzmy, ze przyjmujemy, ze mamy
prawo do rekonstruowania nawet najbardziej tragicznej historii.
Pozostaje jednak pytanie kto ma do tego prawo? Rekonstrukcje, ktére
wyrosty z grup entuzjastéw historii, amatoréw z ktérych znaczna czesé
nie ma historycznego wyksztatcenia nie méwigc juz o przygotowaniu
aktorskim. W przedstawianiu bitew nie byto nic niezwyktego. Panowie
(rzadziej panie) bawili sie odtwarzajgc wydarzenia z przesztosci. I poki
nie wychodzili z roli udawanych Zotnierzy byto wszystko dobrze.

Problem w tym, ze zapragneli wyj$¢ ze swojej roli . Ich rekonstrukcje
przestaty by¢ rozrywka, a staly sie czynem patriotycznym a ich bieganie
po polu bitwy tego patriotyzmu przejawem. Caty czas sg jednak
amatorami. Nawet najlepszy dramat nie bedzie nie wstrzgs$nie
publicznoscig kiedy bedzie odgrywany przez ztych aktorow. Falsz
potrafi zepsu¢ nawet najbardziej poruszajgcy z monologéw Szekspira.
Podobnie jest w przypadku rekonstrukcji, dosy¢ czesto pojawiajg sie
wstawki aktorskie majgce wprowadzi¢ w dramatyzm, a tworzg jego
karykature.

Do tego rekonstruktorzy zaczeli bra¢ udziat w defiladach i paradach
tak, jakby faktycznie byli Zolnierzami i mieli ku temu prawo. Cos$, co
byto udawaniem, formg zabawy stato sie nagle czyms$ naprawde
waznym. Wczesniej zajmowali sie nig wojskowi. Oni mieli prawo do
noszenia munduru ze wzgledu na piastowang funkcje, nie przebierali
sie na zasadzie zabawy, ale ze wzgledu na polityke historyczng catego
panstwa.

Wektor pamieci



I1I RP lubuje sie w rozpamietywaniu i bawieniu sie w historie. Kiedy w
latach IT RP odnoszono sie do historii robiono to w zupetnie inny
sposéb. Byta ona fundamentem, na ktérym budujemy przysztosc. Nie
przebierano sie za zolnierzy powstania styczniowego tylko szyto im
mundury i starano sie wigczy¢ ich ku budowie silnego panstwa.

Boom na rekonstrukcje, przesuniecie ich roli pokazuje dobrze, ze
Polacy wolg zaglebic¢ sie w historii i przebiera¢ sie w ubrania dziadka
niz samemu budowac. Caty czas deklinuje sie frazesy o tym, ze trzeba
pamietad, ze przesztosc¢ jest wazna, a Polacy przez wieki byli albo
potega, albo najtragiczniejszg ze wszystkich nacji, jakie kiedykolwiek
cierpiaty na swiecie.

Duma przodkéw i ich ordery (wykonane najczesciej w chinach —
rekonstrukcja jest przeciez wielkim biznesem) zdobig piersi kolejnych
pokolen. Takie udawanie przesztosci, nasladownictwo jest rodzajem
ucieczki od dnia dzisiejszego i dojrzatego spojrzenia na historie. Polacy
bawig sie w historie przez co przestajg autentycznie przezywac dzien
dzisiejszy.

Ponadto coraz liczniejsze rekonstrukcje (dobre na kazdg okazje, od
lokalnego festynu po narodowe swieto) odciggaja ludzi od innych form.
Ogladanie przesztosci ,,w atrakcyjnej formie” wbrew poboznym
zyczeniom wcale nie przyczynia sie do poglebienia wiedzy. Bolesnym
przyktadem jest coraz wieksza popularno$¢ tak zwanej odziezy
patriotycznej, ktora stata sie wyznacznikiem chuliganerii. Wielkie hasta
i tragiczne historie zostaty utopione w szambie postaw ,,Smier¢
wrogom ojczyzny”, prezentowanych przez ludzi niewiedzgcych co



przestawiajg symbole na ich bluzach i koszulkach. Znamienne i
bezsprzecznie najsmutniejsze byly sytuacje, w ktorych symbole
patriotyczne pojawity sie na kompletach poscielowych i kijach
bejsbolowych.

Rekonstrukcja ma w sobie co$ z infantylizacji pojmowania historii. Nie
chodzi mi wcale o nietrafiony moim zdaniem argument, ze dorosli
ludzie przebierajg sie za kogo$ innego. Analogicznie mozna by w ten
sposoéb szydzi¢ z wedkarstwa czy modelarstwa. Infantylizacjg jest
ograniczenie sie do odtwarzania historii zamiast sie z niej uczy¢.

Co z historig?

Rekonstrukcje nie muszg prowadzi¢ do infantylizacji pod warunkiem,
ze znajdg sie osoby, ktore odwazg sie wytoczy¢ granice i nie pozwalaé
na dowolne korzystanie z tej formy rozrywki.. Czuwac¢ powinni na tym
urzednicy na kazdym szczeblu administracyjnej drabiny ale i sami
rekonstruktorzy. W tym tkwi odpowiedzialno$¢ tworcéw prawa, ale
rowniez samych rekonstruktoréw. Powinni zdawac sobie sprawe
niestosownosci podejmowania niektorych tematéw i co za tym idzie
ograniczania wiasnej aktywnosci. Nie kazdy temat moze by¢ poruszany,
nie kazdy nadaje sie na rekonstrukcje Rekonstrukcja bitew bedgca po
prostu rodzajem rozrywki jest normalna i pozyteczna. Ale wchodzenie
w buty nauczycieli spoteczenistwa (nawet nie do korica uswiadomione),
tylko ze wzgledu na branie udziatu w odtwarzaniu historii, jest
przesadg.






