Pawel Rzewuski: Czy Pilsudski byl faszystg?

»,Faszyzmem” nazywa sie dzisiaj juz wszystko, co tylko wydaje sie by¢
niezgodnie z danym stanowiskiem

,Faszyzmem” nazywa sie dzisiaj juz wszystko, co tylko wydaje sie by¢

niezgodnie z danym stanowiskiem. Mamy zatem i komunistyczny
faszyzm, i feministyczny faszyzm i wegetarianski faszyzm i katolicki
faszyzm. Termin ten stracil na jasnosci — pisze Pawel Rzewuski na
portalu histmag.org

Nie wiem, na ile jest to prawda, ale zakladam jednak, Ze niestety tak
bylo: na wystawie w Domu Historii Europejskiej w Brukseli
przedstawiono Jozefa Pilsudskiego jako faszyste. Jak zwrdcit uwage
minister Glinski, a dalej podaty media:


https://histmag.org/Czy-Pilsudski-byl-faszysta-15676

Zapraszam Polakow, zapraszam naszych widzow do Brukseli, by to
obejrzeli. Tam mozna zobaczy¢ w dziale ,,faszyzm” Jozefa Pitsudskiego
jako przykiad dyktatora, bez zadnego zrozumienia kontekstu
historycznego, w jakim funkcjonowata II RP, otoczona przez dwdch
totalitarnych wrogow, powstata po stu kilkudziesieciu latach niewoli.

Biorgc pod uwage fakt, ze okreslenie ,,faszyzm” dzisiaj uchodzi za jedno
z najciezszych oskarzen z zestawu politycznych obelg, warto przyjrzec
sie sprawie. SzczegOlnie, ze ,faszyzmem” nazywa sie dzisiaj juz
wszystko, co tylko wydaje sie by¢ niezgodnie z danym stanowiskiem.
Mamy zatem i komunistyczny faszyzm, i feministyczny faszyzm i
wegetarianiski faszyzm i katolicki faszyzm. Termin ten stracil na
jasnosci.

Trzy slowa o faszyzmie

Faszyzm mozna pojmowaé dwojako, jako konkretny sposdb patrzenia
na panstwo oraz sposéb, w jaki zostaje ono urzgdzone i jakie ma cele.
Wtedy nieuchronnie musimy odwotac sie do Benito Mussoliniego i jego
,Doktryny faszyzmu” oraz ,Dwéch dusz wloskiego narodu przed
wojng” Giovanniego Gentile, filozofa i de facto tworcy tej ideologii.

Po pierwsze zatem odkryjemy, ze faszyzm jest systemem reakcyjnym,
odpowiedzig na kryzys liberalizmu i demokracji w ogoéle. Z liberalizmu
bierze sie stabo$¢ narodow — pisali Mussolini i Gentile bezposrednio na
gruncie doswiadczen Wtoch, ktore podupadly po I wojnie Swiatowe;j.
Ideologia faszystowska miata odwrdci¢ proces coraz dalej idacej



indywidualizacji i przewartosciowa¢ system poje¢. Najpierw ogot -
potem jednostki. Faszyzm jest afirmacjg sity i wladzy, a jego
przeciwnikami sg intelektualisci, ktérzy dazg ku coraz to wiekszej
indywidualizacji. To $wiatopoglad gloryfikujgcy mase nie jako zbidr
suwerennych jednostek, ale jako cato$¢. Wiochy nie sg sg zbiorem
Wtochéw, ale jednoscig. ,,Faszyzm nie jest juz wiecej rewolucja przeciw
Panstwu, ale Panstwem walczgcym przeciw pozostato$ciom i rozpadom
wewnetrznym, ktore przeszkadzajg jego rozwojowi i jego organizacji.” —
pisat Gentile w swojej pracy.

Po drugie faszyzm ze swojej istoty jest nacjonalistyczny (chociaz brak w
nim szowinizmu rasowego obecnego w hitleryzmie) — ,Nie rasa, nie
geografia, ale réd zlgczony historycznym rozwojem”. Nalezy zatem
powiedzied, ze faszyzm to ideologia, ktéra stawia na pierwszym miejscu
panstwo i naréd w nim Zzyjgcy. Interes jego jest wyzszy niz inne
interesy, prawa cztowieka, prawa demokratyczne, prawa innych
narodow. Liczy sie ,,nasz nardd”.

Antydemokratyzm ujawnia sie w niecheci faszystéw do ,rzgdow wielu
krélow”:

Ale to Panstwo, ktore sie realizuje w swiadomosci i woli indywiduum,
nie jest sitg, narzucajgcg sie z gory, nie moggcg mie¢ z masg ludowg
tego samego stosunku, jaki byt presuponowany przez nacjonalizm,
ktéry spajajgc Panristwo z Narodem i uczyniwszy z tego ostatniego, juz
egzystujgcg istotnosc¢, ktérej nie trzeba byto tworzy¢, lecz tylko poznad;
wyczut potrzebe posiadania klasy kierujgcej, przede wszystkim o
charakterze intelektualnym, ktéra wyczuwataby te istotno$¢, jaka
powinna bylta by¢ poznana, zrozumiana, oszacowana, wywyzszona (...).



Pisal Gentile. Cate spoteczenistwo musi podporzgdkowac sie absolutnej
woli wodza, ktory ogarnia ogromem swojej woli calg przestrzen zycia
ludzi: polityczng, ekonomiczng i psychiczng.

Oddajmy glos Pilsudskiemu

Przejecie wladzy przez Pilsudskiego miato miejsce w cztery lata po
marszu na Rzym Mussoliniego. Z oczywistych wzgledow, juz wtedy
bardzo dobrze umiejscowione w $wiecie politycznym faszystowskie
Wtochy byt traktowane jako punkt odniesienia. Stad i pytania do
Pitsudskiego o jego stosunek do faszyzmu:

Zapytujecie o Konstytucje. To jest zagadnienie wazne i wymagajgce
dtugiego terminu. Poprawki zrobione ulatwily sytuacje, a na
marginesie tej obowigzujgcej Konstytucji, co do ktérej znacie mojg, jak
najgorszg, opinie mozna jeszcze robi¢ modyfikacje, ktére bedg
konwencjonalnym, niepisanym ukladem dobrych obyczajow miedzy
rzagdem a wiadzami Sejmu, jesli przestrzegac je zechcg lojalnie. Nie
myslcie, bym w systemie rzgdzenia chcial malpowa¢ faszyzm
Mussoliniego. Te wzorki z zagranicy, ktére mogg imponowac¢ naszym
nacjonalistom, wcale nie pasujg do psychiki polskiej, ani nie sg w moim
guscie. Sposobu zmechanizowania spoteczenstwa polskiego na sposdb
bolszewicki, a cho¢by i niemiecki, nie widze. Chodzi mi o zgota co
innego.”



Wypowiedzial te stowa w rozmowie z Wladystawem Baranowskim,
wczesniej za§ w wywiadzie udzielonym korespondentowi ,Le Matin”
mowit:

Mysle Ze nie mogloby sie przyjaé nic podobnego w Polsce. Ludnos¢ jest
cierpliwa, ale potrzebuje zaufania do swych przywddcoéw: nie zniostaby
takiego uzycia przez mate organizacje lokalne. Nie, to nie dla nas!

Wyraznie widaé, ze model wtoski nie odpowiadat Pitsudskiemu.

Pawet Rzewuski
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