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Dla Walickiego najwazniejsze sg oczywiScie idee. Jego zdaniem Putin
konsekwentnie realizuje program konserwatywnej modernizacji Rosji.
Polega on na wprowadzaniu przez silne panstwo gtebokich reform
spotecznych i gospodarczych. Taki model byt realizowany przed
rewolucjg przez premiera Piotra Stotypina, a potem propagowany przez
pisarza Aleksandra SotZenicyna. Do obu ich czesto odwotuje sie Putin —
pisze Pawel Rojek w ,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Andrzej
Walicki. Profesor od idei”.

Ostatnia ksigzka Andrzeja Walickiego O Rosji inaczej[1] jest zbiorem
jego réznorodnych tekstéw dotyczgcych Rosji i stosunkéw polsko-
rosyjskich. Z jednej strony obejmuje ona powazne prace naukowe,
podsumowujgce jego badania nad historig idei w Rosji, z drugiej za$
zawiera szereg tekstéw publicystycznych, komentujgcych rozmaite
wydarzenia w Polsce i na §wiecie. Najstarszym tekstem jest
opublikowana w 1988 roku w “Res Publice” brawurowa recenzja
Drogowskazow, pokazujgca zaskakujgce podobienstw dylematow
rosyjskiej i polskiej opozycji, najnowszym - list do redakcji “Przegladu
Politycznego” z 2017 roku, w ktérym Walicki przeprasza, ze ze wzgledu
na swoj “optakany stan zdrowia” nie mégt przygotowa¢ umowionego
artykutu o rewolucji rosyjskiej; sam list ma jednak 18 stron gestego
drukui 21 przypiséw! Wstepem do catego tomu jest obszerna rozmowa,
Swietnie przeprowadzona przez Janusza Dobieszewskiego, w ktérej
autor podsumowuje swoje poglady, ale tez mowi o recepcji swoich idei w
Polsce i na Swiecie.

W ksigzce Walickiego wracajg watki znane z jego poprzednich prac o
Rosji, Polsce i marksizmie. W kilku rozdziatach rekapituluje swoje prace
nad stowianofilstwem i historig mysli rosyjskiej. Przypomina swojg
podstawowg teze, ze “Zrédla wszystkich odmian rosyjskiego
antyokcydentalizmu byly idee europejskie, wyroste na gruncie
rozczarowania do rezultatow rewolucji francuskiej i rewolucji



przemystowej w Anglii” (s. 335). W szczegd6lnosci stowianofilstwo byto
tylko “swoiScie rosyjskim wariantem ogdlnoeuropejskiego
romantyzmu” (s. 336). W kilku tekstach Walicki dowodzi, Ze polska
tozsamo$¢ narodowa nie jest z istoty swojej antyrosyjska. Przypomina
na przyktad prorosyjski entuzjazm po powstaniu Krolestwa Polskiego,
na fali ktérego Stanistaw Staszic spekulowat, ze Polacy mogg stac sie
elitg kulturalng nowej Rosji, podobnie jak Grecy w cesarstwie rzymskim.
Nawet po powstaniu listopadowym ks. Wactaw Jabtonowski, ekspert do
spraw miedzynarodowych ksiecia Adama Czartoryskiego, snut wizje
stworzenia poteznego panstwa stowianiskiego ze stolicg w Kijowie.
Wreszcie w paru tekstach Walicki rozwija swojg fundamentalng teze, ze
radziecki komunizm byl wynikiem nie wypaczenia, lecz wiernej
realizacji zachodnich idei marksistowskich. Jak przypomina, Lenin “nie
poczuwat sie do zadnego zwigzku z rosyjskim mesjanizmem, widziat sie
bowiem wylgcznie w roli realizatora komunistycznej wizji klasycznego
marksizmu oraz kontynuatora rewolucyjnej walki europejskiego
proletariatu” (s. 188). Walicki niuansuje jednak swg teze przyznajac, ze
komunistyczna utopia Swietnie pasowata do rosyjskich wyobrazen
religijnych. “Socjalistyczne utopie ziemskiego zbawienia zbiorowego i
uzasadniajgce je teorie postepu speiniaty w Rosji funkcje sekularyzacji i
historyzacji dei Krélestwa Bozego” (s. 131).

Walicki rozwija swojg Rosja Putina
fundamentalna teze, ze

radziecki komunizm by? i
adziecki komunizm by Najciekawsze,

wynikiem nie wypaczenia, najwazniejsze i
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zachodnich idei kontrowersyjne sg

marksistowskich jednak wypowiedzi
Walickiego o

wspoétczesnej Rosji.

Wyglada na to, Ze to
wlasnie one doprowadzity do marginalizacji profesora w ostatnich
latach. Walicki zdecydowanie podwaza bowiem dominujgcy w Polsce — a
ostatnio takze w Stanach Zjednoczonych — poglad, Ze Rosja Putina jest
odradzajgcym sie totalitarnym imperium. Wbrew temu, zdaniem
Walickiego, w Rosji panuje co prawda autorytaryzm, ale w miare
tagodny, bo nie narusza podstawowych swobdd jednostek, a co
najwazniejsze — rezim nie wykazuje wcale tendencji do imperialnej
ekspansji.



Dla Walickiego najwazniejsze sg oczywiScie idee. Jego zdaniem Putin
konsekwentnie realizuje program konserwatywnej modernizacji Rosji.
Polega on na wprowadzaniu przez silne panistwo gtebokich reform
spotecznych i gospodarczych. Taki model byt realizowany przed
rewolucjg przez premiera Piotra Stotypina, a potem propagowany przez
pisarza Aleksandra Sotzenicyna. Do obu ich czesto odwotuje sie Putin.
Panstwo Putina jest bez watpienia autorytarne, lecz zapewnia
minimum swobdd i nie narzuca zadnej ideologii (s. 48). Putin nie jest
okcydentalistg, czy - jak to sie mowi w Rosji — atlantystg, cho¢ na
poczatku swojej prezydentury wyraznie poszukiwat porozumienia z
Zachodem, nie jest tez jednak zwolennikiem zadnych ideologii
uzasadniajgcych podbdj. Rosja chce tylko broni¢ swoich intereséw i
swojej kultury. Jak powiada Walicki, “konserwatywna odnowa” Putina
“nie jest jakim$ programem dla $wiata, ale wytgcznie program dla Rosji”
(s. 49). Ideologia Kremla prowadzi co prawda do autorytaryzmu w
polityce wewnetrznej, ale takze do porzucenia imperializmu w
stosunkach miedzynarodowych.

Walicki zauwaza, nie bez pewnej satysfakcji, Zze od pewnego czasu Putin
powotuje sie w swoich wypowiedziach na rosyjskg filozofie religijng.

W ostatnich latach Putin przezyt co§ w rodzaju religijnego nawrdcenia i
zaczal glosi¢ koniecznos$¢ poglebienia rosyjskiej Swiadomosci
narodowej o wymiar duchowy. Miato sie to dokona¢ w oparciu o idee tak
zwanego renesansu religijno-filozoficznego, zapoczgtkowanego w XIX
wieku przez Wtodzimierza Sotowjowa, osiggajgcego pelny rozkwit w
koncepcjach rosyjskich filozoféw religijnych pierwszych dekad wieku
dwudziestego, nastepnie kontynuowanego na emigracji (s. 216)

Walicki przypomina szeroko komentowany fakt, ze w 2014 roku Putin
nakazal swoim gubernatorom i dziataczom Jednej Ros;ji lekture trzech
ksigzek: Uzasadnienia dobra Wtodzimierza Sotowjowa, Filozofii
nierownosci Mikotaja Bierdiajewa i Naszych zadan, Iwana Iljina [2]. Jak
powiada Walicki,



Dokonany przez Putina wybor rosyjskiej filozofii religijnej jako
podstawy idei narodowej [...] moze by¢ traktowany sceptycznie, lub
nawet ironicznie, ale zastuguje jednak, moim zdaniem, na zrozumienie
i pewng sympatie (s. 220).

Jest tak dlatego, ze — jak podkresla Walicki — autorzy ci, cho¢ bardzo
religijni, nie byli bynajmniej “wstecznikami moggcymi zaszkodzi¢
odradzajgcej sie Rosji” (s. 199). Cho¢ ich mysli “nadajg sie do rozwijania
w réznych kierunkach” to “na pewno nie w kierunku zagrazajgcego dzis
réznym panstwom prawicowego ekstremizmu” (s. 220). Przede
wszystkim zas, co dla §wiata najwazniejsze, polecani przez Putina
mySliciele, byli “dalecy od obcigzania rosyjskiego panstwa spetnianiem
jakiejkolwiek uniwersalistycznej misji, zwtaszcza zas misji imperialnej”
(s. 216).

Spor o Iljina

Z trzech “filozoféw Putina” najwazniejszy jest zdecydowanie Iljin.
Putin zalecat lekture jego felietonéw politycznych wydanych w 1956
roku, w ktérym autor spekulowat miedzy innymi nad losami Rosji po
usunieciu bolszewikow. Jak trzezwo zauwaza Walicki, “filozoficzna
gestos$¢” ksigzek Sotowjowa i Bierdiajewa “nasuwa watpliwo$¢, czy
speinienie tego obowigzku przez obarczonych nim funkcjonariuszy
byto zadaniem wykonalnym” (s. 217). Iwan Iljin byt wybitnym
filozofem, znawcg Hegla, wygnanym z Rosji w 1922 roku, jednym z
ideowych przywédcow biatej emigracji [3]. W 2005 roku jego ciato
zostato sprowadzone ze Szwajcarii i pochowane z ceremoniatem
wojskowym na Cmentarzu Donskim w Moskwie. Jak stwierdza Walicki,
Iljin stat sie “autorytetem” (s. 205), “ulubionym filozofem” (s. 216),
“uporczywie” (s. 218 ) czy wrecz “obsesyjnie” (s. 219) przywolywanym
przez Putina.

Trzeba przyznad, ze akurat w wypadku Iljina Walickiego zawiodta
intuicja. W jego fundamentalnym Zarysie mysli rosyjskiej z 2005 roku,
bedgcym rozszerzeniem Rosyjskiej filozofii i mysli spotecznej, s tylko
dwie drobne wzmianki o Iljinie, ktory resztg w indeksie btednie
utozsamiony jest z Leninem (ktory uzywat takiego pseudonimu). Co



gorsza, nie ma rozdziatu o Iljinie w ksigzce Walickiego o rosyjskich
filozofach prawa, cho¢ tu akurat bardzo by pasowat. NajwyraZniej
Walicki nie spodziewat sie, ze to wlasnie Iljin stanie sie patronem
konserwatywnej modernizacji w Rosji. Szkoda, bo kompetentne
omowienie jego filozofii mogtoby pomoc w uniknieciu pdzniejszych
nieporozumien.

W ostatniej ksigzce Walicki probuje nadrobi¢ te zalegtosci. Pisma Iljina
interpretuje w duchu o§wieconego konserwatyzmu. Lgczyt on
charakterystyczne dla wielu rosyjskich filozoféw inspiracje religijne z
dos¢ rzadkim wsrod myslicieli rosyjskich zrozumieniem dla roli rzgdow
prawa, silnego panstwa i wolnej gospodarki. “Iljin byt wprawdzie
jednym z glosicieli rosyjskiej idei” — powiada Walicki — ale jednocze$nie
“akceptowat autorytarng wersje rzgdow prawa i gospodarke rynkowg” a
przede wszystkim “odrzucat wszelkie proby obcigzenia Rosji jakas
ogoblnoludzky misjg” (s. 218). “Idea rosyjska” Iljina wymagata co prawda
ochrony przed Zachodem, ale nie domagata sie jego podboju. Na tle
historii idei w Rosji jest to wyrazny zwrot postimperialny.

Walicki opublikowal swojg obszerng analize ideologii Putina w
“Przegladzie Politycznym” w 2015 roku. Zaraz potem rozpetata sie
burza. Jakiekolwiek préby zrozumienia rosyjskiego zachowania
odbiegajgce od dominujgcej tezy o zbiorowym szalenstwie Rosjan sg
bowiem traktowane jako niemoralne usprawiedliwianie rosyjskich
zbrodni. Mirostaw Czech na tamach ,,Gazety Wyborczej” uznat artykut
Walickiego za ,hymn pochwalny na cze$¢ Putina, ktoérego nie
powstydziliby sie najgorliwsi propagandysci Kremla” [4] a Irena Lasota
w ,,Rzeczpospolitej” nie mogta wyjs¢ ze zdumienia, ze Walicki bierze na
serio “stowa bytego putkownika KGB i wielbiciela Jurija Andropowa” [5].
W obronie profesora staneli chyba tylko wierni towarzysze z “Res
Humana” [6].

Co gorsza, wkrétce Timothy Snyder, zupelnie niezaleznie, rozpetat
niespotykang globalng kampanie przeciwko Iwanowi Iljinowi, uznajgc
go za niebezpiecznego faszyste, ktéry nie tylko opanowat Putina, lecz
takze — uwaga — posrednio wptynat na wybory w Stanach
Zjednoczonych [7]. Wkrétce Snyder opublikowat Droge do niewolnosci,
natychmiast przetlumaczong na polski, w ktérej skromny komentator
Hegla i mysliciel religijny urdst do rangi wroga numer jeden liberalnego



Swiata [8]. W

Jakiekolwiek proby postcsriptum do
swojego tekstu z
2015 roku Walicki

pisat z ubolewaniem:

zrozumienia rosyjskiego
zachowania odbiegajgce od
dominujgcej tezy o
zbiorowym szalenstwie

Rosjan sg bowiem traktowane W odr6znieniu od
jako niemoralne poprzednich dziet
usprawiedliwianie rosyjskich autora jest ona
zbrodni [Droga do
niewolnosci]
ostentacyjnym

odstepstwem od
regul naukowosci, przejawiajgcym sie w ferowaniu arbitralnych ocen,
catkowitym ignorowaniu stanowiska strony krytykowanej, rezygnacji z
wyjasnienia wydarzen metodg przyczynowo-skutkowg na rzecz
wszystko objasniajgcych generalizacji i w nagminnym stosowaniu
podwdjnych standardéw (s. 220).

Warto moze przypomnie¢, ze jednym z punktoéw argumentacji Snydera
jest sugestia, ze zaréwno Iljin, jak i Putin nie byli pewni co do swojej
tozsamosci seksualnej, co ma ttumaczy¢ ich negatywny stosunek do
kultury zachodniej. Walicki w 2019 roku nie miat juz jednak sit, by
bardziej szczegdtowo polemizowac z Snyderem [9].

Fasadowy konserwatyzm

Mysle, ze Walicki ma racje jesli chodzi o tresc¢ ideologii Rosji Putina, ale
sgdze, ze pelni ona inne funkcje, niz zdawat sie sgdzi¢. Nie sadze
zresztg, by byl to powazny zarzut. W Walicki wystepowat przeciez jako
historyk idei, a nie politolog.

W swojej ksigzce Przekleristwo imperium. Zrédia rosyjskiego
zachowania z 2014 roku staratem sie pokazac, ze dominujgca w Ros;ji
ideologia ma — jak to nazywatem - charakter insularny [10]. Rosja jest
wYyspg, otoczong przez obce i wrogie sity. Wyspa ta ma jednak swoje
granice, ktérych co prawda nie pozwala nikomu przekraczaé, ale i sama



za nie nie wychodzi. Ideologia insularyzmu, sformutowana explicite
przez mato znanego na Zachodzie Wadima Cymburskiego, sprzeciwia
sie zaréwno prozachodniemu atlantyzmowi liberalnej opozycji, jak i
neoimperialnemu eurazjatyzmowi Dugina. Gdy Putin okres$la Rosje
mianem niedzwiedzia, ktéry pilnuje swojego lasu, zrywa w istocie z
wielkg tradycjg rosyjskiego imperializmu. Nawet jesli granice lasu tego
niedZzwiedzia przechodzg przez Ukraine i Biatorus$. Taka wizja moze
wiec uzasadnia¢ “zbieranie ziem ruskich”, ale nie zadne szersze
projekty imperialne.

W Przeklenstwie imperium wskazywatem tez jednak na szczegd6lng
fasadowaq role ideologii konserwatywnej we wspotczesnej Rosji. Trudno
mi bez u§miechu przyjmowac twierdzenie Walickiego, Ze ,,w ostatnich
latach Putin przezyl co§ w rodzaju religijnego nawrdcenia”. Niestety,
wszystko wskazuje na to, ze konserwatywny i religijny zwrot Putina ma
jak najbardziej pragmatyczne, a nie ideowe inspiracje. Putinowska Rosja
jest raczej kleptokracjg, a nie ideokracjg. Okresowa mobilizacja
narodowa i religijna pozwala rezimowi na zachowanie poparcia w
obliczu kryzysu ekonomicznego i fiaska dtugoterminowych projektow
modernizacyjnych. Mobilizacja ta nie przekracza jednak granicy
prawdziwego powrotu do imperium, bo to z kolei wymagatoby
ogromnych naktad6éw i prowadzito do realnej konfrontacji z Zachodem,
ktéra po prostu nie optaca sie rzgdzgcej elicie. W ten sposdb optymalng
fasadg ideowg dla wspotczesnej Rosji okazujg sie tak ukochane przez
nas idee rosyjskiej filozofii religijne;j.
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