Pawel Rojek: Konserwatyzm krytyczny i
rekonstrukcja tradycji

Pisma teoretyczne i stuzbe publiczng samego Tomasza Merty mozna
traktowac jako konsekwentng préobe realizacji programu rekonstrukcji
tradycji, gwattownie przerwang tragiczng $miercig w katastrofie
smolenskiej — pisal Pawet Rojek. Przypominamy jego tekst w ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,,Tomasz Merta. Obywatel inteligent”.

Tomasz Merta zwrdcit kiedy$s uwage na interesujgcy paradoks:
konserwatyzm po komunizmie nie moze po prostu zachowywac tego,
co jest, lecz musi odtwarzac to, co zostato utracone. W eseju
Nieodzownos¢ konserwatyzmu z 1997 roku pisat:

Podstawowym problemem polskiego konserwatyzmu jest
trudnosé w zbudowaniu wiarygodnej odpowiedzi na pytanie ,,co
konserwowac?”. Konserwatysta winien przeciez konserwowac
to, co jest, a to, co jest, okazuje sie niewgtpliwie mato
zachecajgce. Polski konserwatysta nie moze wiec afirmowac
zastanej rzeczywistosci, lecz od samego poczatku sie jej
sprzeciwia.

Piec¢dziesigt lat PRL przerwato ciggtos¢ polskiego myslenia i dziatania.
Faktycznymi konserwatystami, pragngcymi zachowania tego stanu
rzeczy, okazali sie wiec po 1989 roku postkomunisci oraz liberatowie,
nawotujgcy do jeszcze radykalniejszego zerwania z przesztoscig.
Prawdziwy konserwatyzm, dostrzegajgcy warto$¢ utraconych tradycji,
musiat wiec po komunizmie — paradoksalnie — podwazac terazniejszos¢
i odtwarzac przesztos$é. Jesli konserwatyzm opiera sie na dgzeniu do
zachowywania tego, co jest, a awangarda bierze sie z pragnienia
stworzenia tego, czego nie ma, to dzisiejszy konserwatyzm musi by¢
awangardowy, to znaczy musi wiec najpierw wytwarzac to, co bedzie
chciat potem konserwowac.



W tej ksigzce [Awangardowy konserwatyzm — przyp. red] chciatbym sie
przyjrze¢ procesowi rekonstrukeji polskich tradycji po komunizmie.
Wydaje mi sie, ze dzi§ odtwarzanie tozsamosci jest dla nas rzeczywiscie
jedynym sposobem jej zachowania. Odpowiedzig na katastrofy
dwudziestego wieku muszg by¢ swiadome starania o odbudowe
polskosci. Tak sie jednak sktada, ze dzi$ rekonstrukcja tozsamosci jest
mozliwa niemal wytgcznie na poziomie idei. To nie zmienione
terytorium, zniszczone instytucje, utracona pamie¢ rodzinna i
pogubione pamigtki decydujg obecnie o polskosci, ale niezniszczalna,
zawsze mozliwa do przyjecia i przekazania dalej polska idea. Okazuje sie
wiec, ze kluczowe znaczenie dla restytucji polsko$ci ma praca nad
naszym intelektualnym i duchowym dziedzictwem. Tylko idea polska
moze przywroci¢ jedno$¢ ponad terytorialnymi, instytucjonalnymi i
biograficznymi podziatami. Ta idea, jak sprébuje dalej pokazac, opiera
sie ostatecznie na nigdy nie tracgcym aktualnosci dziedzictwie
chrzescijanistwa.

Polska idea ma jednak jeszcze wieksze znaczenie. Odtworzenie polskich
tradycji umozliwia nie tylko rekonstrukcje polskiej tozsamosci, lecz
pozwala takze na dostrzezenie realnej alternatywy dla p6znej
nowoczesnosci. Fundamentem polskiej idei jest bowiem dazenie do
urzeczywistnienia chrzescijanstwa w zyciu spotecznym, gospodarczym,
politycznym i miedzynarodowym. Polski projekt cywilizacyjny jest wiec
dokltadnym przeciwiennstwem lezgcego u podstaw nowoczesnosci
procesu separacji i sekularyzacji tych wszystkich sfer. Polsko$¢ jest wiec
czymsS zasadniczo przed- lub ponowoczesnym. Dawniej stanowita
przeszkode w budowaniu nowoczesnego tadu, dzi§ moze stac sie
podstawg sformutowania alternatywy. Wyglada wiec na to, ze
nieoczekiwanie polska idea moze mie¢ dzi$ znaczenie nie tylko dla
Polakéw. Chrzescijanstwo, lezgce u jej podstaw, jest przeciez
odpowiedzig nie tylko na nasze problemy tozsamosciowe. Polska idea
moze wiec nie tylko wskrzesi¢ Polske, ale i zbawi¢ swiat.

Nieciggtosc¢ polskiej historii postawita przed polskimi konserwatystami
zadanie przemyslenia na nowo sensu konserwatyzmu. Konserwatyzm
w Polsce nie moze sie juz bowiem odwotywacé do tradycji, ktéra po
prostu nie przetrwata dziejowych kataklizméw XX wieku. Trzeba wobec
tego znalez¢ jakie$ inne niz sama historia kryterium oceny



terazniejszos$ci, ale takze przesztosci, ktéra zastuguje na zachowanie.
Prébe znalezienia takiego kryterium podjeta w latach
dziewiec¢dziesigtych grupa warszawskich konserwatystéw, do ktorych
nalezeli Dariusz Kartowicz, Marek Cichocki, Dariusz Gawin i cytowany
Tomasz Merta. Najwazniejszym rezultatem ich poszukiwan wydaje sie
sformutowana w 1999 roku przez Cichockiego koncepcja
konserwatyzmu afirmatywnego. Cichocki starat sie dowies¢, ze
konserwatyzm nie musi wcale wigzac sie z tradycjonalizmem, nie musi
Slepo broni¢ dawnych sposobéw dziatania i z géry odrzucac¢ wszelkich
nowosci. Konserwatyzm — argumentowat — nie musi by¢ reaktywny, to
znaczy bierny, defensywny i reakcyjny, lecz moze by¢ afirmatywny, to
znaczy aktywny, ofensywny a nawet rewolucyjny. Warunkiem takiego
przewartos$ciowania konserwatyzmu jest oczywiscie uwolnienie go od
tradycjonalizmu i oparcie na jakich§ nowych, nie wynikajgcych z samej
historii, zasadach. Cichocki pisat:

Konserwatyzm powinien uwolnic¢ sie od dylematéw rewolucja-
tradycja, oSwiecenie-romantyzm i odwotac sie do filozofii
politycznej lub teologii politycznej. Tylko w ten sposéb bowiem
konserwatyzm przestanie by¢ reaktywny i skoncentruje sie na
budowie wspolnoty politycznej.

Préznie pozostawiong przez historie powinna wiec zapenic filozofia i
teologia. To wlasnie te abstrakcyjne i uniwersalne zasady majq stanowig
ostateczne kryterium oceny terazniejszosci i przesztosci. Oparcie sie na
filozofii (i teologii) politycznej rozwigzuje nie tylko polski paradoks
konserwatyzmu w postkomunizmie, ale takze ogélny problem
konserwatyzmu w pdzZnej nowoczesnosci. To bowiem dzieki
formutowanym przez filozofie lub teologie polityczng zasadom
konserwatyzm moze dzi$ ,,selektywnie podchodzi¢ do spuscizny
zastanego Swiata i w ten sposéb tworczo jg modyfikowaé, wiaczajgc i
afirmujgc nowe elementy”.

Szczegolnym przypadkiem tej tworczej selekcji byta praca nad polskim
dziedzictwem ideowym. ,,Polski konserwatysta — pisat Tomasz Merta -
ma przed sobg wielkg prace krytyczng — musi wnikliwie przeanalizowa¢
dostepne mu tradycje, decydujac, ktore z nich zastuguja na jego
poparcie”. Wydaje mi sie, zZe ostatnie dwadzie$cia lat polskiej mysli
konserwatywnej mozna uznac za mniej lub bardziej Swiadoma



realizacje tego programu. Polska tradycja po wszystkich zerwaniach XX
wieku przestata by¢ czyms$ oczywistym. Potrzebny jest wiec krytyczny
przeglad tego, co zostato nam przekazane, majgcy wzmocnic jedne
elementy, a ostabi¢ inne. Rekonstrukcja tradycji nie ma by¢ jednak ani
tworzeniem czegos$ zupelnie nowego, ani usuwaniem czego$ zastanego.
»,Czym innym jest bowiem wprowadzanie pewnej hierarchii w ocenie
r6znych narodowych tradycji, czym innym zas negowanie istnienia
tradycji, ktore uznano za zte”. W rekonstrukcji tozsamosci chodzi wiec
o Swiadomy wybér i wsparcie tych elementéw tradycji, ktére uznawane
sq za wartosciowe. W ten sposdb ma powsta¢ odnowiona tradycja, ktora
zachowywataby refleksyjng i krytyczng ciggto$¢ z przesztoscig.

Pisma teoretyczne i stuzbe publiczng samego Tomasza Merty mozna
traktowac jako konsekwentng probe realizacji takiego programu,
gwalttownie przerwang tragiczng $miercig w katastrofie smolenskie;j.
Droga Tomasza Merty do polskich tradycji — podobnie jak wielu innych
przedstawicieli tego pokolenia — byta zaskakujgco kreta. Merta zaczynat
od fascynacji religiami wschodu, potem odkryt na nowo chrzescijaristwo
i mysli konserwatywng, a dopiero na konicu - polskie tradycje
intelektualne. Do historii przeszto prowadzone przez niego wraz z
Dariuszem Gawinem na Uniwersytecie Warszawskim seminarium
poswiecone dziejom polskiej inteligencji. Charakterystyczne sg tez
lektury, jakie omawiat ze studentami na tutorialu. Piotr Kiezun, jeden z
jego uczniow, wspominat, ze w tamtym okresie fascynowat sie
amerykanskim komunitaryzmem. ,,Opowiadalem o nim z przejeciem
Tomkowi, a on [...] stwierdzit, ze tak naprawde, zeby przytozy¢
komunitariaiskg mysl do polskich realiéw, trzeba dysponowac¢ pewng
trescig, ktorej u MacIntyre’a nie ma — polskg tradycjg intelektualng.
Tradycjg, ktorg trzeba przeora¢”. Dlatego zamiast wspdtczesnych
amerykanskich autoréw studenci Merty czytali Stanistawa
Orzechowskiego, Wawrzynca Goslickiego i Piotra Skarge.

To wlasnie sarmacki republikanizm stanowit pierwszy element
dziedzictwa, ktéry najwyrazniej chciat odzyska¢ Tomasz Merta. To
wlasnie jemu poswiecit najwiecej uwagi w swoich publikacjach i w
dziatalnosci akademickiej. Jak wiadomo, Merta przygotowywat wiekszg
prace o doswiadczeniu polskiego republikanizmu. Magdalena Merta
wspominata, zZe jej mgz systematycznie czytat wszystkie ksigzki
opublikowane w Rzeczpospolitej Obojga Narodéw, nie wytgczajgc
ksigzek kucharskich (do tego pono¢ tez ograniczata sie jego wiedza z



zakresu gotowania). Merta byt przekonany, ze tradycje te nie tylko
stanowig niezmiernie warto$ciowy element polskiego dziedzictwa, lecz
takze okres$lajg obowigzujgce do dzis$ wzory polskiego myslenia i
dzialania. Pisal na przyktad, ze konfederacja barska, byta ruchem, ,,w
ktérym jak w powiekszajgcej soczewce zobaczy¢ mozna sporo
elementéw sktadajgcych sie na polski spos6b pojmowania polityki i
dziatania w sferze publicznej”.

Mozna przypuszczac, ze drugim filarem polskiej zrekonstruowanej
tozsamosci mégt by¢ dla Merty polski romantyzm. Sam niewiele o tym
pisat, Marek Cichocki wspominat jednak, na Scianach gabinetu Merty
obok sztychéw przedstawiajgcych wydarzenia z dziejow Pierwszej
Rzeczypospolitej, wisiaty takze portrety Zygmunta Krasiniskiego.
Poteznym gestem Merty, ktOry niestety chyba nie zapisat sie nalezycie
w zbiorowej §wiadomosci, byto symboliczne pochowanie Cypriana
Norwida na Wawelu. Merta jako dyrektor Instytutu Dziedzictwa
Narodowego doprowadzil w rocznice Smierci poety w 2001 roku do
przeniesienia na Wawel ziemi z jego grobu, nawigzujgc bardzo
Swiadomie do dtugiej tradycji pochowkow wieszczéw. Ciato Adama
Mickiewicza wspierato Polakéw pod zaborami, zwtoki Juliusza
Stowackiego budowaty potege przedwojennej Polski, a ziemia z grobu
Norwida miata wesprzec kruchg konstrukcje Trzeciej Rzeczypospolite;j.

Wypowiedzi i dzialania Tomasza Merty sg jednak tylko przyktadem
rekonstrukcyjnej aktywnosci catego pokolenia pokomunistycznej
konserwatywnej inteligencji. Merta byt doskonatym reprezentantem
tego pokolenia. Laczyt rézne zajecia, tradycje intelektualne,
srodowiska, byt publicystg, naukowcem i urzednikiem, odwotywat sie
do kontynentalnego, anglosaskiego i polskiego konserwatyzmu,
wspoéttworzyt Warszawski Klub Krytyki Politycznej, ale wspotpracowat
takze z krakowskim Osrodkiem Mysli Politycznej i oczywiScie z Klubem
Jagielloriskim. Jego pisma zebrane, opublikowane po $mierci, stanowig
reprezentatywng probke tworczosci intelektualnej catego pokolenia.
Wydaje sie, ze wszyscy mniej lub bardziej Swiadomie realizujemy
obecny w jego pismach program krytycznej rekonstrukcji polskiego
dziedzictwa. Chciatbym teraz przyjrzec sie najwazniejszym etapom
tego programu i wskazac przy okazji zrédta wlasnych inspiracji.



Polscy konserwatysci, tak samo jak Merta, zaczeli od odkrycia
sarmackiego republikanizmu, interpretowanego za pomocg kategorii
filozofii politycznej. Warto przypomnie¢ krakowskie poczatki
odrodzenia tej idei. Pierwszy bodaj hasto powrotu do sarmatyzmu
glosil juz w potowie lat dziewiec¢dziesigtych na tamach dawnej ,,Frondy”
Krzysztof Koehler, ktory potem zaczgt popularyzowac staropolskg
poezje, dawng myslg polityczng zajmowat sie na Uniwersytecie
Jagiellonskim Wtodzimierz Bernacki, wreszcie Jan Filip Stanitko w 2009
roku ogtosit na tamach zastuzonych , Arcanéw” program
neosarmackiego republikanizmu. Wierzymy, ze pewng role w tym
procesie rekonstrukcji dziedzictwa Pierwszej Rzeczypospolitej odegrat
Klub Jagielloniski. Arkady Rzegocki prowadzit u nas przez lata katedre
polskiej mysli politycznej, a dwie teki ,,Pressji” — Rzecz niezwykla, rzecz
niepospolita z 2007 roku i Polska ejdetyczna z 2010 roku — byty
bezposrednio poswiecone tym tradycjom. W koncu powszechnie, takze
w Warszawie, we ,Frondzie” i w ,,Rzeczach Wspdlnych”, zaczeto mowic
o potrzebie ,,republikanskiej rekonstytucji polskosci” i
»republikaniskiego odrodzenia”.

Na naszych oczach trwa podobny proces rekonstrukcji romantyzmu, a
doktadniej — mesjanizmu, najwazniejszej idei polskich romantykow,
ktéra jest oryginalng polskg teologig polityczng. Przed dtugi czas
mesjanizm pozostawal w niemal wytgcznej gestii historykow literatury
i idei, przez co zaczat uchodzi¢ za eksponat muzealny. Jeszcze do
niedawna polscy mesjanisci byli traktowani niewiele lepiej niz sarmaccy
republikanie kilkanascie lat temu. Przelomem w intelektualnej
rekonstrukcji romantyzmu byt numer ,Teologii Politycznej” z 2007
roku poswiecony mesjanizmowi i powstanie pod koniec 2008 roku
pisma ,,CzterdziesSci i Cztery”, wprost nawigzujgcego — cho¢ moim
zdaniem niezbyt fortunnie — do polskiego mesjanizmu. Tym, czym dla
neosarmatyzmu byt wspomniany manifest Stanitki, tym dla
neomesjanizmu miat sta¢ sie manifest Rafata Tichego, opublikowany w
tym samym 2009 roku. Poteznym impulsem mesjanistycznego
odrodzenia stata sie katastrofa w Smolensku, ktéra uruchomita
myslenie mesjanistyczne nie tylko poetow i pisarzy, lecz takze
zwyktych ludzi, a nawet trzezwych politykéw i komentatoréw.
PrébowaliSmy w ,,Pressjach” podsumowac te dyskusje i skierowac je na
wlasciwe tory, formutujgc w Powrocie mesjanizmu z 2012 roku program
»,mesjanizmu integralnego”.



Sarmacki republikanizm i romantyczny mesjanizm znalazty swoj
ostatni wyraz w wydarzeniu Solidarnosci. Dostrzegat to wyraznie
Tomasz Merta, choc¢ nie zdgzyt on rozwing¢ wlasnej interpretacji
Solidarno$ci. Trzecim zasadniczym elementem rekonstruowanej przez
polskich konserwatystéw tradycji jest wtasnie Solidarnos¢, bedaca
niezwyklym spotecznym ucieleSnieniem polskiej filozofii i teologii
politycznej. Solidarnosé¢, podobnie jak wcze$niejsza religijna
mobilizacja przeciwko wtadzy komunistycznej, jest przy tym sama
przykladem praktycznego przezwyciezenia historycznej nieciggtosci.
Kluczowe dla najnowszej refleksji nad Solidarno$cig okazaty sie — obok
klasycznych ksigzek Jadwigi Staniszkis i Ireneusza Krzeminskiego —
prace warszawskich przyjaciét Tomasza Merty: Dariusza Gawina,
Dariusza Kartowicza i Marka Cichockiego, a takze pisma Zdzistawa
Krasnodebskiego i Zbigniewa Stawrowskiego. Nastepnie fenomenem
Solidarnosci zaczeli zajmowac sie mtodsi autorzy; sam napisatem
ksigzke Semiotyka Solidarnosci, w ktorej staratem sie opisa¢ nature
tego ruchu. Wydaje sie, ze troche intelektualnego fermentu
wprowadzita tez teka ,,Pressji” Postmodernistyczna Solidarnos¢ z 2010
roku. Rezultatem tych intelektualnych wysitkow jest to, ze coraz
czesciej wizje polityczne zwigzkowcOw nie sg pogardliwie traktowane
jako uboczny rezultat buntu przeciwko komunizmowi, lecz jako
pelnoprawny i najbardziej aktualny wyraz polskiej politycznosci i
polskiej religijnosci.

Pawet Rojek

Fragment wprowadzenia do ksigzki Awangardowy konserwatyzm. Idea
polska w poznej nowoczesnosci, wydanej naktadem Osrodka Mysli
Politycznej. Publikujemy za uprzejmg zgodg autora.
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