Pawel Paliwoda: Ideologia demaskowania

Dopatrywanie sie we wszystkich tworach kultury cech ideologicznych
jest znamienng charakterystykg wspoétczesnych nauk spotecznych.
Mnozg sie nazwy przedmiotow i metod demistyfikacji. Nie ma wiedzy,
jest socjologia wiedzy; nie ma bogdw, jest socjologia religii; nie ma
tekstu, jest walka z ,,semantycznym imperializmem?”. Nie stawia sie
pytania: czy to prawda? Stawia sie pytanie: skad sie to wzieto? Nic nie
ttumaczy sie samo przez sie — pisat Pawet Paliwoda. Przypominamy
jego tekst w , Teologii Politycznej Co Tydzien”: Kotakowski a metanoia
lewicy.

Sformutowana przez Leszka Kotakowskiego, jeszcze w czasach jego
flirtu z marksizmem, koncepcja intelektualisty jako ,btazna”
podwazajgcego wszelkie wartosci, obowigzuje do dzi$ w kregach
~postepowej” inteligencji. Jezeli ,,ideologia” oznacza zdeformowany
obraz rzeczywistosci, kamuflujgcy egoistyczne motywy czyjegos
dzialania, to demaskowanie ideologii moze sie okaza¢ pozyteczne.

Jezeli jednak ideologie myli sie z prawdziwg wiedzg, demaskatorstwo
staje sie szkodliwe. A do pomytek musi dojs¢ wowczas, gdy wszelkie
idee uznaje sie za ideologie. Na ogét demaskatorstwo samo spetnia
wowczas funkcje ideologiczne. Tak czesto dziato sie w czasach
komunizmu. Podobne zjawiska obserwujemy obecnie.



Demaskatorstwo partyjne

,Bezpartyjnos¢ jest ideg burzuazyjng, a partyjnos$¢ — socjalistyczng” -
to stwierdzenie Lenina dotyczyto wszelkiej dziatalnos$ci cztowieka,
takze poznawczej. Dlatego Trofim Lysenko, agrobiolog socjalistyczny,
wyS$miat naukowcoéw burzuazyjnych i wysiewat zboze na $nieg.
Podobnie bylo z filozofig. Klasyczne jej rozumienie — bezstronne
dociekanie prawdy — zostato zakwestionowane juz przez Marksa i
Engelsa. W ZSRR Lenin w pelni zrealizowat ich przepowiednie
»zmierzchu filozofii w dotychczasowym znaczeniu tego stowa”.
Rozmys$lanie o Bogu, moralnosci czy sztuce niestuzgcej rewolucji
twércy marksizmu zgodnie uwazali za przejaw obskurantyzmu. Mysli
Platona, $w. Tomasza czy Kartezjusza traktowali jako narzedzie wrogich
intereséw.

Nie znaczy to, ze marksista nie powinien zajmowac sie innymi
systemami mys$lowymi. Przeciwnie. Powinien je dogltebnie
zdemaskowac, czyli ujawnié, jak powstaty i czyim interesom stuzg.
Hasto ,,demaskowania” czy ,,demistyfikacji” stato sie gtéwna
metodologiczng przestankg marksistowskich badan nad ideami. Oto
dwa typowe przyktady ,,demaskowania” z wczesnych lat
piecdziesigtych, autorstwa Leszka Kotakowskiego, najsubtelniejszego
wowczas marksisty w Polsce:

Bezgraniczna pogarda dla cztowieka i dla wiedzy ludzkiej, tak dobitnie
sformufowana na najbardziej odrazajgcych kartach Nasladowania
Chrystusa, byta znamiennym rysem catej koscielno-feudalnej ideologii.
[...] Kazdy chwalca kapitalistycznych porzadkow nie jest bynajmniej



upodlonym piewcg swych mecenasow amerykariskich, ale jest obroricg
»zachodniej kultury”; kazdy zZandarm, policjant i prowokator, optacany
przez burzuazyjny rzad, stoi na strazy zachodniej tradycji kulturalnej. A
filozofowie atlantyccy, ktorych powotano do fabrykowania
metatizycznych usprawiedliwien dla dziatalnosci burzuazyjnej policji,
przypuszczajg — ufni w potege werbalnych mistyfikacji — Ze odwiodg
klase robotniczg Zachodu od walki i wmowia w nig, ze Zyje w
warunkach wolnosci i dobrobytu, jezeli tylko stowo ,,imperializm”
zastapig stowem ,,Zachod”.

Marksistowska ideologia jest podobna do Freudowskiej ,,sublimacji”,
ktéra nauke, sztuke i filozofie demaskuje jako przejaw sttumionych
popeddéw. Podobnie u marksistowskich ,,filozoféw podejrzen” — cata
zachodnia kultura to religijna ciemnota i burzuazyjny sabotaz.

Wielu byto filozoféw , krytycznych” przed marksizmem — wielu
krytykéw religii, antymetafizykow, sceptykow, relatywistow i
libertynéw. Jednak to wtasnie w marksizmie demaskowanie ,,ideologii”,
czyli tego, co w zachodniej kulturze trwate i konserwatywne, uzyskato
status podstawowej czynnos$ci umystowej oraz instytucjonalny wyraz.
Komunizm - zwlaszcza w fazie stalinowskiej — wygenerowat w Polsce
kaste zawodowych demaskatoréw, bedgcych integralnym sktadnikiem
nie tylko systemu edukacji, ale — przede wszystkim — komunistycznego
panstwa.

Demaskatorstwo blazenskie



Nowym wariantem ideologicznej demistyfikacji byta koncepcja filozofii
btazenskiej, sformutowana przez Leszka Kotakowskiego w atmosferze
popazdziernikowej odwilzy. W tekscie Kaptan i btazen z 1959 roku
autor dowodzi, ze mys$l absolutystyczna — w réznych formach
nawigzujgca do dziedzictwa teologii — ktérg symbolizuje postaé
kaptana, ma tendencje do przeksztatcania sie w represyjne ideologie.
Myslenie w kategoriach prawd ostatecznych prowadzi¢ ma do postawy
policjanta. Kotakowski nie poprzestaje jednak na ,negatywnej
czujnosci wobec absolutu jakiegokolwiek” i desygnuje btazna —
przeSmiewce — do aktywnego demaskowania wszelkiego ,,objawienia”.
Blazen sprawia przez to wrazenie mtodziezowego aktywisty,
poszukujgcego coraz to nowych absolutéw do unicestwienia.

Skad czerpie reguty prawomocnos$ci wlasnych orzeczen? Z wiary w
spoteczng przemijalno$¢ kazdej filozofii (oprocz btazenskiej). W sposob
arbitralny — ,nie w rezultacie konfrontacji argumentéw, albowiem w
tych sprawach wybory gléwne sg wartoSciowaniem” — wyznacza
»absoluty” do zdemaskowania. Moze by¢ wiec pewien, Ze wszystko,
czego sie tknie, jest ideologiczng ortodoksjg. Jest zatem zwolniony z
ideologicznej dyskusji z kaptanem. Dziatalnos¢ btazna jest tym bardziej
spektakularna, Ze jego oponent odmalowany zostat przez
Kotakowskiego jako sklerotyczny starzec, zadajgcy umystom gwatt
,0brozg katechizmu”.

Tekst Kotakowskiego byt wymierzony gtéwnie w stalinizm, ale trafiat
takze w religie i znaczng czes¢ mysli niemarksistowskiej. Kotakowski
pozostatl marksistg, a wnioski ze swoich stalinowskich doswiadczen
przedwczes$nie uogdélnit. W swoim intelektualnym rozwoju
przezwyciezyt bowiem marksistowskie dziedzictwo i p6Zniej — jako



mysSliciel w pelni uksztaltowany — ostrzegat wielokrotnie przed
bezmys$lnym atakowaniem absolutystycznych sktadnikéw kultury.
Jednak wielu polskim intelektualistom koncepcja btazna postuzyta za
instrukcje, czym ma sie zajg¢ marksista, ktory zwatpit w nieomylnos$¢
proletariatu: walkg z kazdym autorytetem, tj. ,ciemnotg” i
»Zabobonem”.

Demaskatorstwo wspoétczujgce

Co ma wspdlnego demaskatorstwo ze wspélczuciem? Aby to wyjasnic,
odwotajmy sie do Maxa Schelera. Autor ten - idgc tropem Nietzschego
— podkresla, ze wszelkg nienawi$§¢ mozna wyrazic¢ ,,pod pozorem jakiejs$
formy mitosci; mitosci do czegos, co ma przeciwstawne cechy niz
przedmiot nienawi$ci”. Tak wtasnie, zdaniem Schelera, dzieje sie czesto
w przypadku postaw okreslanych jako humanitarne lub altruistyczne.
Sg one formg posrednio wyrazanej awersji do mitosci chrzescijaniskiej
lub mitosci do ojczyzny.

Mitos¢ chrzes$cijanina Scheler przedstawia — trafnie — jako osobistg,
duchowg wiez z konkretnym cztowiekiem. O jej wartosci stanowi nie
ptyngca z niej korzys$¢, ale sam fakt zaistnienia. Wdowi grosz ma wielka
warto$¢, mimo stabej sity nabywczej. Swiat, w ktérym jest wiecej
mitosci, jest lepszy od $wiata, w ktérym jest jedynie mniej cierpienia.
Dlatego mitosci chrzes$cijanskiej nie wolno myli¢ z ,instytucjg
charytatywng”, ,,spotecznym nastawieniem” czy ,socjalizmem”.



Natomiast humanitaryzm jest mitos$cig — za jednym zamachem - do
catej ludzkosci. U jego zrddia czesto lezy o§wieceniowe zatozenie, ze
Smier¢ religii i tradycyjnych wspélnot jest warunkiem narodzin
spotecznosci egalitarnej, pozbawionej wewnetrznych réznic i
ptynacych stad cierpien (przypomnijmy, ze takze Marks, zabiegajgcy o
spoteczenstwo bezklasowe, podpisywat sie pod tezg: ,,Komunizm
zaczyna sie wraz z ateizmem”). ,,Przy takim nastawieniu — pisze Scheler
— »ludzkosc« nie jest bezposrednio przedmiotem mitosci [...], lecz
zostaje taktycznie przeciwstawiona przedmiotowi nienawisci”. W tej
formie humanitaryzm okazuje sie mitoscig pozorng, skrywajgcg
ttumiong nienawis$¢ do chrzeS$cijanistwa. Jest wspotczuciem na pokaz
przypominajgcym ,stare baby, ktére nawzajem zarazajg sie szlochem”.

Wspotczucie, ktore taktycznie przeciwstawia bronione wartosci
przedmiotowi nienawisci, odnajdujemy w opisie amerykanskiej
kontrkultury lat sze$édziesigtych, ktérego autorem jest Allan Bloom:
»Studenci pragneli dla siebie roli przywédcow rewolucji wspotczucia.
Ale przedmiotem ich wielkiej pogardy i wsciektosci byta amerykanska
klasa $rednia [...], ci wszyscy prostacy, ktorzy w Ameryce sktadali sie na
wiekszo$¢, nie potrzebujac i nie chcgc ani wspdtczucia, ani
przywédztwa studentow”.

Pomijajgc drugorzedne réznice, ten wizerunek amerykanskich
studentow jak ulat pasuje do polskiej liberalnej inteligencji, ktéra po
1989 roku postrzega siebie jako najlepszego kandydata do sprawowania
rzgdu dusz. Chrzescijanstwo szybko stato sie jej gtdéwnym
sideologicznym” konkurentem. Z miejsca tez ci ludzie zabrali sie do
jego demaskowania. Instytucjom i sposobom mys$lenia odwotujgcym sie
do ,,zasciankowego” katolicyzmu przeciwstawili europejska



,otwartos$¢”, absolutyzmowi kaptanéw - relatywizm libertynow,
»plemiennemu” partykularyzmowi — wrazliwos¢ uniwersalistyczng.
Wrazliwo$¢ ta wykracza poza miejscowe stereotypy moralne i
obyczajowe — i dlatego potrafi wczu¢ sie w trudne potozenie wszystkich
mniejszosci. Wyraza sie we wspotczuciu dla ofiar represji: dzieci,
kobiet, uczniéw, mniejszosci etnicznych, zwierzat, matki ziemi itp.
Pociesza takze pospolitych przestepcow i autoréw stanu wojennego —
winowajcow, ktérym nowe autorytety nauczyty sie wybacza¢ w imieniu
nas wszystkich.

Demaskowanie ,,przemocy” ukrytej w konserwatywnych instytucjach —
rodzinie, matzenstwie, szkole — i okazywanie wspotczucia jej ofiarom
jest okazjg, by zwrdcié na siebie uwage. Intensywno$¢ wyrdzniania sie
staje sie miernikiem intelektualnej i moralnej wyzszos$ci. Rosngca
liczba wykrytych represji pogrgza stare autorytety i promuje nowe.
Kazdy nowy akt wspotczucia jest jak bramka strzelona Swietnej
druzynie na jej wlasnym boisku. Nic dziwnego, Ze nowe autorytety sg
grupg silnie antagonizujgcg spoteczenstwo. Konflikt jest naturalng
konsekwencjg altruistycznej samoafirmacji i wskazZnikiem jej
zaawansowania. Tylko w otoczeniu ,,zideologizowanej wiekszos$ci”
dziatalnos$¢ filantropijno-demaskatorska spetnia¢ moze funkcje
prestizowego wyniesienia. Pogarda dla religii i zawa filantropia to
dzisiaj karta wstepu do ,,dobrego” towarzystwa. Kazda préba
znalezienia historycznych i ideowych korzeni tej sytuacji jest
gilotynowana ztowieszczym zarzutem ,antyinteligenckos$ci”.

Rewizjonizm - teraz!



Wedtug Marksa klasa robotnicza jest depozytariuszem prawdy
absolutnej, ktérej strazniczka jest partia komunistyczna, a
bezposrednimi wyrazicielami — partyjni intelektualisci. Marksizm jest
prawdg, inne koncepcje to ideologia. Dla intelektualistéw, ktorzy
odsuneli sie od komunizmu, rozczarowanie marksizmem oznaczato z
reguty zakwestionowanie tylko pierwszego cztonu poprzedniego
zdania. Konczyto sie wiec na tym: skoro nawet marksizm nie jest
prawdg, to wszystko jest ideologig. Kazda rzekoma prawda obiektywna
jest w istocie instrumentem czyjej$ dominacji.

Jest to stan Swiadomosci wtasciwy wielu eksmarksistom trwajgcym
przy marksistowskim obrazie kultury zachodniej (uzupeinionym o
zdesakralizowany marksizm) oraz przy partyjniackiej — a nie
sokratesowej! — podejrzliwosci. Chociaz sg pozbawieni proletariackiego
zaplecza, wcigz postrzegajg siebie jako nieomylnych krytykow
antyrelatywistycznego obiektywizmu. Mentalnie pozostajg tropicielami
ideologii i dlatego z tatwoscig przeskakujg od niemodnego marksizmu
do innych form lewicowego demaskatorstwa. W ten sposdb pozostajg w
awangardzie spoteczenstwa, gdzie po staremu atakujg religie i
konserwatyzm.

Dopatrywanie sie we wszystkich tworach kultury cech ideologicznych
jest znamienng charakterystykg wspoétczesnych nauk spotecznych.
Mnoz3g sie nazwy przedmiotow i metod demistyfikacji. Nie ma wiedzy,
jest socjologia wiedzy; nie ma bogdw, jest socjologia religii; nie ma
tekstu, jest walka z ,,semantycznym imperializmem?”. Nie stawia sie
pytania: czy to prawda? Stawia sie pytanie: skad sie to wzieto? Nic nie
ttumaczy sie samo przez sie. Obowigzuje dyrektywa ,kontekst
ksztattuje Swiadomos¢”. Moje idee stanowig przejaw mojego



wychowania, stereotypéw mojego Srodowiska, moich cech osobniczych.
Dlatego nie wolno mi absolutyzowac wiasnych ocen ani przed niczym
sie wzbrania¢ (odrzucenie jest formg oceny). Kwestionowanie
podsuwanej pornografii z wizerunkami koprofagii jest agresjg mojej
ideologii wobec réwnocennej ideologii jej entuzjastéw. Ten sposob
mys$lenia zaciera réznice miedzy zjawiskami, przez co redukuje je do
sprzeczno$ci konkurencyjnych ,ideologii”, ,orientacji”, ,kultur” itp.
Znika r6znica miedzy kulturg wysokg a niskg, miedzy normg a
dewiacjg, miedzy cenzurg ,,czarng” a czerwong.

»,0czekiwanie schytku kapitalizmu byto wpisane w klasyczne teorie
socjologiczne” — pisat socjolog Zdzistaw Krasnodebski. Faktem jest
takze, ze wiekszo$¢ kierunkéw w naukach spotecznych do dzis tropi
ideologie z pominieciem swoich wtasnych. To nie przypadek, ze tak
wielu bytych burzujozercéow wyraza entuzjazm dla kazdego
ekscentryzmu, a nie umie opanowac¢ pogardy dla prostej poboznosci.
Nie jest przypadkiem, ze w instytutach tak wiele jest filozofii i
socjologii poswieconych Adorno i Baumanowi, a tak mato - Leo
Straussowi. Kto§ mogltby odpowiedzied, ze za stabos¢ mysli
konserwatywnej odpowiedzialni sg sami konserwatysci. Ot6z sg, ale nie
sami.

Ostatni intelektuali$ci komunistyczni rzeczywiscie znikneli wraz z
rozpadem komunizmu. Natomiast lewicowe idee przetrwaty w
mannheimowskiej, weberowskiej, heideggerowskiej czy
»dekonstrukcjonistycznej” stylizacji. Odwrotny los spotykat przez
kilkadziesigt powojennych lat idee prawicowe, ktére byly demaskowane
i odsylane w spoteczny niebyt zaréwno przez marksistow
ortodoksyjnych, jak i przepoczwarzonych. Intelektualisci, zniecheceni
do komunizmu, zasilali na ogét lewicowg formacje kulturows.



Odrodzeniu formacji prawicowej po wojnie przeciwdziataty nie tylko
partyjny beton, lecz takze nieche¢ ze strony szeroko pojetej lewicy
intelektualnej, ktéra zdominowata nauki spoteczne i media.

Warto podkresli¢, ze wolnych od marksizmu-leninizmu autoréw w
polskiej humanistyce byto sporo. W filozofii to uczniowie Ingardena,
Elzenberga, spadkobiercy szkoty lwowsko-warszawskiej, tomisci i inni.
Takze marksisci podlegali ewolucji, a postawy moralne niektérych z
nich byly godne nasladowania. Dlatego studiowanie historii dyscyplin
humanistycznych jest zajeciem pasjonujgcym. Tym bardziej ze nauki te
nie tylko inspirujg wyobrazZnie spotecznych elit, lecz takze dostarczajg
strawy kulturze masowej.

Piszgc o zwigzkach intelektualistéw z komunizmem, Ryszard Legutko
stwierdza w najnowszej ksigzce: ,[...] trzeba wracac do tych czaséw i -
wbrew panujgcym wsréd polskiej inteligencji nastrojom — pisa¢ o tym
ksigzki”.



