Pawel Okolowski: Racjonalizm i religia okiem i
w duszy Stanislawa Lema

Lem uprawial zamaszystg, w tradycyjnym stylu, metafizyke (namyst
nad catoscig Bytu), jednocze$nie trwajgc formalnie (w deklaracjach)
przy naturalizmie; odrzucat Platonski dualizm, cho¢ materia i duch sg
u niego wszechobecne. Zdawat sobie sprawe z tej akurat
niekonsekwencji, dlatego uparcie utrzymywat, ze nie zbudowat
systemu. A zbudowat - i to nie byle jaki — pisze Pawet Okotowski w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,Lem. XX-wieczne wyswietlanie
przysztosci”.

W oczach Stanistawa Lema racjonalizm i religia to dwie rzeczy cenne,
jak w Fides et ratio Jana Pawtla II. Obie znalazty tez u niego wybitny
wyraz, a to juz osobny aspekt sprawy. Lem byt filozoficznym
herezjarchg kryjgcym sie za swym wyjgtkowym poczuciem humoru. Nie
wszyscy wiedzg, ze to cztowiek nieprzecietnej logiki i wielkiej wiary.

Jako konsekwentny zwolennik logiki byt Lem, bezsprzecznie,
racjonalistg. Rzecz w tym, ze da sie wyr6zni¢ dwa racjonalizmy:
pozytywistyczny czy naturalistyczny, oraz metafizyczny; inaczej
mowigc: racjonalizm szufladowy i integralny. Lema sklasyfikowatem w
2003 r., nieco przewrotnie, jako ,,naturalistycznego racjonaliste z
metafizycznymi przedtuzeniami”. To mu sie spodobato. Uprawiat
zamaszystg, w tradycyjnym stylu, metafizyke (namyst nad catoscia
Bytu), jednoczes$nie trwajgc formalnie (w deklaracjach) przy



naturalizmie; odrzucat Platonski dualizm, cho¢ materia i duch sg u
niego wszechobecne. Zdawat sobie sprawe z tej akurat
niekonsekwencji, dlatego uparcie utrzymywat, ze nie zbudowat
systemu. A zbudowat - i to nie byle jaki — bo z najpotezniejszg w XX
wieku wizjg Kosmosu, podziwiang przez miliony ludzi.

A oto dziesie¢ gldéwnych Lema tez o Swiecie, dla tego autora
emblematycznych. Przedstawiajg metafizyczne fakty sktadajgce sie
niejako na szkielet rzeczywistos$ci. Jasne, Ze nie kazdy cztowiek ten
szkielet widzi. Dla wielu jest on nie do przyjecia, zwtaszcza dla
irracjonalistéw i os0b nastawionych pozytywistycznie.

1. Kosmosem, wiec i cztowiekiem, wiada los — poprzez fatum i
przypadek.

2. ,Technologia jest zmienng niezalezng cywilizacji”, rozwija sie
sama, autokatalicznie, poza ludzkg wolg.

3. Osobe determinujg fata: (obok praw przyrody) jej
predyspozycje duchowe (z osobniczego DNA), oraz epoka i
wspolnota — w ktérych zyje. Margines luzu w zachowaniach
stanowi wszak u ludzi wolng wole.

4. Ludzie nie sg réwni — ani z urodzenia, ani z otoczenia (mogg
by¢ réwni jedynie wobec prawa).

5. ,,Panistwo prawa” (,,demokracja”) jest wytworem wspdlnoty
przeniknietej duchem wolno$ciowego (nie: rownosciowego)
demokratyzmu, to jest szczegolnej obyczajnosci.

6. Bywajg ludzie z urodzenia Zli — bez sumienia, czyli bez
hamulcéw do zta.

7. Najskuteczniejszg tame dla zla stanowi religia, a zwlaszcza
chrzescijariska obyczajnos¢.

8. Religia (kazda) jest kolektywng ,,protezg rozumu wobec



Smierci”, a ludzkos$¢ stale jest podzielona na rywalizujgce
wspolnoty wiar.

9. W Kosmosie mogg istnie¢ rozumy (syntezy intelektu i woli)
r6znych rzedoéw. Ludzki stoi w ich hierarchii najnizej.

10. Tezy syntetyczne a priori (jak dziesie¢ niniejszych)
ostatecznie biorg sie z osobniczego DNA (z przyrodzonych
nastawien ludzi), a zaszczepi¢ innym mog3 je tylko kolektywy
myS$lowe. (W tym ostatnim Lem szed} za Ludwikiem Fleckiem).

Pomiedzy powyzszymi tezami zachodzg liczne zwigzki logiczne,
najkrécej méwigc, sg te zdania niesprzeczne czy logicznie spéjne. Lem
pracowal nad tym, aby tak byto — bezwiednie, metodg continuous
thinking Newtona (,,przez ciggte myslenie”) — 60 lat. Uzgadniat je ze
sobg, z doswiadczeniem zyciowym, wlasnym i ludzkosci, z wynikami
fizyki i biologii. W ten sposob zbudowat swoéj poglad na swiat. To
racjonalizm czystej wody. Oponenci méwig, ze to Lema ,aforystyka”,
tak jakby wlasnej ,,aforystyki” nie przedstawiali. (Na przyktad: ,prawa
cztowieka to naukowy fakt”. Zdaniem Lema ,to lipa” — taki fakt nie
zachodzi, ani ten, ze ,cztowiek z natury jest dobry”).

Co do tezy 10., w ostatnim zdaniu Summy (w sierpniu 1966 r.) Lem
powiada:

»,Doprawdy, warto nauczy¢ sie takiego jezyka, ktory stwarza filozofow,
gdy nasz - tylko filozofie” (Summa technologiae, Warszawa 2010, s.
375). Otéz jezyk DNA stwarza osoby wraz z ich filozofiami, a osoby
stwarzajg wilasne filozofie. Znaczy to (omijajgc ekwiwokacje), ze jezyk
DNA ,stwarza” stwarzanie osobniczych filozofii: determinuje czyje$
sktonnosci do okreslonych tez; genotyp zawiera osobnicze



predyspozycje do konkretnych ,filozoficznych zachowan”. Na przyktad
Platon nie mégiby mysle¢ po demokrytejsku,

a Demokryt po platonrisku; Augustyn (o ztu) jak Tomasz, i odwrotnie. To
przesgdzone juz w ich DNA, bez wzgledu na wychowanie. To sie zgadza
logicznie z tezg 1.: osobnicze predyspozycje stanowig fatum, cho¢
przynosi je, wraz z zawartos$cig zygoty, przypadek. Spdjne jest tez z tezg
3.: zmiana czyich$ pogladow polega na ujawnieniu sie predyspozycji
silniejszych, thumionych wczesniej cho¢by przez otoczenie. Tak byto z
samym Lemem, i jego stanowczym przejsciem, w latach 60., od
optymizmu (wiary w postep) do pesymizmu (chrze$cijanskiej wizji
cztowieka i wiary w autonomiczne wartosci).

Religia bierze sie ze zderzenia A teraz religia.

rozumu z faktem Religie - jako takg -

nieuchronnosci $mierci. Lem szanowat, bo ja

. . ) rozumiat. Szedt w
Kolizja ta powoduje o .
tym, jak i w kwestii

niebotyczne poczucie Zta, za
niegodziwosci losu, a wiara Schopenhauerem.
kolektywnym wysitkiem Religia bierze sie ze
pozwala je ugasic¢ zderzenia rozumu z
faktem
nieuchronnosci

Smierci, zwlaszcza
bliskich i wiasnej. Kolizja ta powoduje niebotyczne poczucie
niegodziwosci losu, a wiara kolektywnym wysitkiem pozwala je ugasié.
Stosunek do $mierci ma kazdy czlowiek, zatem i kazdy jest religijny —
cho¢ rézni w rézny sposéb. Religie zas$ nie sg sobie réwne, przede
wszystkim ze wzgledu na zawartg w nich soteriologie, czyli moralnos¢.
Ta ewangeliczna, zdaniem Lema, stoi najwyzej. Cho¢by dlatego, ze to



jedynie chrzescijanistwo wydato z siebie cywilizacje naukowo-
techniczng (przez ducha prawdy) i panstwo prawa (przez ducha
wolnosci i mitosci).

Lem nigdy nie byt wojujgcym ani jakimkolwiek ateistg, a tylko
agnostykiem w kwestii istnienia Boga. Tej kwestii nie da sie
rozstrzygngé, cho¢ niewykluczone, ze za faktami ujetymi w tezach 1-
10, za konstrukcjg $wiata stoi Pan Bog. Do ttumaczenia rzeczywistosci
jednak Bog Lemowi nie byl potrzebny. Co innego natomiast w
aksjologii: tu Bog jest, zdaniem Lema, prawodawcg — symbolem naszej
cywilizacji, ktéra sie do systemu autonomicznych wartosci najbardziej
zblizyla.

Jaki$ czas temu Wiktor Jazniewicz na stronie facebookowej poswieconej
tworczosci Lema przytoczyl nastepujgcy cytat: ,Sto razy mozna by¢
niewierzgcym, ale bez $wigt Bozego Narodzenia zy¢ nie mozna”. Czes¢
komentarzy wyrazata zdziwienie, lub wrecz niedowierzanie w jego
autentycznosc¢, jako rzekomo niepasujgcego do mysli Lema. A wszystko
pasuje jak ulat, wystarczy poczytaé¢ opublikowane listy tego autora, by
poznac jego styl zycia. Lem byt Polakiem (co podkreslat), a jego
zydowskie pochodzenie w ogdle go nie interesowato. Niektérzy majg
mu to za zte. Koleje zyciowe zwigzaly Lema z Ko$ciotem — poprzez
zone, Slub z nig i jej rodzine, przez bliskie kontakty z ,, Tygodnikiem
Powszechnym?”, przyjazn z Janem J. Szczepanskim. R6zne natomiast
osoby, w tym ojciec Samuel, czy cho¢by Stawomir Mrozek, zwigzaty go z
polskg kulturg - i jej stuzyt. Polsko-katolicki charakter odcisngt na nim
swoje pietno, juz w polskim Lwowie, a p6zniej w Krakowie. I on je
Swiadomie przyjal, bedgc wszak krytycznym wobec rodakéw, jak
Wyspianski. W Lema publicystyce zawarte jest przeciez swoiste
~Wesele”. Takze z Ko$ciolem Lem wchodzit w spory. Ale tylko



soteriologiczne, bym rzekt: wokot aborcji, kary Smierci, eutanaz;ji,
transplantacji, genowych biotechnologii. Nazwatbym je jednak
s,immanentnymi” — wewngtrz wspolnoty, a nie w obrebie sit sobie
obcych.

Lem miat odrebng eschatologie - to trzeba jasno powiedzie¢ —
epikurejska, nie wierzytl w zycie po §mierci. Wierzyt natomiast zarliwie
w absolutne wartosci, wiec w chwate Bozg. ,Boze Narodzenie”, méj
Boze, to byl trwaly element Lema zycia, ktory cenit...

Stanistaw Lem to jeden z najwiekszych Polakéw, wszedzie w Swiecie
znany. Historia zgotowata mu z tego powodu szczegdblny los:
chrzescijanie majg go czesto za intruza, racjonalisci za zdrajce. Jedni i
drudzy sg w btedzie. Ale ,wielcy ludzie przychodzg zawsze z odleglych
stron” — jak on sam mawiat. Czym wiec dalej od jego $mierci, tym i los
bedzie dla Lema taskawszy. Wida¢ to juz w jego stulecie.

Pawet Okotowski

Dr hab. Pawet Okotowski (ur. 1963) — od 1993 r. pracownik Wydziatu
Filozofii UW, uczen profesoréw B. Wolniewicza i Z. Musiata. Zajmuje sie
gléwnie antropologig filozoficzng i aksjologig, prezentujgc w nich
stanowisko wlasne. Autor ksigzek: Materia i wartosci. Neolukrecjanizm
Stanistawa Lema (Warszawa 2010), Miedzy Elzenbergiem a
Bierdiajewem. Studium aksjologiczno-antropologiczne (Warszawa
2012), Filozofia i los. Szkice tychiczne (Krakow 2015); takze licznych



rozmow i wyktadow na YouTubie. Inicjator i redaktor naukowy tomu: B.
Wolniewicz, Filozofia i wartosci. Post factum (Komoréw 2021); prezes
Fundacji Katedra Bogustawa Wolniewicza. Nowa ksigzka Gfos Pana
Lema. Szkice z filozofii cziowieka, wartosci i kosmosu. W stulecie
urodzin autora Summy (Krakow 2021) — w druku.
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