Pawel Milcarek: Koniec Smiechéw

Szes¢ lat temu wszyscy sie zdrowo usmiali — biskupi do stéw Papieza o
Komunii dla ludzi w powtérnych zwigzkach, o zniesieniu celibatu, o
Swieceniach dla zakonnic. Czy dzisiaj jest ktos chetny, aby Smiac sie
nadal? — pisze Pawel Milcarek w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»2019. Ostatni rok dekady”.

Ponad sze$¢ lat temu, 28 lipca 2013 roku papiez Franciszek przemawiat
do biskupow brazylijskich w Rio de Janeiro, w trakcie swej pierwszej
podrézy zagranicznej. Jego pontyfikat nie mial jeszcze wtedy nawet pé6t
roku. Odnoszgc sie do obecnosci w KoSciele dzisiaj m.in. tzw.
»katolikéw o§wieconych” (czyli bedgcych ,spadkobiercami kultury
o$wieceniowej”), Ojciec Swiety zauwazy? przy okazji:

To ciekawe, Ze wraz z rozpoczeciem mego pontyfikatu dostalem
listy od tego typu wiernych katolikéw, ktére zawieraty gratulacje a
ponizej zgdania skierowane do mnie, bo to jest pono¢ jedyna droga
do unowoczes$nienia Kosciota, a tak w ogdle to juz najwyzszy czas
na to, abym znidst celibat, aby zakonnice mozna byto wyswieca¢ na
ksiezy, serio! Aby ponownie zaslubieni rozwodnicy mogli
przyjmowa¢ Komunie $wietg... To tylko maty przyktad tego typu
myslenia, tej hermeneutyki.



Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie maglbys czytac tego
artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Byla to uwaga dodana przez Papieza spontanicznie, a wiec jeden z tych
ulubionych fragmentéw wspéiczesnej publicznosci, widzgcej w odejsciu
od tekstu oficjalnego jakie$ odstony nadzwyczajnej autentycznosci (co
ciekawe, z jakiego$ powodu fragment ten nie zostal nigdy
uwzgledniony w tekscie prezentowanym na stronie watykanskiej,
chociaz mozemy go do dzi$ Sledzi¢ w zapisach wideo w internecie). Gdy
Ojciec Swiety wypowiadal te stowa, w ich tle stychaé¢ byto wybuchy
Smiechu biskupéw — ktorzy w ten spontaniczny, nieprotokolarny
sposéb wchodzili w dialog zrozumienia ze spontanicznym,
nieprotokolarnym Franciszkiem. Ten za$ zaréwno stowami, jak i tonem
przedstawiat wyliczone kwestie jako nieprzytomne, ,gnostyckie”,
oderwane recepty ,,unowocze$nienia Kosciota”, bedgce jego zdaniem
przejawami ,,duchowosci odcielesnionej”, ,postaw duszpasterskich
typu ,,quaestiones disputatae” [kwestie dyskutowane]”.

Tak wiec sze$¢ lat temu wszyscy sie zdrowo usmiali — biskupi do stéw
Papieza o Komunii dla ludzi w powtornych zwigzkach, o zniesieniu
celibatu, o Swieceniach dla zakonnic. Czy dzisiaj jest kto$ chetny, aby
Smiac sie nadal? Dlaczego nie?

Zapewne dlatego ze kilka lat pézZniej postulaty publicznie wySmiane
przez bezposrednio$¢ papiesky stawaty sie bgdZ powaznymi kwestiami
do przedyskutowania (questiones disputatae...), badZ rzeczami
zostawionymi przez samego Ojca Swietego bardzo rozbieznym
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niektorych kosciotach partykularnych znajduje sie juz takg mozliwosc.
Kto ma dzisiaj natrzgsac sie z mysli o ,,wySwiecaniu zakonnic na ksiezy”
lub ,,zniesieniu celibatu”, skoro wokét obu zagadnien lub tuz obok nich
toczono niedawno mniej lub bardziej oficjalne dysputy, a drugie z nich
ma juz swoéj konkret w postaci zyczenia synodu amazonskiego —
zyczenia powtarzanego przez biskupow niemieckich.

Po dwoch synodach o matzenstwie i rodzinie (2014/2015), po Amoris
laetitia (2016), po odmowie powaznej rozmowy z kardynatami
proszgcymi Papieza o wyjasnienia, po papieskim ,tak trzymac¢” dla
biskupow argentynskich wyciggajgcych z adhortacji wnioski niebywate,
po synodzie amazonskim, po rozpoczeciu praktycznej samowoli
»synodalnej” przez Kosci6t w Niemczech, po zniszczeniu Janowo-
Pawlowego Instytutu Studiow nad Matzenstwem i Rodzing - po tych i
po innych znaczgcych wydarzeniach chyba nikt juz nie bedzie tez
entuzjastycznie parska¢ Smiechem stuchajgc jak Franciszek szes¢ lat
temu Zzartuje, Ze oto , katolicy o§wieceni” chcg mu dyktowac ,,pono¢
jedyng droge do unowoczes$nienia Kosciota”. Albowiem okazato sie na



naszych oczach, ze jest to juz dzis nie ,pokusa”, ale gtéwna uchwytna
tres¢ ,rewolucji czutosci”. A przeciez — jak powiadat Franciszek w roku
2013 - wyliczane przezen postulaty progresistow-gnostykéw ,to tylko
maty przyktad tego typu myslenia, tej hermeneutyki”. ZdazyliSmy juz
poznac inne, jak np. zmiana nauczania na temat homoseksualizmu.

Martwit sie kiedys solennie kard. Ratzinger, Ze po Soborze Ko$ci6t
katolicki traci wiarygodnos$¢ gdy jednego dnia oglasza za przebrzmiate i
niedozwolone co$, co przez wieki byto swiete i wzorcowe. Na innym
planie to samo zjawisko moze polega¢ na tym, ze co$ co jednego dnia
jest przedmiotem zywiotowej wesotosci wladzy, innego dnia staje sie
tejze wladzy powazng agendg lub przynajmniej przedmiotem
srozeznawania” w oficjalnych gremiach. Niestety rzecznicy i gorliwi
uczestnicy takiego rozkotysania przypominajg bardziej dworakéw
otaczajgcych podziwianego krodla-stonce niz powiernikéw Prawdy,
gotowych postawi¢ sie nawet najwyzszej wtadzy. Zawsze jest tow
sumie, na ptaszczyznie teologicznej ten sam wybor, ktory zostat
zarysowany w mistrzowskim wykladzie ratyzbonskim Benedykta XVI
(2006): miedzy ,rozumng stuzbg” wobec Boga-Logosu a wymaganiem
ulegtosci wobec Boga-Sity.

Brak starania o racje, o ich zakorzenienie w Stowie Bozym i prawym
rozumie czyni wymagane postuszenstwo jedynie ulegtoscig, rzecza
niechciang przez Tego, ktory ma swdj Kosciét na ziemi. Ze ztych
konsekwencji lekcewazenia racji i wyjasnien zdaja sobie sprawe
wszyscy obserwatorzy wierni zasadzie, ze prawda nie inaczej sie
narzuca, jak tylko sitg samej prawdy — a nie np. naciskiem emocji czy
czystej lojalnosci. Dlatego i pelna entuzjazmu dla osobowosci

obecnego Papieza jego biografka Deborah Castellano Lubov stwierdza a
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Wyswiechtana oSwieceniowa dewiza powiada, ze gdy $pi rozum, budza
sie demony. Jej scholastycznym, Tomaszowym odpowiednikiem bytaby
nieco bardziej subtelna mysl, ze kiedy w cztowieku rozum przestaje
rozstrzygac lub zamiast rozstrzygnie¢ daje tylko ogdlne enigmatyczne
formuty, swoj kierunek narzucajg konkurujgce emocje, toczgc miedzy
sobg bezpardonowgq walke — ktéra moze skonczy¢ sie narzuceniem
calemu czlowiekowi jakiej$ orientacji, ale bez mozliwos$ci
potwierdzenia jej gtebszej prawomocnosci. Taka przemocowa potega
uczu¢ prowadzi czesto do neurotycznej blokady: emocja silniejsza
tryumfuje tylko za cene zestania stabszej do podswiadomosci. Jedna i
druga zyjg nadal, lecz ta zwycieska zachowuje sie jak tyran, a ta
przegrana ukrywa sie w sttumieniu. Ich przewaga i kleska nie wynika z
zadnej glebszej racji, wiec wszystko pozostaje kwestig sity — albo i
kwestig czutosci.

A jak jest w KoSciele, gdy brak autorytatywnych rozstrzygniec, a
»rozstrzygnieciami” sg gtéwnie poszturchiwania tym lub owym apelem
do emocji? Zapewne dzieje sie podobnie jak w cztowieku: kto§ moze
nawet uzyskuje przewage, kto$ ucisza opozycje, kto$ szantazuje



mitoscig, kto$ rzuca grozby, kto$ milczeniem uniewaznia pytania — ale
tak naprawde pytania istniejg. Brak odpowiedzi autorytatywnych i
zakorzenionych - tak, ten brak racjonalnosci wiary w koncu przywotuje

demony.
Brak odpowiedzi Kilka miesiecy po
autorytatywnych i cytowanym tu na
zakorzenionych - ten brak poczatku
wystgpieniu

racjonalnosci wiary w koncu : .
. Franciszka w Rio de
przywotuje demony Janeiro, w styczniu
2014 odpowiadatem
na zaproszenie
»Iygodnika Powszechnego” na pytanie ,,co bedzie z KoSciotem za trzy
lata” (a wiec — w 2017 r.). Co jaki$ czas trafiam na ten tekst — i
przezywam pokuse, zeby po zmianie z czasu przysztego na terazniejszy
lub przeszty recyklingowaé go dla odmalowania tego ,,co jest z
Kos$ciotem” dzisiaj. Ale tak odSwiezane ,proroctwo” sprzed lat pieciu
brzmi do$¢ banalnie dzisiaj, ,,po przejsciach”, w epoce relatywistycznej
deklaracji z Abu Dhabi, uczczenia Pachamamy i kariery ojca Martina SJ

— ale prosze zobaczy¢ tamte ostrozne przewidywania:

Kosciot za trzy lata moze byc¢ jeszcze bardziej naznaczony
»Swiatowos$cig”: po pierwsze, dlatego ze dzieki wieloznaczno$ciom
w wypowiedziach hierarchéw bedzie mogta bezproblemowo trwac
praktyczna adaptacja katolikéw (w tym: ksiezy!) do standardow
»tego Swiata” i jego ,,dyktatury relatywizmu”; po drugie, poniewaz
z mgtawicy powszechnych zgdan , oczyszczenia” instytucji
koscielnych wylaniajg sie projekty zmierzajgce do tego, by te
instytucje upodabniaty sie do ideatu racjonalnosci korporacyjnej,



posiadajgc przede wszystkim przejrzystosé finansowg, skutecznos¢
w zarzgdzaniu swoim obrazem oraz ,,elastyczno$¢” w okreslaniu
swoich wymagan; po trzecie, poniewaz zarzucenie zainteresowania
dla prawdziwej odnowy liturgii (w duchu propozycji Benedykta
XVI) oraz ,zielone $wiatto” dla horyzontalizowania teologii (w stylu
teologii wyzwolenia), utatwig definiowanie zycia chrzescijanskiego
w kategoriach gltéwnie lub czysto doczesnych, z zagubieniem zywej
nadprzyrodzonosci: mniej wiary, mniej misji, mniej
zainteresowania prawdg, mniej zdgzania do zycia wiecznego.

Ta adaptacyjnie ,humanistyczna” droga KoSciota moze wywotaé
coraz wieksze rozczarowanie — juz nie tylko w grupach od dawna
zrazonych wobec posoborowego kierunku Kosciota. W niektorych z
tych rozczarowanych srodowisk — niezaleznie czy
tradycjonalistycznych, czy konserwatywnie ,wojtylianiskich”, czy
sradykalnie ewangelicznych”, charyzmatycznych — moze powstac
nawet co$ w rodzaju ,apokaliptycznego wrzenia”, w ktérym
autorytety o bardzo réznych, nieraz sprzecznych orientacjach
teologicznych dojdg do przekonania, iz trzeba ,,zrobi¢ raban”: w
zaden sposOb niekontrolowany ,,odgérnie”, naznaczony wielkg
podejrzliwo$cig wobec hierarchii, z czasem unoszony takze
budzgcymi groze fantasmagoriami o diabelskim panowaniu w
Watykanie... Taki ,raban” moze mie¢ — troche jak nasza sprawa ks.
Natanka - znaczenie wylgcznie peryferyjne. Jednak i Luter czy
Kalwin byli poczgtkowo ,,niegrozni” — do czasu gdy ich agenda
teologiczna nie okazata sie pozyteczna dla przedstawicieli
»ramienia Swieckiego”, majgcych swoje porachunki z KosSciotem i
Rzymem.



Z powyzszych niepokojow za niezrealizowane mam jak dotad to, co jest
ich tragicznym finatem: dramat ,,nowej reformacji”, wybuchajgcej na
zasadzie Slepego protestu wobec bataganéw rzymskich. Ale, doprawdy,
nie wykluczam, ze jesteSmy juz od tego niedaleko.

Tymczasem przegladajgc w Arystotelesowej Etyce nikomachejskiej
wyktad o mestwie, zauwazam wzrastajgcg potrzebe prawdziwego
mestwa dzisiaj — przy czym zagrozeniem, ktéremu musi teraz stawic
czota mestwo w kazdym z nas, jest zto wieksze niz mogt przewidziec¢
poganski medrzec: bardziej przerazajgca noc wiary i rozumu niz
zagrozenie §miercig ciata. Warto jednak, podgzajgc tu znéw za
madros$cig Stagiryty, pamietac o réznicy miedzy prawdziwym mestwem
a jego ersatzami: ,mestwem” ludzi przekonanych, ze ,zawsze sie
udawato, wiec i tym razem bedzie dobrze”; ,mestwem” tych, ktérych
odwaga bierze sie tylko ze wzburzenia; ,,mestwem” nieSwiadomych
prawdziwego niebezpieczenstwa, ,mestwem” tych, ktorzy czuja sie
pewnie dopdki sg w wiekszosci... Arystoteles nie lekcewazy wartosci
tych ,,podrobek”. To prawda, ze do pewnego momentu wszystkie te
ersatze mogq pomagac temu samemu, czemu stuzy prawdziwa cnota
mestwa. Moze jednak przyjs¢ moment gdy wszystkie zaczng sie od niej
odwracac¢. Wiary swojej i bliZnich nie nalezy wiec stawia¢ na karty,
ktére tak tatwo sie odwracajg — gdy zagrozenie jest rzeczywiste i znéw
anormalne.

Pawet Milcarek
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