Pawel Chojnacki: Przyczynek do dziejow
rozbrojenia romantyzmu w PRL

Lito$ciwie przejdzmy do porzgdku nad tym, jak Brechtem wkradt? sie
mtodzian w taski komunistéw, jak po radiowych przymiarkach szybko
skierowany zostat do figli w najbardziej masowej niebawem tubie
propagandy (TVP). Jak szczerg przyjaznig zapatat do esbeka, ktéry
prowadzit jego zone-agentke. O tym ni stowa. To byloby zbyt proste.

Jakze zdradziecka, jakze prastara chytrosc¢ wigze te potyskujgce nitki!

Fryderyk Jarosy, Mumyje, 1930, przektad Mariana Hemara

Dekonspirator na sztucznej fali

Chociazem w podesztym wieku, wywodze sie z pokolenia, na ktére
Konrad Swinarski nie wywart nigdy zadnego wptywu. Coskolwiek
wiedzg o nim tylko rowiesniczki-teatrolozki, sawantki po UJ-ocie.
Niemniej (cho¢ damie wieku wytyka¢ nie nada) Beata Guczalska jest o
kluczowe pie¢ lat starsza (ur. 1963) i nalezy zapewne do ostatniej
generacji, ktora miata okazje bezposrednio zetkng¢ sie z pogrobowym
teatrem swego bohatera. Oddycha¢ powietrzem krakowskiego foyerw
czasach tryumféw. Zalozy¢ mozna, ze na studiach w poczatku lat



osiemdziesigtych widziata niemitosiernie dtugo grane w Starym Dziady
i Wyzwolenie. Bo skad do Swinarskiego — najlepszego przyktadu
ulotnosci sztuki inscenizacji — pasja? Gdyz pasja prawdziwa (co nie jest
dzis oczywiste), ale i wielka praca zaowocowaty drobiazgowg biografig.

Instrumentem obszernym i gestym. Z masg ilustracji co nabijg strony, a
przejrzystym tak, iz bez trudu wypatrze¢ mozna w bogatym pudle nut
te potrzebng mi teraz — do garoty — strune. Wyrwac jg napredce i
rozprostowac, poki co na boku prowizorycznie napigé¢, by doby¢ zen
szybko juz nie symfonie, a raptem pojedyncze brzmienie. DZwiek co
ostro, niepokojgcy, Swidruje. Pouczy. Poniesie i oczyszczenie, boc¢ to
teatr przecie. Niech kto inny preparuje swoje wtdkno ze
skomplikowanego organizmu lub ciggnie wtasng szuflade z
wypelnionego biurka. Ja trzymam cieciwe mej prymarnej lutni.
Dlaczego drut to do garoty? Czemu posepne to nuty? Bez zbednego
akompaniamentu dobedzie sie czysty §piew wydobytych z Biografii
ukrytej cytatéw. I w jeszcze w intermezzach doproszona solistka i duet.

Przeczytaj ro6wniez: Twardy, ostatni akord

Gdzie$ bowiem w tle, w tyle glowy kazdego intelektualnego dziecka
przetomu lat osiemdziesigtych i dziewieé¢dziesigtych tkwi ciggle
wttoczone kiedy$ mimochodem: ,Konrad Swinarski najwiekszym
rezyserem byl”. Przynajmniej w teatrze. Jego Dziady potyskujg
otrzymang w spadku legendg, réwng chyba tylko nieprzepartej
symbolice Popiotu i diamentu Wajdy czy wszystkowiedzgcemu
talentowi Gombrowicza. Lecz oto pierwsze echa brzeki, w 1965 roku
Nie-Boska komedia, w Starym Teatrze: ,,Przedstawienie zawierato
wiele momentow obrazoburczych wobec symboliki katolickiej i


https://teologiapolityczna.pl/pawel-chojnacki-twardy-ostatni-akord-na-marginesie-smutnego-mlodzienca-wojciecha-wencla-2

chrzescijanskiej, mogto oburzaé¢ profanacjq ottarza albo stylizacja
Pankracego na Chrystusa”. O inscenizatorze mozna zas$ ,powiedzieé, ze
dokonat dekonspiracji Krasinskiego”.

Odstonit ,,motywy jego utworu nie jako elementy genialnej wizji
natchnionego poety, lecz jako wytwory konkretnych uwarunkowan
historycznych, klasowych i zyciowych”, obnazyt ,,jego obsesje i
uprzedzenia, zdemaskowat wzniostg religijnos¢ jako funkcje leku przed
zagrazajgcym $wiatem”. Dodatkowo ,, Nie-Boska Swinarskiego stata sie
punktem odniesienia dla dyskusji o scenicznym ksztatcie
romantycznych dramatéw, istotnej i zywej zwlaszcza w latach
siedemdziesigtych. Niektdrzy cenili jg nawet wyzej niz pdZniejsze
stynne Dziady”. Jednak i w Fantazym z 1967 roku nie chodzito ,,0
zbudowanie realistycznego obrazu, ale o to by rozne elementy
przedstawienia wzajemnie sie demaskowaty i dzieki temu ulegaty
przewartosciowaniu”: ,Swinarski swoim zwyczajem rozbrajat polskie
mity, ukazujgc ich trywialng, materialng podszewke i demaskujgc
narodowe pozy”.
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Niemniej dopiero nade wszystko jedno grane przez dekade
»przedstawienie legenda” wptynie ,na postrzeganie romantyzmu i
wyobrazenie o roli teatru w zyciu spotecznym”. Réwniez Dziady
oddziataty ,,znaczgco na dyskurs krytykéw i historykéw dotyczacy i
literatury romantycznej, i powigzan miedzy dramatem a teatrem”.
Maria Janion w Odnawianiu znaczen (Krakow 1980) nieprzypadkowo
zestawi Bertolda Brechta i Swinarskiego. Przekonuje, cytujac Pytania
czytajgcego robotnika, ze ,,ludzie chcg sztuki na miare swoich czasow, a
nie swoich przodkéw”. Najnowsze Dziady uzna Janion wtasnie za
»SZtuke na miare naszych czaséw, a wiec za wypadkowg zaréwno jego
gustow i sktonnosci, jak i zbiorowych upodoban i wyobrazen”. (Lakne
dzis$ sztuki na miare naszych romantycznych przodkow).



Odmawianie znaczen

Oportunistyczna epoka gierkowskiej demoralizacji jawi sie
jednoczes$nie jako era zadekretowanego ,,odrodzenia romantyzmu”,
ktérego natezenie uderza wedtug Janion , kazdego obserwatora zycia
kulturalnego w Polsce”. Wybuch ,wulkanu romantycznego”,
rozptomienienie ,romantycznego «ognia wewnetrznego»”, ,«tekstowa
rewolucja»”, ktorej dzieta badaczki i rezysera sg ogniwem: ,,Swinarski
nadat swemu przedstawieniu w cato$ci nowg tonacje, utrzymat je w
ostrej stylistyce ironiczno-tragicznej”. Nieco ezopowym jezykiem
autorka Odnawiania znaczen ,,od razu” przyznaje, ze przekraczatoby jej
mozliwosci ,,okreslenie catego zespotu tzw. glebszych przyczyn, ktére
stworzyty glebe dla dzisiejszego rozkwitu fenomenéw kulturalnych o
charakterze neoromantycznym”. Czyzby mruga?

A czyni to wobec obwieszczenia w listopadzie 1973 roku (listopad, dla
Polakéw niebezpieczna pora) przez Jarostawa Iwaszkiewicza ,,«powrotu
do romantyzmu» we wlasnej tworczosci”. Konkretnie, w ramach
comebacku, wzigt sie upanistwowiony cztowiek-instytucja za
spacyfikowanie ,polskiego, romantycznego mitu powstanczego”. Pytat:
»Jak moze mysle¢ o szczesciu cztowiek nalezgcy do narodu, ktérego
gléwnym mitem jest mit powstania”. W ,,Trybunie Ludu” 16 marca 1978
deklaruje: ,Mysle, ze jestem romantykiem”! Starzec czaruje
programem: , To patrzenie na nasze czasy przez okulary romantyzmu;
to wlasnie jest nowatorstwem, jest awangardg naszych czaséw”, u
zarodka usmiercajgc progresywne cele.

Mianuje Janion prezesa Zwigzku Literatéw Polskich ,,pisarzem par
excellence «<romantycznym»”, cokolwiek uzyty przez nig cudzystéw
znaczy. Wystarczy powiedzied, Ze ,,obraz powstarca w opowiadaniach



Iwaszkiewicza rézni sie zasadniczo i od wizji Grottgera, i od wizji
Zeromskiego”. Ba! Uzna je dawny Skamandryta za ,,operowe”,
»Zmitologizowane”, ,,sztuczne”, a jego ,,osobliwa ironia zwgtpienia i
patosu — wedtug Janion - tak bardzo odpowiada naszej epoce”. Nie
watpie! Wszak ,,romantyzm, ktory do nas powrdcit, nie jest juz
romantyzmem, znanym przed potwieczem lub wiekiem. Jest to juz inny
romantyzm [...] na miare naszej epoki”. Co bylo nie tyle do
udowodnienia, ile jest raportem z wykonanej normy.

Przekroczy jg Janion z nawigzkg. Siegajgc nie tylko po wspétczesnych
jej prominentnych tworcéw z PRL, podejmie probe przypisania
Broniewskiemu specyficznego ,,tonu” (atrybut wziety przewortnie z
arsenatu towianszczyzny, co wobec problematyki podjetej w ksigzce
jest chyba oczywiste). Koncepcja rozbrojenia romantyzmu
wyartykutowana zostata explicite przy prébie rekapitulacji (jak
sgdzimy) pewnego etapu przedsiewziecia. Zawarta jest w jednej z
bardziej publicystycznych ksigzek, dzieki czemu z otwartg przytbicg
odstania sie program, ktéry wdraza autorka swg naukowg praca.
Odnawianie znaczen... Sparafrazujemy prosto ten nagtoéwek i obrocimy
go w oczywiste ,odmawianie znaczen”.

Kultowe Dziady, 1973

Temat najprawdopodobniej podsunieto ,,z géry”, zresztg Guczalska
przypomina, ze Dziady nie byty w ogéle grane do 1955 roku i
dobrowolnie zaniechane po wpisaniu na indeks realizacji Kazimierza
Dejmka w 1968 roku: ,Niechetni Swinarskiemu twierdzili [...], ze
Dziady powstaty na zaméwienie partii, ktora chciata udowodnié, ze nie
boi sie inscenizacji wielkiego dramatu, a zakaz wobec przedstawienia
Dejmka nie byt skierowany przeciw Mickiewiczowi, ale wytgcznie
przeciw decyzjom rezysera”. Jesli cokolwiek w ,,Polsce Ludowej”



wygladato ,,na zamdéwienie partii”, to z pewnoscig nim byto. Nic poza
nig nie mogto sie w sferze oficjalnej wydarzy¢. Tym bardziej, ze
~pierwsze zatozenie” adaptacji to ,zerwanie z tradycjq inscenizacji
Dziadow jako narodowego misterium, utworu o wymowie patriotycznej
i niepodleglosciowej”.

Stuchamy Swinarskiego: ,,Ja nie uwazam, ze bohater jest tubg autora
lub tubg idei utworu. Uwazam natomiast, ze prawda jest pomiedzy, a
wiec takze i w interpretacji widza. I dlatego racje bohateréw nie mogg
by¢ serwowane jako obiektywna prawda ze sceny”. I dalej: ,,Uwazam, ze
Mickiewicz napisal Konrada jako epileptyka. Bo to, co jest w postaci
nawiedzeniem, co jest jego spoOjnig ze Swiatem pozaziemskim, ma
wszelkie cechy z jednej strony poetyckiej wzniostosci, uniesienia
poetyckiego, ale ma tez cechy chorobowe. Mnie ta choroba fascynuje,
przede wszystkim dlatego, Ze jg przez tyle lat pomijano jako co$
wstydliwego, bo przeciez jezeli epileptyk bytby bohaterem narodowym,
to nie byloby bohatera narodowego”. Biografka doda nawiasem,
ostabiajgc po pétwieczu wydzwiek rezyserskiej wypowiedzi: ,Moze
dopiero dzis wida¢, jak nowatorskim posunieciem byto zobaczenie
Konrada takze [podkresl. B. Guczalska] przez pryzmat jego choroby”.



Tak to jest, gdy ateista rozwaza pozaziemskie §wiaty, a cztowiek
ztamany, prowadzony za reke przez opresyjng wtadze i wszystko jej
zawdzieczajgcy zamyka narodowego bohatera w psychuszce, nie mogac
go w zaden inny sposob zrozumie¢. Nie dziwi wiec, Ze: ,,Zachwycona
publicznos¢ i krytycy to jedno, ale zadowolona byla tez wladza. A
wlasciwie dwie wtadze, bo cho¢ oficjalnie rzady sprawowata partia
komunistyczna, to innym oSrodkiem nieformalnym, lecz réwnie silnym,
byt Ko$ciot katolicki”. Gratulacje otrzymat Swinarski i od Edwarda
Gierka, i od Karola Wojtyty. Pojawita sie jednakowoz opinia, ze ,,przez
epilepsje Konrada Swinarski zgubit podstawowy watek swoich Dziadow
(Matgorzata Dziewulska, Teatr zdradzonego przymierza, Warszawa
1985 - podoba mi sie tytut tej pracy, cho¢ rok wydania budzi
nieufnosé).



Przeczytaj réwniez: Trzeci Conrad, czyli cytryna z pestkami

Guczalska rekonstruuje wymowe spektaklu: ,,[...] widzowie gteboko
identyfikowali sie i z zawartoscig tego, co widzieli, z doswiadczeniem,
jakiego doznawali. Moze Swinarskiemu udato sie utrwali¢ i przekazaé
sedno polskiego doswiadczenia? Obrzedy cmentarne, ciggta obecnos¢
zmartych, ktérym jesteSmy co$ winni. Powr6t do stowianskiej,
archaicznej ludowej wiary, istniejgcej wcigz w wywodzgcym sie z
warstwy chtopskiej narodzie. Heretycka religia mitosci,
przeciwstawiona oficjalnej religii chrzescijanskiej. Wieczna niewola,
albo podlegto$¢, narzucona przez silniejszych, bezwzglednych i lepiej
zorganizowanych. [ wieczny Bal u Senatora — koniecznos$¢
kompromisow, zginania karku, cierpliwej ustuznosci. I dramatyczna
proba wyrwania sie z tej rzeczywistosci — jednym desperackim skokiem,
nie poprzez organiczng, wspolng prace wielu pokolen, bo do tego nigdy
nie ma warunkow”.

Krakowski teatr zawiézl Dziady w kwietniu 1975 roku jako towar
eksportowy do Londynu. Zagrat je w oprawie muréw katedry
Southwark, w ramach festiwalu World Theatre Season. Autorka
wspomina wytgcznie o reakcjach najwazniejszych tytutow prasy
brytyjskiej, a intrygowatoby, czy pojawity sie recenzje w prasie
emigracyjnej? Pewnie tak, WychodZstwo kochato teatr, o
romantycznym juz nie wspominajgc. Niemniej, po powrocie, ,jak
twierdzito wielu fanatycznych mito$nikéw [...], grano je zdecydowanie
za dtugo”: ,Guslarz, ktory w przedstawieniu Swinarskiego miat by¢ co
prawda przewodnikiem duchowym, ale i sprytnym manipulatorem
wiejskiej gromady, odgrywajacym $wiadomie swe natchnienie, stat sie z
czasem natchnionym Swietym starcem, bez dystansu do swojej roli”.
Zycie zwyciezyto teatr?
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Romantyzm i propaganda

Janion w Odnawianiu znaczen poswieci Swinarskiemu niecate trzy
stroniczki, o wiele mniej niz Jarostawowi Markowi Rymkiewiczowi czy
Adamowi Hanuszkiewiczowi, takoz piewcy kleski pokolen
porozbiorowych — cho¢ nie w wyniku ich lekkomys$lnosci, acz przez
»dziejowg konieczno$¢”. Przeswietlenie dramatu Rymkiewicza godne
jest uwagi, gdyz prawdopodobnie wciggneta partyjna intelektualistka
przejawiajgcego juz tendencje opozycyjne pisarza w swoj zaklety krag.
Przy czym stato sie to na wlasne zyczenie twércy drukowanych w
,Dialogu” w 1975 roku Utanow. Jesli zakamuflowat w nich drugie dno,
to zamarto ono nieodkryte.

Slac calus Almanzora Janion ,,zgani”: ,W jednym tylko Rymkiewicz jest
niesyntetyczny, jednostronny i «fredrowski»: podziela mianowicie
nieche¢ czy nienawis$¢ Fredry do romantycznych konspiratoréw”. A
dzieje sie to w roku zawigzania Polskiego Porozumienia
Niepodlegtosciowego. Wyborne: ,,Oczywiscie wszystkie starania autora
zmierzajg do tego, by bezwzglednie wypatroszy¢ sentymentalne i
rzewne, sercem malowane polskie obrazki utanskie”. Oczywiscie.
Rymkiewicz dotozyt ,,swéj parodystyczny negatyw”, a uprawianej przez
niego ,,grze mitami-stereotypami towarzyszg w Ufanach sparodiowane
«przeklete problemy» polskiego romantyzmu”. Dokonat tez ataku na
jego wzniostos¢, a nawet ,,demaskacji «ginekologicznego mitu»
polskiego romantyzmu”.

Klania sie inny wylew lawy — Romantyzm i historia Marii Janion i Marii
Zmigrodzkiej z 1978 roku. Lecz czerpac z niego bedziemy nie tyle
sensy, co nomenklature. Romantyzm miat sta¢ sie w PRL czystg
»przygoda w Swiecie wartosci intelektualnych, a nie podawac ,wzory



osobowe, repertuar gestéw, stownik [...] i wizje przysztej walki i
przysztego zwyciestwa”. Miat ulec takze doszczetnemu starciu i
zbanalizowaniu. A przeciez ,zamiast dostarczac ptochej zabawy
poetyckiej”, czy ogdlniej literacko-kulturowej, winien — jesli zyw —
»~prowadzi¢ do boju”, prosto do zbrojnego powstania, taki jego sens
zaklety. Duzo haréwki i kunsztu wtozyt Swinarski, by go uSmiercic¢, nie
dolewat z Janion i Zmigrodzka oliwy do ognia gasngcej lampy
Rzeczpospolitej (sformulowanie wziete z Berenta).

O dziwo rezyser w Romantyzmie i historii nie wystgpi (ale pechowi
Utani Rymkiewicza - tak). Przeczytamy natomiast: ,,Spiski i powstania
narodowe kierowane byly w ogromnym stopniu przez romantyczny
$wiatopoglad ich organizatoréw”. Swiadomo$¢ tego prowadzila i
zmuszata tyranow do zneutralizowania niebezpiecznego tadunku.
Praktykowana dwoista ,prawda o przesztosci uwielbionej i
zaprzeczonej zarazem” nie stanowila i nie stanowi zadnej nowosci w
rodzimej autorefleksji. Niemniej romantyczna , krytyka Polski i
polskosci [...] burzy¢ miata spokdj tych, ktérych odswietny kult tradycji
narodowej tgczyli ze zgodg na rzeczywistos$¢ niewoli”. Spokoju twércéw
wpisanych w ten schemat romantyzm nie zachwiat.

Pogmatwane Wyzwolenie, 1974

Beata Guczalska referuje: ,« Wyzwolenie uwazam za najtrudniejszg
sztuke w naszym narodowym repertuarze» — powiedzial rezyser w
jednym z wywiadéw i miat chyba racje. Dramat Wyspianskiego
uchodzit za niejasny, zagmatwany, «nie wiadomo, o co w nim chodzi» —
taka potoczna opinia utrzymuje sie do dzisiaj”. Stowa ,,zagmatwany” i
»Zawiklany” powtérzy bezradnie nie raz. Tymczasem ,,.Swinarski
dostrzegt intrygujgcy go obraz zywego procesu myslowego, dzieto w
toku, pozwalajgce wej$¢ w swojg niegotowos$¢, w materie pozbawiong



dominujgcej idei”. Czy rzeczywiscie tej ostatniej dramatowi nie
starcza? Brakowalo na pewno i brakuje nadal ciggtosci dziedzictwa, w
ktére — po metryce — imiennik bohatera (jak niebawem zobaczymy)
wdart sie bez niezbednego zaplecza.

A wystarczytoby wczytac sie w gruntowng analize Zygmunta
Nowakowskiego ze wstepu do dramatu wydanego w 1945 roku we
Wtoszech przez 2 Korpus. Ciekawe byloby tez zdanie Zygmunta
Wasilewskiego z Nowego Konrada. Rozbioru ,,Wyzwolenia” St.
Wyspianskiego, Lwow 1903. Pierwszy krytyk o mato nie pojawit sie u
Swinarskiego posrod zasiadajgcych w zrekonstruowanych lozach kukiet
,~wszystkich dyrektoréw krakowskiego teatru od Tadeusza
Pawlikowskiego do wspotczesnych”: ,,Potem rezyser i scenograf chcieli
jeszcze dotozy¢ kukty znanych w miescie postaci — Tadeusza Kantora,
Piotra Skrzyneckiego, ktéregos z koscielnych dostojnikéw [czyzby
Karola Wojtyty? — P.Ch.]. Ale ten pomyst zarzucili, uznajgc, ze bytby to
jednorazowy efekt, a potem loze mogtyby przeszkadza¢”. Wydaje sie
jednak, ze zdali sobie sprawe z niecenzuralnos$ci przedsiewziecia.

W pierwszym akcie Wyzwolenia wystgpig Karmazyn i Hotysz wsrod
przedstawicieli r6znych stanéw i urzedéw: Prymasa, Kaznodziei,
Mowcy, ojca z synem, starca z corkami. Karmazyni i hotysz... Czy
»~wykleci” Nowakowski albo Wasilewski wyjasniliby ,,0 co chodzito
Wyspianskiemu z Automedonem («Automedonie, lejce dzierz» —
krzyczy w pewnym momencie bohater)”? Dowcipny Swinarski w trakcie
proby rezolutnie rzucit: ,,«Wiem, Automedon to jest taki proszek do
mycia samochodéw»”: ,W interpretacyjnych zmaganiach wspomagat
rezysera i zespot profesor Kazimierz Wyka, ktory czasem wyrazat
prywatne watpliwosci wobec tekstu: «A moze to gniot?». I dopiero po



premierze stwierdzit autorytatywnie: «Nie, to nie jest gniot»”. Czy
starszej daty, czerwony profesor nie pamietat z gimnazjum, ze chodzito
nie o chemikalia, a 0 woZnice rydwanu Achillesa?

»,Dwa momenty szczegOlnie zapadly w pamie¢, przezywane jako chwile
czystego, poteznego wzruszenia”. Pierwszy, kiedy Konrad recytuje
przywotywane w publicystyce Zygmunta Nowakowskiego stowa: ,,Chce,
zeby w letni dzien...”. Niestety ani Guczalska, ani nikt chyba dotgd nie
widzi, a co wskazal Nowakowski, ze mowi wtedy o Polsce. U
Swinarskiego ,,Konrad jest na granicy zalamania psychicznego
[przypomina sie epileptyk z Dziadow - P.Ch.], w desperacji, aby sie nie
poddaé, wytrzymac ten napor wrogich argumentéw i wtasnych emocji.
Siega do obrazéw najprostszych, elementarnych, jak do jedynego
ratunku”. Gdy Jerzy Trela ,wypowiedziat te stowa zarliwie i prosto, jak
swoje wlasne” natychmiast posrod publicznosci ,zapanowata absolutna
cisza”: ,Ta chwila niejeden raz wywotywata tzy — i na widowni, i posrod
aktorow”. Niejeden raz, bo i Wyzwolenie grano dwiescie razy az do 1983
roku.

Przeczytaj rowniez: Niedopalona lira i kurz

,Drugi z poruszajgcych obrazéw” to finat: ,Przedstawienie zakonczone,
maszyni$ci wynoszg dekoracje. Przygasajg swiatta, aktorzy wychodzg
ze swoich rdl i juz jakby prywatnie schodzg ze sceny, na ktorej
pozostaje samotny Konrad. On jeden nie wyszed} ze swej roli.
Robotnicy sceny zamieniajg sie w Erynie. Konrad odwraca sie — i jak
Edyp — sam sie o$lepia” (w dramacie Wyspiariskiego Konrada oSlepiajg
Erynie). ,,Po twarzy z oczodotéw ptynie krew. Z rgk rekwizytorki
wyjmuje szable i biega z nig po scenie, rozpaczliwie i beztadnie. Plgcze
sie w teatralng kurtyne. A potem, na kolanach, rytmicznie siecze szablg


https://teologiapolityczna.pl/balinski-wojciech-wencel-chojnacki

powietrze. Blyski klingi w $wietle reflektoréw konczg przedstawienie.
Odczucie tragizmu bohatera, rozdartego pomiedzy zarliwym dgzeniem
i niemocg, wywotywato «prawdziwy $cisk gardta»”.

Msza czy zupa

Konwulsje podobne zapewne do tych, ktére towarzyszyty w 1958 roku
filmowym kadrom przedstawiajgcym beznadziejnie wierzgajgcego
Macka Chelmickiego, co kona na $mietniku Popiofu i diamentu.
Wyrafinowane, historyczne fatsze wiodty do chybionych wzruszen.

»,P0 premierze Dziadow status Swinarskiego do$¢ mocno sie zmienit —
dotgd uwazany za rezysera wybitnego i docenianego, cho¢
kontrowersyjnego, stat sie najwiekszym polskim twércg teatralnym.
Jego pozycja wzrosta szczegolnie w Krakowie, zwlaszcza ze 6wczesne
wladze, w przeciwienstwie do poprzedniej ekipy partyjnej, doceniaty
jego artystyczng range i akceptowaty przedstawienia”. Od wiadz miasta
otrzymat dwupokojowe mieszkanie ,w nowo wzniesionym budynku z
lokalami przeznaczonymi dla krakowskich artystow przy ulicy Szerokiej
26 w sercu krakowskiego Kazimierza”, a w lipcu 1974 roku — nagrode
panstwowg I stopnia, ,,co oznaczato spory prestiz i godng sume
pieniedzy”. Dla Zony ,,postarat sie o talon na samochod”.
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Jakkolwiek Kazimierz lat siedemdziesigtych XX wieku to nie hipsterska
dzielnica jak obecnie, zawsze¢ lokalizacja na Starym MieS$cie wydaje sie
dogodna - szczegdlnie — na go$cinne pod Wawel towarzyskie i
zawodowe wypady ze stolicy. Autorka jednocze$nie jakby nie
odpowiada wyraZnie na pytanie, czy rezyser ,,moégt sie czuc
beneficjentem systemu”. Czut sie czy nie czut — to odrebna sprawa, byt
nim bez watpienia. Nie zastonig tego faktu eufemizmy i ukryte
poréwnania wyrazajace poetyke mocniejszego akordu: ,Zyt z wladzg w
stosunkach poprawnych, chyba na podobnej zasadzie co Jerzy
Grotowski, ktéry swego czasu zapisat siebie i caly zespét Laboratorium
(z wyjatkiem Mai Komorowskiej) do PZPR”.



Pozbawiony - za sprawg ¢wier¢ wieku prowadzonych dentystycznych
ingerencji — ktéw romantyzm, juz bez idei irredentystycznej (a raczej
wypelniony przekonaniem, ze jej spadkobiercg moze by¢ co najwyzej
pacyfistyczna idea strajku generalnego), w formie deklaratywnej wspart
ruch Solidarnosci. Jej ,karnawal” stat sie silg rzeczy okresem
odmrazania romantycznego, narodowego kanonu. Z tego punktu
widzenia przyjdzie ocenia¢ katowickg Tragedie romantyczng z 1981
roku, cho¢ tak chcielibySmy przeciwstawic jg i Janion, i Swinarskiemu.
Utkane przez dwoch studentow z Wieszczéw, zapomniane dzis, a
wielkie, pelne gwiazd (Jedrusik, Olbrychski, Niemen) widowisko, w
odkadzonym tym sposobem z bolszewickich masowek ,,Spodku”
przeszyto do gruntu uczucia wielu tysiecy widzoéw.

Jak pisze Sebastian Renca: ,,Andrzej Rozptochowski, wowczas
przewodniczgcy MKZ Katowice, pytany przez dziennikarke, dlaczego
«Solidarno$é» zdecydowata sie na objecie mecenatem spektaklu, trafnie
odpowiedziat: «<— Sprawy kultury, zycie duchowe sg cztowiekowi bardzo
potrzebne, czestokro¢ bardziej potrzebne niz talerz zupy»”. Jesli
nastgpito wtedy na Slasku wyjscie poza ramy fasadowych frazeséw i
podany przez Konrada Swinarskiego i Marie Janion schemat, to trwato
ono chwile i stan wojenny mial przerwac i ten obiecujgcy proces, nie
dopuszczajgc do jego rozwoiju.

Dobrze, ze nie zabrat sie bohater Biografii ukrytej za inne grzebanie, a
miat na nie ochote. Ot6z ,przygotowywat sie do realizacji filmu
Romantyzm polski, ktory miat zawieraé sceny z réznych dramatow, a



takze watki historyczne, w tym mocno absorbujgcg Swinarskiego postac
Andrzeja Towianskiego”. Nie tylko on go fascynowat... Przyznawat, ze
zamierzat ,,zrobi¢ widowisko o Chrystusie”: , Bylaby to proba takiego
uporania sie z tradycjg literackg romantyzmu, ktéra Polske widzi jako
Chrystusa narodéw”. Tekstéw szukat ,,przede wszystkim u
Towianskiego”, ale materiatow dostarczy¢ miaty przetrawione juz
Dziadyi Nie-Boska: ,Tylko Towianski pozostal nietkniety”. I
przynajmniej za to Wszechmoggcemu dzieki.

Pawet Chojnacki

Beata Guczalska, Konrad Swinarski. Biografia ukryta,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2025, stron 800.
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