Pawel Bortkiewicz TChr: ,Panstwo jest od
Boga, ale nie jest Bogiem”. Kilka mysli Augusta
Hlonda o panstwie

Chrzescijanstwo wywarto silny wptyw na polityke przede wszystkim
poprzez oryginalny rodzaj wiezéw spotecznych — byly to wiezy czysto
religijne bez powigzan o charakterze narodowym. Trzeba przypomnie¢,
ze wg Swietego Pawla prawdziwe panistwo (politeum) znajduje sie w
niebie — pisze Pawel Bortkiewicz TChr w ,, Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,, August Hlond. Ko$ciét pomiedzy epokami”.

August Hlond zostat biskupem $lgskim w styczniu 1926 roku, kilka
miesiecy pdzniej 24 czerwca tego samego roku, po $mierci abpa
Edmunda Dalbora zostat arcybiskupem Gniezna i Poznania i zarazem
Prymasem Polski. Mial wowczas zaledwie 45 lat.

Nietrudno zauwazy¢ zatem, zZe nie nalezat do grona ko$cielnych ojcéw
niepodlegtosci jak kardynat Kakowski, abp Teodorowicz czy kardynat
Sapieha, ale byt Swiadom tego, ze Ko$ciét i Jego pasterze powinni stac
na strazy sumienia narodu. W tym okresie oznaczato to stanie na strazy
odzyskanej niepodlegtosci.

Truizmem jest stwierdzenie, Ze byt to czas bardzo trudny. Z jednej
strony zakonczyt sie proces odzyskiwania bytu suwerennego panstwa w
aspekcie politycznym, odparte zostato zwyciesko radykalne zagrozenie
inwazji bolszewickiej na Polske. Z drugiej strony pojawiaty sie nowe,
badzZ aktualizowane zagrozenia zewnetrzne w postaci rodzgcego sie
niemieckiego nazizmu czy bolszewickiego komunizmu. Nie sposéb nie
wspomnie¢, ze rok 1926 w Rzeczpospolitej byt rokiem przewrotu
majowego, ktory stanowit znaczgce wydarzenie polityczne. Stanowit
nade wszystko zagrozenie wojny domowej. W tej dynamicznej a
zarazem zlozonej sytuacji rolg przywodcy duchowego w Polsce
niepodleglej stawato sie czuwanie nad najglebszym wymiarem



wolnosci, ktora byta zagrozona przez zto wewnetrzne w postaci
ideologii wrogich Bogu, ale takze przez przyzwolenie na konsekwencje
owych ideologii, zwlaszcza w sferze zycia moralnego.

Czysta i dostojna powinna by¢ Kardynat August

nasza polityka. Bo nie po to Hlond musiat zatem

mamy swoje Paristwo, by w zaistniatej sytuacji

popadto w niemoc i bezrzad po.(je]m.owac

dziatania

duszpasterskie, ktére

W pewnym sensie
oznaczaly zaangazowanie polityczne. Trzeba w tym miejscu
przypomnie¢ bardzo zwieZle kwestia katolickie spojrzenie na polityke
wynikajgce z Ewangelii. ChrzeScijanstwo wywarlo silny wptyw na
polityke przede wszystkim poprzez oryginalny rodzaj wiezow
spotecznych - byly to wiezy czysto religijne bez powigzan o charakterze
narodowym. Trzeba przypomnie¢, ze wg Swietego Pawla prawdziwe
panstwo (politeum) znajduje sie w niebie. Taka perspektywa sprawiata,
ze prawa, ktére obowigzujg chrzescijan, w ostatecznosci powinny
bezwzglednie przewazaé nad prawem panstwowym. W doktrynie
Swietego Pawla dwie rzeczy zwracajg nadto szczeg6lng uwage: ta, ze
kazda wtadza pochodzi od Boga i ma na celu dobro wspélne. Jakkolwiek
to uznanie wladzy panstwowej moze wydawac sie wyrazem ulegtosci, w
istocie doktryna ta wskazuje, ze postuszenstwo wtadzy na wymiar
wewnetrzny - jest osadzone w nakazie sumienia, a nie ulegtosci
strachu. Stad, w sytuacji konfliktu — , Trzeba bardziej stucha¢ Boga niz
ludzi” (Dz 5, 29).

Fundamenty katolickiej politologii dadzg sie zauwazy¢ w pogladach
Kardynata. Oczywiscie, nie sposdb nie dostrzec, ze jego mysl
naznaczona byta pewng specyfikg polskich tradycji polskiego
doswiadczenia. Prymas odczuwat doglebnie, co jest zrozumiane,
szczegOlng i podstawowg wiez z narodem. Mozna powiedziec, ze jego
przepowiadanie wpisywato sie w tak bardzo charakterystyczng dla
polskiej mysli teologie narodu, zainicjowang przez Janskiego i
zmartwychwstancow, rozwinietg przez Norwida, a pdZniej
kontynuowang przez prymasa Wyszynskiego i Jana Pawta II. My$lenia o
narodzie i w kategoriach narodu wynika bez watpienia z polskich
doswiadczen historycznych. Prymas sam doswiadczy? sity i znaczenia
narodu, a zwtaszcza jego znaczgcego komponentu jakim jest kultura i



jezyk (ze wzgledu na obrone przed germanizacjg zostal wystany przez
rodzicéw do salezjanéw w Turynie), niemniej byt tez doglebnie
zatroskany o budowe silnego panstwa polskiego. Jakkolwiek wyraznie
dystansowat sie od bezposredniego zaangazowania politycznego, to
jednak bliskie mu byto klasyczne rozumienie polityki jako roztropnej
troski o dobro wspdlne. Dlatego w sposOb wyrazisty zabierat glos, by
przypomnie¢ o potrzebie etosu polityki i jej substancji etycznej: ,Mamy
z woli bozej swoje Paristwo, musimy mie¢ swojg polityke. Jaka bedzie
nasza polityka, takie bedzie Panistwo. A polityka nasza taka bedzie, jaki
bedzie nasz poglad na Panstwo i jaka bedzie nasza etyka zycia
publicznego. Zdrowa by¢ musi nasza filozofia panstwowa. Czysta i
dostojna powinna by¢ nasza polityka. Bo nie po to mamy swoje
Panstwo, by popadto w niemoc i bezrzad”[1].

Parnstwo nie jest wylgcznie Prymas opisywat w

efektem dynamiki spoteczno- ten sposob swoisty
historycznej, nie wpisuje sie trojmian wartosci
. . p ktore wzajemnie sie
w heglowska wizje dziejow, o o
) , . . ) przenikajg — sg nimi
ale jest wartoscig, ktora moze , . .
’ T panstwo, polityka i
by¢ utracona, ktora jest

etyka zycia
przedmiotem nadziei i ktora publicznego. Wydaje
moze zostac przewrocona z sie, Ze tematem
woli Bozej centralnym staje sie

tutaj rozumienie

panstwa jako

wartosci a zatem
dostrzezenie, ze panstwo to nie tylko byt socjologiczny, ale i
aksjologiczny.

Panstwo nie jest wytgcznie efektem dynamiki spoteczno-historycznej,
nie wpisuje sie w heglowska wizje dziejow, ale jest wartoscig, ktora
moze by¢ utracona, ktéra jest przedmiotem nadziei i ktora moze zostac
przewrdcona z woli Bozej: ,Moze zaden inny nardd nie umie tak, jak
my, oceni¢ ogromu dobrodziejstwa bozego, jakim jest wtasne Panistwo.
PrzezyliSmy przeciez bezmiar kleski utraty bytu politycznego. Paristwo
zatem, ktére nam Opatrzno$¢ Boza przywrdcita, powinno nie tylko
pobudzaé nas do niewygasajgcej w narodzie wdzieczno$ci wzgledem
Stworcy, lecz by¢ takze przedmiotem uczud tak gltebokich i tak szczerej



troski, izby$my z nakazu sumienia i z potrzeby serca dbali o jego
pomys$lnosé, site i trwatos¢, ale nade wszystko o jego wysokg godnos¢ i
etyke”[2].

Koncepcja panstwa wyrasta niewatpliwie z zasad humanizmu
integralnego, mozna w niej takze dostrzec elementy personalizmu,
ktére pozwalajg dostrzec panstwo jako wspolnote—-wspdlnote oséb
rzgdzgcych i rzadzonych. Ta wspdlnota tworzy zarazem obszar
powinnosci i odpowiedzialno$ci wzajemnych, a zarazem bardzo
skonkretyzowanych. Kardynat wskazywat zespét powinnosci
moralnych obywateli wzgledem panstwa: ,,Na czoto zas powinnosci
obywatelskich wysuwa sie postuszenstwo i szacunek, zasadzajgce sie na
prawie przyrodzonym, z ktérego wtadza panstwowa bierze swoj
poczatek. Katolik jest obowigzany zachowywac nalezyty stosunek do
prawowitej wladzy bez wzgledu na przyjeta w panistwie forme rzgdow i
bez wzgledu na to, w czyim reku wtadza spoczywa. Wolno atoli i nalezy
ubiegac sie w drodze legalnej o rzgdy uczciwe i katolickie”[3].

Zaakcentowany tak bardzo obowigzek postuszenistwa nie miat jednak
charakteru absolutnego. Byt zalezny od etosu rzgdzgcych, czyli od
moralnej legitymizacji wtadzy: ,,Z drugiej strony przedstawiciele wiadzy
panistwowej powinni tak w sposobie rzgdzenia, jak w zyciu swoim
wykazywac poczucie wladzy wywodzacej sie od Boga. Jakaz godnos¢
opromienia ich rzgdy, gdy w sposobie pojmowania i wykonania przez
nich wladzy zaznacza sie Swiadomos¢ padajgcego na nich odblasku
autorytetu bozego! Natomiast jak staby i zawodny jest autorytet, ktory
zrywa swoj zwigzek z przyrodzonym zroédtem wiadzy!”[4].

Warto niejako na marginesie zauwazy¢ ze w mys$li kardynata Hlonda
wystepuje rozréznienie wladzy i autorytetu — nie kazda wtadza
dysponuje autorytetem i dlatego jej rzady nie okazujg sie skuteczne.

Bardzo waznym elementem budowania zasad tworzgcych model
panstwa jest kwestia prawa. Kardynat pisat: ,,Drugim nakazem
katolickiej karnosci obywatelskiej jest postuch dla sprawiedliwych praw
i rozporzadzen panstwowych. Ustawa czy rozporzgdzenie nie stajg sie
etyczne i sprawiedliwe przez to tylko, ze je uchwalajg i wydajg ciata
ustawodawcze lub wtadze do tego powotane. Jezeli bowiem nie majg na



celu rzeczywistych

Przede wszystkim warto potrzeb Panstwa i
dobra ogolnego,

zwroci¢ uwage na sposob e
myslenia o panstwie, jako jezeli gwatca
. . . przyrodzone prawa
wartosci danej i zadanej, jako : . .
jednostek i rodzin,

bycie suwerennym, ktory jezeli wkraczajg w

poddany jest roznego rodzaju prawa Kosciota, a
Zagroz'eniom tak, Ze moze bYé hawet sprzeciwiaja
utracony i odzyskiwany sie prawu bozemu, to

mimo ze powstajg w

Sposdb prawem

przewidziany, sg
nieetyczne i niesprawiedliwe. [...] Niesprawiedliwe i nieetyczne sg np.
prawa, ktére obywateli ponizajg do rzedu niewolnikéw, znoszg prawa
wlasno$ci, podwazajg istnienie i trwatos$¢ rodziny oraz odbierajg jej
prawo do wychowywania dzieci w duchu katolickim, zaprowadzajg dla
katolikéw Sluby cywilne i rozwody, uprawniajg niemoralnosé,
dzieciobojstwo oraz inne zbrodnie, krepujg postannictwo i swobode
Kosciota, ublizajg wierze, zaprowadzajg i popierajg bezboznos$¢ lub sg w
inny sposéb sprzeczne z przyrodzonym i objawionym prawem bozym.

Katolik bez ciezkiej winy i bez zaparcia sie swych przekonan katolickich
nie moze glosowac za takimi ustawami, a nawet ma obowigzek z catg
stanowczoscig podobne ustawy zwalczac”[5].

Nietrudno jest zauwazy¢, ze przywotane fragmenty wielkiego
pasterskiego listu kardynata Hlonda, a zarazem fragmenty jego mysli
spotecznej, znajdujg swojg aktualno$¢ w przestrzeni wspotczesnego
zycia publicznego.

Przede wszystkim warto zwréci¢ uwage na sposdb myslenia o panistwie,
jako warto$ci danej i zadanej, jako bycie suwerennym, ktory poddany
jest roznego rodzaju zagrozeniom tak, ze moze by¢ utracony i
odzyskiwany. To polskie doswiadczenie dziejowe niewatpliwie pozostaje
aktualne takze wspétczesnie — tym bardziej, ze pojecie suwerennosci
traktowane jest dzisiaj w kategoriach nie tylko bytu czysto



politycznego, ale takze w kategoriach kulturowych, gospodarczych,
ideowych, religijnych. W kazdej z tych sfer dostrzegamy jak bardzo
suwerenno$c¢ i warto$¢ panstwa jest dzisiaj zagrozona.

W dobie ogromnego kryzysu Po drugie warto
pojec, w dobie kryzysu pojecia wraca¢ do mysli
Kardynata sytuujgcej

cztowieka i osoby, co jest bez

watpienia efektem kryzysu Obywétd?kle
) ul .. obowigzki wzgledem
zwigzanego z sekularyzacjg i patistwa w duchu

laicyzacjg, pojawia sie kryzys Pawlowej zasady, ze

rozumienia praw czfowieka. wszelka wladza

Prawa bywaja mylone z pochodzi od Boga”.

roszczeniami Zarazem jednak
kardynal wyraznie
sugeruje, ze

autentyczng mocg
tej wiladzy, Zrédlem jej legitymizacji powinno by¢ powinna by¢
Swiadomos¢ tego wiasnie nadprzyrodzonego Zrédia rzadzgcych.
Oderwanie wtadzy od Boga w gruncie rzeczy delegitymizuje te
wtadze[6].

[ wreszcie sprawa trzecia — to kwestia rozumienia prawa stanowionego.
Rzecz o fundamentalnym dzisiaj znaczeniu. W dobie ogromnego
kryzysu poje¢, w dobie kryzysu pojecia cztowieka i osoby, co jest bez
watpienia efektem kryzysu zwigzanego z sekularyzacjg i laicyzacja,
pojawia sie kryzys rozumienia praw cztowieka. Prawa bywajg mylone z
roszczeniami. Te roszczenia wchodzg w ewidentny konflikt, ktory
rozgrywany jest na mocy zasady dominacji silniejszego. W ten sposéb
potwierdza sie niezwykle syntetyczne zdanie $§w. Jana Pawta II:
»historia uczy, ze demokracja bez wartosci tatwo sie przemienia w
jawny lub zakamuflowany totalitaryzm” (CA, nr 46).

Przedstawiony fragment nauczania prymasa Augusta Hlonda na temat
panstwa, jego relacji do obywateli i obywateli do panistwa, ze
szczegllnym zwrdceniem uwagi na kwestie postuszenstwa
stanowionym prawom, zyskuje szczegdlne znaczenie w dobie
wspoblczesnej, w dobie toczgcych sie sporéw dotyczgcych granic
kompetencji paristwa w stosunku do swobéd obywatelskich



poszczegdlnych osob i catych spotecznosci. Oczywiscie, kardynat Hlond
nie podejmowat swoich refleksji w dobie pandemii. Niemniej, stworzyt
ramy refleksji teoretycznej, ktorg warto takze dzisiaj wzigé pod uwage.

Warto siegac po te mysl, ktora wcigz urzeka swojg aktualnoscig, a
zwlaszcza zatracang dzisiaj cechg autorytetu stowa, ktorej w zadnym
stopniu nie mozna myli¢ z autorytaryzmem. Kardynat Hlond,
programowo skazany na damnatio memoriae przez rzad
komunistyczny wcigz czeka na przywrocenie do sSwiadomosci zywej
tych, ktorzy sg zatroskani o naréd, Kosciét i wiasng tozsamos¢.

Pawet Bortkiewicz TChr

Ks. prof. dr hab. Pawel Bortkiewicz TChr - polski duchowny
katolicki, cztonek Towarzystwa Chrystusowego dla Polonii
Zagranicznej, profesor nauk teologicznych specjalizujgcy sie w zakresie
teologii moralnej. W latach 2002-2008 dziekan Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, od 2002 dyrektor
Centrum Etyki UAM w Poznaniu, cztonek Komitetu Nauk Teologicznych
Polskiej Akademii Nauk (od 2003), cztonek Rady Programowej Centrum
Jana Pawta II ,Nie lekajcie sie” w Krakowie. Od stycznia 1996 do grudnia
2001 redaktor naczelny miesiecznika biblijno-liturgicznego ,Msza
Swieta”.

[1] A. Hlond, List pasterski ,, O chrzescijaniskie zasady zycia
panstwowego”, Gniezno, 23 IV 1932 r. [w:] tegoz, Na strazy sumienia
narodu, Nowy Jork 1951, s. 77.

[2] Tamze, s. 71.

[3] Tamze.



[4] Tamze, s. 71-72.
[5] Tamze, s. 72.

[6] Jak pisat $w. Tomasz: ,,Wtadza tyraniska nie jest sprawiedliwa, gdyz
nie kieruje sie ku dobru wspdélnemu, ale ku prywatnemu dobru
rzadzgcych. Dlatego sprzeciw wobec tej wtadzy nie jest buntem —
chyba ze bylby to sprzeciw tak nieuporzadkowany, iz spotecznos¢
wiecej utracitaby na skutek samego sprzeciwu niz na skutek rzgdow
tyrana. Raczej bowiem tyran jest buntownikiem, gdyz podtrzymuje
niezgody i bunty, aby bezpieczniej mégt rzadzi¢. Na tym wiasnie polega
tyrania, zZe celem jej jest wtasne dobro rzgdzgcych ze szkodg dla
spotecznosci (Suma teologiczna 2—2, q.42, a.2 ad 3).
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