Patryk Szaj: Nihilista radykalny. O diagnozach
kulturowych Emila Ciorana

Nietrudno sie domysli¢, ze gdy Cioran opisuje utomnosci, histerie,
dekadencje Nietzschego, pisze tak naprawde o samym sobie, okazujgc
sie jego stuprocentowym dziedzicem. Na czym wiec polega
radykalizacja mysli Nietzschego w pisarstwie Ciorana? Na tym, jak
sgdze, Ze posunat sie on jeszcze dalej w czyms, co nazwac by mozna
uczciwoscig intelektualng — pisze Patryk Szaj.

Uwage wielu badaczy zajmujgcych sie pisarstwem Emila Ciorana[1]
przykuwa swoista anachronicznos¢ jego mysli. W rozmaity sposéb
probujg oni wytlumaczy¢ zmaganie sie rumunsko-francuskiego autora z
odwiecznymi, wielokrotnie przed nim podejmowanymi problemami
filozofii. Ireneusz Kania uzasadniat je tym, Ze ,,Cioran mysli emocjami, i
to najpierwotniejszymi, gdyz wyptywajg one z najgtebszych, tedy
najbardziej autentycznych Zrédet egzystencji”’[2]. Podobnym torem
podaza Janina Filek, ktora uwaza, Ze dokonuje on swego rodzaju
radykalizacji filozofii:

Wraca zatem do tych mysli, bowiem, jego zdaniem, filozofia nie
wyprowadzita ostatecznych wnioskéw z nich ptynacych. [...]
Powraca do tych mysli, dajgc im drugie Zycie, uaktualniajgc je i
modyfikujgc tak, aby zostaly zauwazone, raz jeszcze
przemyslane, a przede wszystkim przezyte[3].

Zauwazy¢ mozna, ze anachronizm Ciorana polega w tego typu
interpretacjach na tym, ze — powtarzajgc i przetwarzajgc na nowo
podstawowe tematy swojej tworczosci, takie jak oskarzanie Boga o
nieudolno$¢ Stworzenia, negacja sensu Historii, negatywna
antropologia, w ktérej cztowiek jawi sie jako uciekinier z bytu —
ponownie opisuje on i podsumowuje proces, jaki dokonat sie w kulturze
zachodniej od momentu zalamania sie tradycyjnej optymistycznej
teodycei, az po krach filozofii zrodzonych po jej upadku w potowie XVIII
stulecia jako swego rodzaju kompensacje zastepcze: historiozofii oraz



antropologii[4]. Cioran, raz jeszcze podsumowujgcy upadek, kolejno:
Boga, historii i cztowieka jako hipostazowanych metafizycznych
zwornikow sensu §wiata, bedgcych jedynie (i az!) inkarnacjami ludzkiej,
arcyludzkiej potrzeby wiary w istnienie stabilnych punktéw oparcia, w
istocie uznany by¢ moze za mysliciela upadku teodycei, a przeto —
mysliciela anachronicznego. Mozna wszakze spojrze¢ na kwestie
inaczej. Cho¢ bowiem problematyka teodycei wydaje sie wyczerpana
(lub tez: ostatecznie zdewaluowana), to jednak — jak podkresla na
przyktad Cezary Wodzinski — ,,pozostaje podstawowym tematem
wspoélczesnego (sc. wcigz nowozytnego, choc utracito ono swg wczesng
«zywotno$¢») myslenia”. Do tak rozumianej opowiesci o upadku
teodycei nie sposob zas nie wigczy¢ Ciorana[5]. Gra wylamywania sie ,,z
kregu logiczno-teologicznych teodycei”[6] toczy sie bowiem o znacznie
wyzszg stawke niZli tylko krytyka anachronicznych wierzen. W grze tej
abdykacje Boga uzna¢ mozna jednocze$nie za pierwszg przestanke
pojawienia sie nihilizmu pojmowanego w sposéb nietzscheanski, jako
logiczny punkt dojscia wielkich warto$ci kultury zachodniej. W grze tej
upadek teodycei, historiodycei i antropodycei stanowitby jedynie
prefiguracje nihilizmu jako przeznaczenia nowoczesnej kultury
zachodniej. A je$li tak, Cioran bytby myslicielem par excellence
wspoétczesnym, bezposrednio podejmujgcym dziedzictwo Friedricha
Nietzschego.

Lekcje Nietzschego

Z Nietzschem tgczyty jednak Ciorana zwigzki ambiwalentne[7]. Warto
wiec najpierw zrekonstruowac postawe autora Zmierzchu mysliwobec
autora Zmierzchu bozyszcz, by pokazac, ze ma on swoje, rzadko
zauwazane, miejsce w poczcie jego komentatorow. Pisarstwo Ciorana
juz w warstwie formalnej w sposéb oczywisty nawigzuje do
fragmentarycznej filozofii Nietzschego, kt6ory byt dla niego swego
rodzaju mistrzem stylu, a takze ,wyzwolicielem”, gdyz ,,sabotowat styl
filozofii akademickiej, zrobit zamach na idee systemu” [RZC, 17].
Cioran radykalnie oprotestowywat wszelkie proby uspéjniania mysli
Nietzschego, twierdzac, Ze jest on:

[...] sumg postaw — wytuskiwanie z jego dziet jakiej$ woli
porzadku albo troski o jedno$¢ to pomniejszanie go. Bedac
niewolnikiem nastrojow, rejestrowat ich odmiany. Jego filozofia



to medytacja nad zmienno$cig kapryséw; tymczasem erudyci z
tepym uporem doszukujg sie w niej pewnikow, ktore on sam
odrzuca[8].

Gloéwng zastugg Nietzschego byto wiec uwolnienie filozofii od wymogu
systemowosci. Jesli bowiem ,,utomnoscig filozofii jest jej zbytnia
znosnos¢” [SG, 37], i to w podwojnym sensie: niedostateczne
rozjgtrzanie probleméw, a przeto - tatwa dekonstruowalnos¢, to
wlasnie Nietzsche, jako ten, ktory wprowadzit do niej fizjologie,
postawiwszy jej wymag ,,pisania krwig” (Cioran méwi: ,Negacja nigdy
nie jest wynikiem rozumowania [...]. Wszelkie nie wytania sie z krwi”
[ONN, 43]), zradykalizowat jg do poziomu niezno$nosci, postawit przed
fundamentalnymi (a przeto: rozsadzajacymi fundamenty) pytaniami.
Poniewaz jednak, jak powiada Susan Sontag, Cioran ,,przychodzi po
Nietzschem, [...] musi dokreci¢ Srube, zgesci¢ argumentacje, uczynic jg
bardziej rozdzierajacg”[9].

Dlatego Cioranowska recepcja Nietzscheanskiego nihilizmu pozostaje
ambiwalentna. Trudno$¢ jej rekonstrukcji wigze sie za$ nie tylko z
fragmentarycznym charakterem pisarstwa Ciorana, ale takze z jego
cigglym lawirowaniem pomiedzy porzgdkiem ontologicznym i
psychologicznym. Co sie tyczy pierwszego z nich, nie ma watpliwosci,
ze Nietzsche byl myslicielem gltebokim, bowiem ,,tylko ptytkie umysty z
delikatnoscig obchodzg sie z ideami” [SG, 10], a ,,jego diagnoza
nihilizmu jest niepodwazalna - dlatego, Ze sam jest nihilistg i ze to
wyznaje” [SG, 48]. To wlasciwie wszystko, co Cioran méwi nam
explicite. Gdy jednak probuje wnikng¢ w psychike Nietzschego,
Sylogizmy goryczy przynoszg jeden z najpiekniejszych opisow jego
mysli:

Ktore z jego wcielen — jesli byto ich wiecej — trwa nadal?
Zapewne ekspert od moralnych upadkéw, psycholog-ito
agresywny, nie tylko obserwator, jak moraliSci. [...] Ale swoich
wrogow wydobywa z siebie samego, tak jak przywary, ktére
pietnuje. Zneca sie nad stabymi? - tylko dokonuje introspekcji;
a kiedy atakuje dekadencje, opisuje wiasny stan. Wszystkie jego
nienawisci posrednio uderzajg w niego samego. Glosi wiasne
utomnosci i dZwiga je do rangi ideatu. [ . ] Psychologie uprawiat
po bohatersku, nastepnie za$ pasjonatom Nierozwigzywalnego



zaproponowat mnogo$¢ zautkéw bez wyjscia. [ . ] W kazdej
kwestii bronit ,,za” i ,,przeciw” [...]. Tak czy owak Nietzsche,
obnoszgc sie ze swymi histeriami, uwolnit nas od wstydu z
powodu naszych [...]. Otworzyt epoke ,, kompleksow” [SG, 47-
49].

Nietrudno sie domysli¢, ze gdy Cioran opisuje utomnosci, histerie,
dekadencje Nietzschego, pisze tak naprawde o samym sobie, okazujgc
sie stuprocentowym dziedzicem autora Tako rzecze Zaratustra. Na
czym wiec polega radykalizacja mysli Nietzschego w pisarstwie
Ciorana? Na tym, jak sagdze, Ze posunat sie on jeszcze dalejw czyms, co
nazwac by mozna uczciwoscig intelektualng[10]. Nietzsche bowiem
ostatecznie poniost kleske, okazat sie zbyt naiwny: ,,idole zdruzgotat
tylko po to, by zastgpic je innymi”, a w§rdd nich — idolem nadcztowieka:
»,Wizjg postrzelong, komiczng, jesli nie groteskowg, chimerg badz
kaprysem” [ONN, 117]. Dlatego tez zamiast Nietzscheanskiego
»przezwyciezenia cztowieka” Cioran proponowat raczej abdykacje z
cztowieczenstwa [NSR, 90]:

Czlowiek nie moze by¢ przezwyciezony, co najwyzej mozna go
odrzucic¢. Trzeba go odrzucié. Te jego idee nadcztowieka uwazam
za kompletny absurd. [...] Nietzsche wydaje mi sie zbyt naiwny.
[...] W istocie cata jego wizja rzeczy, a takze jego zycie, wydajg mi
sie nazbyt euforyczne [RZC, 204-205].

Ostatecznie wiec my$l Nietzschego jawi sie Cioranowi jako wielkie
marzenie o zdrowiu cztowieka nieuleczalnie chorego. Dlatego — cho¢
zgadza sie z jej diagnozami — jej lekarstwa uznaje za chybione. Dlatego
tez pozostaje co$ ztowieszczego w dwéch fragmentach Ciorana na
temat ostatnich chwil zycia Nietzschego. Z jednej strony autor Wiedzy
radosnej miat szczescie, ,,ze skonczyt tak, jak skonczyt — w euforii!”
[ONN, 34], z drugiej jednak — ,,przez ostatnie lata swojej Umnachtung
Nietzsche - niemy, przygnebiony, catymi godzinami oglgdat swe dtonie.
Jak Makbet po zbrodni” [Z, 714]. Co chcg nam implicytnie powiedziec te
fragmenty? To, jak sgdze, ze Cioranowi nie byto dane skoniczy¢ w
podobnym zachwycie. Dlaczego? Gdyz Nietzsche swej ,,zbrodni”
dokonat na catej wspétczesnej kulturze[11], odbierajac jej — poprzez
wtasng kleske - ostatnie ztudzenia.



Zadnych zludzen

Mimo to Cioran uciekal przed etykietg ,,nihilisty” Wiekszos$¢ krytykow
okres$lajgcych go tym mianem operowato bowiem potocznym
rozumieniem nihilizmu, przeinaczajgc sens diagnoz rumunskiego
pisarza. Dlatego tez na zadane swego czasu przez Jeana-Franc¢ois
Duvala pytanie o przyszywang mu czesto tatke nihilisty odpowiedziat,
ze jest ona

[...] réwnie dobrg jak inne... Zupelnie mnie to nie obchodzi. Nie
jestem nihilistg. [...] Dla mnie jest to pusta formutka.
Upraszczajgc, mozna by powiedzie¢, ze mam obsesje nicosci,
czy raczej pustki [...]. Ale nie, Ze jestem nihilistg. Bo nihilista w
sensie potocznym to facet, ktéry gwattownie obala wszystko,
kierujgc sie jakimi$ chytrymi rachubami, mniej lub bardziej
politycznymi [RZC, 36].

Sprzeciw Ciorana jest zrozumialy, wzigwszy pod uwage, ze na przyktad
dla Alaina Bosqueta nihilizm réwna sie naktanianiu bliznich do
ludobdjstwa[12], a z kolei w Polsce, jak zauwaza Adam Zagajewski,
termin ten funkcjonuje jako obelga[13]. Wydaje sie poza tym, ze
nieche¢ Ciorana do ,,nihilizmu” ma Zrodto w jego ucieczce przed
wszelkimi etykietami, ktéra sprawia, Ze nie sposob jednoznacznie
przypisac go do jakiej$ tradycji filozoficznej czy okreslonej metody.
Mimo to - tylko nieco wbrew niemu - chciatbym udowodni¢, ze byt on
nihilistg, i to nihilistg niezwykle gtebokim.

Po pierwsze wiec zwrécic¢ nalezy uwage na wspomniang juz uczciwos¢
intelektualng, ktéra kaze Cioranowi mierzy¢ sie z problemami
ignorowanymi przez wielu innych myslicieli. Na czym polega owa
rzetelno$¢? Na odwadze wystawienia siebie na absolutne ,,bez-
gruncie”, na radykalnym sprzeciwie wobec rutynowych myslowych
podpdrek, wobec ludzkiej potrzeby pewnosci ,,za wszelkg cene, nawet
kosztem prawdy” [UC, 87]. Cioran radykalizuje Nietzscheanskg krytyke
ztudzen i tatwizn metafizyki, zgodnie z ktorg



[...] charakter §wiata stajgcego sie nie daje sie sformutowac, jest
Lfalszywy” sprzeczny z sobg”. Poznanie i stawanie sie
wylgczajg sie. Przeto ,,poznanie” musi by¢ czems innem,
poprzedzac je musi wola czynienia poznawalnem, pewien rodzaj
samego stawania sie musi stworzy¢ ztudzenie bytowania[ 14].

Moze zatem fragmentaryczne pisarstwo Ciorana, jego zwrot przeciw
systemom filozoficznym, ucieczka przed etykietami na rzecz
rejestrowania wtasnych — zmiennych - stanéw — wszystko to wynika ze
sprzeciwu wobec metafizycznych ciggtosci ustatyczniajgcych
egzystencjalny ruch stawania sie, ktorego nie spos6b zamkng¢ w
jednoznacznych kategoriach, a tym bardziej systemach? Cioran méwi:
~Wiecej jest prawdy we fragmencie”, ,,Dzieto o szerszym zakroju,
podporzgdkowane wymogom konstrukcyjnym, zafalszowane przez
obsesje cigglosci, jest zbyt spdjne, by byto prawdziwe”, ,, Liczy sie
przede wszystkim bezposredni kontakt z zyciem” [RZC, 34, 189, 221].

Po drugie — w pisarstwie Ciorana chodzi nie tylko o §wiadczenie wlasnej
rozpaczy, lecz takze, by¢ moze nawet bardziej, o rejestrowanie upadku
cywilizacji, albo tez — $ci$lej — o demaskowanie cywilizacji jako upadku.
Staje on zatem w samym centrum problematyki europejskiego
nihilizmu, ktéry — co nalezy stanowczo podkresli¢ — nie jest rodzajem
Swiatopogladu ani tez cyniczng destrukcjg wartos$ci w imie
immoralizmu, nie jest réwniez przyczyng jakiegokolwiek upadku
obyczajow, lecz — odwrotnie — stanowi jego konsekwencje, centralne i
fundamentalne wydarzenie w dziejach kultury Zachodu, ,,przemyslang
do konica logike naszych wielkich wartos$ci i ideatow”, w ktorej
»,Najwyzsze wartosci tracg warto$¢”[15].

Jak stad wynika, nihilizm posiada dwa wymiary: aksjologiczny i
ontologiczny[16]. Jesli rozumie¢ go w tak poglebiony sposéb, w
horyzoncie ktorego ,,problemem nie jest przezwyciezenie nihilizmu
[...], lecz wnikniecie w jego istote”[17], przynalezno$¢ Ciorana do tej
»tradycji” myslowej wydaje sie niezbita. W takiej bowiem mierze, w
jakiej jego ksigzki przedstawiajg — czego dowodzit Dariusz Czaja — ,,w
najwazniejszych zarysach trafny” obraz wspétczesnej kultury i
»>uswiadamiajg jedynie bole$nie skale naszych ztudzen, nicujq bez
znieczulenia jatlowe pocieszenia i rutynowe mys$lowe podpoérki, ktore



najczes$ciej prowadzg donikgd”[18] — w takiej mierze jest on
myslicielem nihilistycznym, by¢ moze najradykalniej ze wszystkich
przezywajgcym (bo przeciez nie: na zimno formutujgcym) ,,prawde”, ze
Swiat, ktory by¢ powinien, nie istnieje, a Swiata, ktéry istnieje, nie
powinno by¢[19].

[.]

Patryk Szaj

Artykut ukazat sie w pismie ,,Analiza i Egzystencja” 14 (2011)
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[1] Cytaty z ksigzek Ciorana lokalizuje bezposrednio w tekscie,
przyjmujgc nastepujgce skroty, po ktorych podaje numer strony: NSR -
Na szczytach rozpaczy, przel. 1. Kania, Warszawa: Aletheia 2007;

ONN - O niedogodnosci narodzin, przet. 1. Kania, Warszawa: Aletheia
2008; RZC — Rozmowy z Cioranem, przet. I. Kania, Warszawa: Aletheia
1999; SG - Sylogizmy goryczy, przet. I. Kania, Warszawa: Aletheia
2009; SL — Swieci i #zy, przel. 1. Kania, Warszawa: KR 2003; UC -
Upadek w czas, przel. 1. Kania, Warszawa: Aletheia 2008; Z — Zeszyty
1957-1972, stowo wstepne S. Boué, przel. i opatrzyt przypisami I.
Kania, Warszawa: KR 2004 ; ZM - Zmierzch mysli, przet. A. Dwulit,
Warszawa: KR 2004; ZR - Zarys rozktadu, przet. M. Kowalska,
Warszawa: KR 2006.

[2] I. Kania, Cioran, albo o anachronizmie madrosci, [w:] tenze, Sciezka
nocy, Krakow: Znak 2001, s. 215.

[3] ]. Filek, S#0w kilka o ostatnim z poteznej gromadki Rumunow,
»,Kwartalnik Filozoficzny” 1997, nr 2, s. 77-78.
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[4] Zob. O. Marquard, Cztowiek oskarzony i uwolniony od
odpowiedzialnosci wfilozofii XVIII stulecia, [w: | tenze, Rozstanie
zfilozofig pierwszych zasad. Studiafilozoficzne, przet. K. Krzemieniowa,
Warszawa: Oficyna Naukowa 1994; L. Kotakowski, Bég pokonanych
przez zycie: teodycea, [w:] tenze, Jesli Boga nie ma... O Bogu, diable,
grzechu i innych zmartwieniach tak zwanej filozofii religii, przet. T.
Baszniak, M. Panufnik, Krakow: Znak 2010.

[5] Zob. C. Wodzinski, Swiatfocienie zta, Wroctaw: Leopoldinum 1998
(cyt. s. 130).

[6] P. Mréz, Samobdjstwo mysli: uwagi ofilozoficznej aforystyce E.
Ciorana, ,Estetyka i Krytyka” 2005/2006, nr 2/1, s. 221.

[7] Bodaj jedyny polski artykut porownawczy autorstwa Grzegorza
Kozyry jest raczej polemikg — w dodatku niskiej wartosci - z oboma
autorami niz przyblizeniem wspdélnoty ich poglagdéw. Zob. G. Kozyra,
Filozofia nihilizmu (Nietzsche-Cioran), ,Tworczos$¢” 2005, nr 6.

[8] Cyt. za: K. Zabtocki, Cioran-story, ,Literatura na Swiecie” 1990, nr
1,s.2809.

[9] S. Sontag, Introduction, [w:] E. Cioran, The Temptation to EXxist,
Chicago 1968, cyt. za: tamze, s. 296.

[10] Uczciwo$(¢ te dostrzegli niemal wszyscy powazni badacze pisarstwa
autora Zarysu rozktadu: zdaniem Janusza Majcherka jego mysl ,,bytaw
jaki$ sposob nieustraszona” (Wspomnienie z okresu dojrzewania,
»Zeszyty Literackie” 1996, nr 2, s. 85), Peter Sloterdijk nazwat go
najbardziej stanowczym nauczycielem naszego stulecia
(Bezinteresowny odwet: notatka o Cioranie, przet. K. Torz, ,,Twérczos¢”
2005, nr 6, s. 97), Tomasz Swoboda wielkim stylistg i (dlatego)
uczciwym myslicielem (Cioran po polsku, ,Literatura na Swiecie” 2011,
nr 1/2, s. 380), wedtug Tadeusza Chawziuka cechowata go ,,nieuleczalna
uczciwos$¢” (Cioran do Smiechu, ,Nowy Nurt” 1996, nr 6, s. 16), Adam

Zagajewski dostrzegat jego ,, gtebokg potrzebe uczciwosci



intelektualnej” (Gramatyka francuska, [w:] tenze, Poeta rozmawia
zfilozofem, Warszawa: Zeszyty Literackie 2007, s. 87), a Ireneusz
Kania - ,,godng najwyzszego szacunku intelektualng i moralng
bezkompromisowo$¢” (dz. cyt., s. 205).

[11] ,To, co opowiadam, jest historyg dwoch najblizszych stuleci.
Opisuje, co bedzie, co inaczej juz by¢ nie moze: pojawienie sie
nihilizmu” (F. Nietzsche, Wola mocy. Proba przemiany wszystkich
wartosci, przet. K. Drzewiecki, S. Frycz, Krakow: vis-a-vis/ Etiuda 2009,
s. 7).

[12] A. Bosquet, Cioran, ,,Forum” 1995, nr 22, s. 19.

[13] A. Zagajewski, dz. cyt., s. 86.

[14] F. Nietzsche, dz. cyt., s. 220.

[15] Tamze, s. 8, 13.

[16] W celu zapoznania sie z szerszg charakterystykg nihilizmu zob. M.
Januszkiewicz, Horyzonty nihilizmu. Gombrowicz, Borowski, RozZewicz,
Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM 2009, s. 9-40.

[17] Tamze, s. 32 (zob. takze M. Heidegger, Nietzsche, t. 2, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN 1999, s. 96).

[18] D. Czaja, Fragmenty (nicosci), [w:] tenze, Lekcje ciemnosci,
Wolowiec: Czarne 2009, s. 249.

[19] Juz w debiutanckiej ksigzce Cioran pisat: ,,podstawowa przestanka
jakiegokolwiek ideatu piekna - zgodnie z ktérg ten §wiat powinien by¢
taki, jaki jest — nie wytrzymuje najbardziej elementarnej analizy. Ten
Swiat powinien by¢ jakikolwiek bgdz, byle nie taki, jakim jest [NSR, 242].
Por. F. Nietzsche, dz. cyt., s. 197.
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