Patroni Polski w czasach jagiellonskich.
Rozmowa z Piotrem Kolpakiem

O zywotach tych §wietych napisano juz wagony rozpraw naukowych i
ksigzek popularyzatorskich. Mnie interesowato przede wszystkim
funkcjonowanie znaku wtadzy o charakterze dewocyjnym w warunkach
politycznych czaséw jagielloriskich — méwi Piotr Kolpak w rozmowie z
Adamem Talarowskim.

Adam Talarowski (Teologia Polityczna): Kim byli tytulowi patroni
Polski w czasach jagiellonskich? Dzi§ w tych kategoriach myslimy
przede wszystkim o sw. Wojciechu i $w. Stanistawie...

Piotr Kolpak (autor ksigzki Kult swietych patronow Kroélestwa
Polskiego w czasach Jagiellonéw): Obu uznawano za gtéwnych
patrondéw panistwa polskiego juz w czasach piastowskich. Sw. Wojciech
biskup praski byt promowany przede wszystkim przez sSrodowisko
katedry gnieZnienskiej, tam spoczeto jego ciato wykupione przez
Bolestawa Chrobrego po meczenskiej §mierci w Prusach i tam
nawiedzit relikwie cesarz Otton III w czasie zjazdu gnieZnieniskiego w
1000 roku. Wojciech nie byt Polakiem w dzisiejszych kategoriach
pojmowania narodu, ale uczestniczyl w tworzeniu panstwa przez
Bolestawa Chrobrego i mozna powiedzie¢, ze wokot jego Smierci
zbudowano idee piastowskiego krélestwa — przy jego grobie
koronowano przeciez polskich monarchéw od Chrobrego po Wactawa II
Przemyslide. Musimy pamietac, ze w sSredniowieczu posiadanie relikwii



Swietego tej rangi byto dla osrodka wielkg nobilitacjg i stawiato jego
przedstawicieli w lepszej pozycji chociazby na arenie politycznej. Kult
sw. Stanistawa narodzit sie dopiero w XIII wieku w Krakowie bedgcym
w okresie rozbicia dzielnicowego jednym z centréw dziatan
zjednoczeniowych - to wtedy ukuto okres$lenie §w. Stanistawa jako
szafarza polskich insygniéw koronacyjnych oczekujgcych na Wawelu na
prawowitego wtadce. Posiekane wedtug zywotéw ciato biskupa
cudownie zrosto sie w sposéb, w jaki zrosngc¢ sie miato podzielone
panstwo piastowskie.

Wojciech nie byt Polakiem w Tymczasem we
dzisiejszych kategoriach wczesnym okresie
pojmowania narodu, ale panowania
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polskiego patronackiej na
kolejnych $wietych:
czeskiego ksiecia
Wactawa i rzymskiego meczennika Floriana. Na pierwszy rzut oka nie
majg oni nic wspolnego ani ze sobg, ani z pozostatymi opiekunami
panstwa. W zrozumieniu tego fenomenu pomaga jeden ze statutéw
synodu diecezji krakowskiej z 1436 roku. Na jego mocy biskup
krakowski Zbigniew Oles$nicki podniést status obchodéw wspomnienia
sw. Floriana do stopnia, ktorym cieszyli sie ,,pozostali patroni tego
krélestwa, czyli meczennicy Wojciech, Stanistaw i Wactaw”. Od tej pory
az do konica XVI wieku to grono uznawano za zesp6t swietych
patronow Krolestwa Polskiego. Biskupem Ole$nickim, bedgcym wtedy
jednym z najpotezniejszych politykéw w Polsce, kierowata cheé
zaakcentowania krakowskiego charakteru grupy patronalnej — sw.
Wactaw byt przeciez pierwszym patronem katedry na Wawelu, gdzie



spoczywalo tez cialo §w. Floriana (swojg drogg sprowadzone do
Krakowa w 1184 roku w celu wzbogacenia miasta o ciato Swietego).
Kreujgc 6w zespot swietych, Olesnicki w gruncie rzeczy wykorzystat
dorobek historiograficzno-hagiograficzny kilku stuleci polskiego
Sredniowiecza. Do trzech ,krakowskich” swietych dodat jednego
~gnieznienskiego” (ktérego zresztg Dtugoszowi udato sie ,,ukrakowic”,
o czym pisze w rozdziale o narracji historiograficznej) — symbol grupy
patronalnej postuzyt wiec jako ideowa demonstracja wyzszosci biskupa
krakowskiego w sporach podejmowanych z metropolitami
gnieznienskimi i przede wszystkim wtadcami z dynastii Jagiellonéw.

Na czym polega specyfika Pana badan i Zzrédel? Przedmiotem
Pana zainteresowania nie jest przeciez to, jak wygladalo zycie,
dokonania czy swietos¢ Wojciecha, Stanistawa, Floriana i
Waclawa - w tym wzgledzie zanalizowane zrédla odlegle o
kilkaset lat od Smierci owych patronéw niewiele mogga wnies¢ do
naszej wiedzy. Co natomiast jesteSmy w stanie dzieki nim
zaobserwowac i zrozumiec?

O zywotach tych swietych napisano juz wagony rozpraw naukowych i
ksigzek popularyzatorskich. Mnie interesowato przede wszystkim
funkcjonowanie znaku wtadzy o charakterze dewocyjnym w warunkach
politycznych czaséw jagielloniskich. Chociazby w paristwach
skandynawskich i ruskich oraz krdlestwach czeskim i wegierskim takie
grupy patronalne - sktadajgce sie z kilku $wietych ,panstwowych” -
istniaty w praktyce politycznej o wiele wcze$niej. Konstruowano je
najczesciej wyniesionych na ottarze przedstawicieli dynastii
panujgcych i miaty za zadanie legitymizowac prawa ich uzytkownikéw
do korony. Geneza i funkcjonowanie kazdego z tych znakéw to
fantastyczne i kompleksowe studium wiadzy politycznej. W Krélestwie



Polskim rzecz wyglgdata nieco inaczej. Interesujgcy mnie znak zostat
wykreowany dopiero w pierwszej potowie XV wieku i miat charakter o
wiele bardziej koscielny niz dynastyczny. Ostatni Piastowie z blizej
nieznanych powododw nie zainteresowali sie budowaniem swojej
sakralnej — powiedzielibysmy dzi$§ — identyfikacji wizualnej (cho¢ z
pewnoscig znali te praktyke z dwordéw czeskiego i wegierskiego), a
pierwsi Jagiellonowie byli na europejskim dworze nowicjuszami i
dopiero tworzyli swéj system znakéw wiadzy. Mozna $miato stwierdzic,
ze przestrzen symboliczna nie lubi prézni i jesli nie zapeili jej
panujacy dynasci, okazje wykorzystat Zbigniew Olesnicki,
przedsiebiorczy dostojnik koscielny. Promowany najpierw w
srodowisku duchowienstwa katedry krakowskiej znak ostatecznie, cho¢
nie bez oporéw, przyjeli hierarchowie w catej metropolii, a w konicu
takze i Jagiellonowie.

Ta grupa $wietych patronéw ze statutéw synodalnych szybko trafita do
historiografii oraz ksigg liturgicznych, nastepnie do wezwan ko$ciotow
i oltarzy, a stad bezposrednio do fundacji artystycznych. Poczgtkowo,
jak wspomniatem, gtéwnym kontekstem znaku byly zmagania
polityczne - zespo6t Swietych $cisle zwigzanych z krakowska katedrg
dawatl legitymacje krakowskim hierarchom w sporach prowadzonych z
wiadcami i hierarchami gnieZnieniskimi. Kiedy juz niemal powszechnie
uznano $wietych Stanistawa, Wojciecha, Wactawa i Floriana za
patronow panstwa, znak stat sie elementem misji ujednolicenia
zaréwno liturgii, jak i prawodawstwa w Krélestwie Polskim. Analiza
poszczegdlnych przypadkéw uzycia zespotu oredownikéw wykazata tez
sie¢ wzajemnych powigzan miedzy no$nikami prawnymi, liturgicznymi,
narracyjnymi oraz artystycznymi, tworzgc rozlegtag mozaike kultu
zrekonstruowang na podstawie zachowanych przekazow.



Czy kult patronéw odgrywal w sredniowieczu role
wspolnototworcza, konsolidujgcg, mial swoje wymiary polityczne?
Podkresla sie znaczenie chocby kultu sw. Stanistawa w okresie
dezintegracji panstwa, rozbicia dzielnicowego, a jak bylo w
panstwie Jagiellon6w? Co w ogdlnosci moéwi nam o zwigzkach
religii i polityki na przelomie wiekéw srednich i nowozytnosci?

Kult patronéw w czasach jagielloniskich trzeba rozpatrywaé¢ w
kategoriach wielowymiarowych. Traktowano go jako orez w sporach
politycznych, gdyz legitymizowat dziatania stron — uzytkownikow
znaku, bedgcego przeciez symbolem o podtozu religijnym, interesowat
nie tyle aspekt dewocyjny, ile manifestacyjny. Stagd w wiekszosci
przypadkéw nalezy go traktowac jako znak wiadzy. Taki byt jego
charakter przede wszystkim w polityce biezgcej biskupa krakowskiego
Olesnickiego w XV stuleciu.

Na poczgtku XVI wieku rozszerzono pole oddzialtywania znaku o
warto$¢ wspélnototworczg, co przejawiato sie przede wszystkim w
dziatalnos¢ biskupa krakowskiego Jana Konarskiego oraz kanclerza, a
nastepnie arcybiskupa gnieZnieniskiego Jana Laskiego. Biskup Konarski
uchodzit za wielkiego reformatora krakowskiej liturgii. W ksiegach
liturgicznych drukowanych z jego inicjatywy raz po raz siegano po
czterech patronéw Krolestwa Polskiego, czy to w modlitwach
codziennych, czy w litaniach do Wszystkich Swietych, czy tez w rycie
procesyjnym. Swieci patroni pojawiali sie w koricu na drzeworytach
zdobigcych wspomniane druki. Ta obserwacja jest szczegdlnie istotna w
kontekscie roli Krakowa jako preznego osrodka drukarskiego — w



drukowane tu ksiegi zaopatrywaty sie parafie nie tylko diecezji

»

krakowskiej, ale wszystkich polskich biskupstw. Idea ,,patriotycznego
kultu czterech patronéw docierata wiec daleko poza stoteczne miasto.

Kiedy Laski otrzymat godnos¢ Lepiej wida¢ tow

arcybiskupig, rozpoczat dziatalnosci Jana

dzialania zmierzajgce do Laskiego - jeszcze

. . e g .. jako kanclerz
ujednolicenia liturgii w )
otrzymat od krola
Aleksandra

Jagiellonczyka

polskim Kosciele

zadanie
skonsolidowania praw w catym krélestwie. Efektem byt tzw. Statut
Laskiego drukowany w 1506 roku i rozestany najwazniejszym
dygnitarzom w kraju, starostwom, ale takze kapitutom kos$cielnym. W
niezwykle ciekawym zbiorze grafik zdobigcych ksiege znalazto sie
miejsce dla zespotu czterech §wietych patronow, a we wstepie Laski
podkreslil, ze wykonat swojg prace na rozkaz kréla Aleksandra i na
chwate Boga oraz swietych Wojciecha, Stanistawa, Wactawa i Floriana
patronow Krolestwa Polskiego. Akcja konsolidacji praw odbyta sie wiec
pod auspicjami §wietych patronéw. Kiedy taski otrzymat godnos¢
arcybiskupig, rozpoczat dziatania zmierzajgce do ujednolicenia liturgii
w polskim Kosciele (dziato sie to kilka dekad przez ujednoliceniem
catego rytu rzymskiego przez sobor trydencki). W zaméwionych przez
niego drukach powtdrzono wiele rozwigzan przyjetych w diecezji
krakowskiej, zatem akcji konsolidacji liturgii rowniez patronowali
Swieci uznani za polskich oredownikéw.



Jak wygladaly kanaly komunikacji i sSrodki, poprzez ktore
docierala, byla utrwalana i kreowana pamiec o $wietych? Czy
potrafimy stwierdzi¢, czy miala wymiar elitarny, czy docierata
takze do szerszych warstw spotecznych?

Z pewnoscig w pierwszej fazie swego istnienia kult czterech patronow
panstwa polskiego jako znak wtadzy dotyczyt Scistych elit krolestwa.
Interpretowany na kartach dziet historiograficznych Jana Diugosza
wpisywat sie w kreowang przez niego (jako wspotpracownika Zbigniewa
Olesnickiego) koncepcje panistwa, ktorego rzeczywistym i ideowym
centrum bylo wzgorze wawelskie. Tresci te byly przeznaczone jednak
wylgcznie dla niewielkiego grona piSmiennej elity panstwa. Podobnie
wizerunki patrondw na pieczeciach dostojnikéw kosScielnych trafiaty do
adresatow dokumentéw — przede wszystkim dostojnikdéw panstwowych
i koscielnych.

Trudno nam dzi$ odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu znaczenie
znaku mogli odczytaé np. wierni, ktérzy w liturgii uczestniczyli biernie
— czyli zupelnie inaczej niz teraz. Wiedze na temat swietych z
pewnoscig czerpali z kazan, lecz akurat w tej kategorii brakuje Zrédet
uwzgledniajgcych zespot czterech patronéw. Owszem, znamy kazania
dotyczgce $§w. Stanistawa czy $w. Wojciecha jako opiekundéw krélestwa,
lecz watek grupy patronalnej jest w nich nieobecny. Posrednio dowodzi
to elitarnego charakteru owego symbolu jako znaku wiadzy. O wiele
mocniej niz stowo na szersze grono spoteczne oddziatywat obraz,
jednak znowuz z zachowanych fundacji artystycznych znamy tylko
kilka, ktore zwizualizowaty grupe czterech patronéw, a ich fundatorami
byli zazwyczaj albo hierarchowie ko$cielni, albo cztonkowie dynastii
panujacej, albo dygnitarze panstwowi.



A jak to sie stalo, ze Polacy nie mieli swojego swietego wladcy -
jak wygladala pamie¢ o Piastach w czasach Jagiellonéw, na ile
okreslalo jg uwiklanie w zbrodnie wobec sw. Stanislawa?

Tego pytania batem sie najbardziej! Zasadniczo poruszyt Pan tu dwie
kwestie: braku $wietego kréla w gronie §wietych patronéw panstwa
oraz reperkusji po zabdjstwie $w. Stanistawa, ktére Jagiellonowie
odziedziczyli po Piastach. Nad tym pierwszym pytaniem polscy uczeni
zastanawiajg sie juz od dziesiecioleci i jeszcze nikt nie podat
satysfakcjonujgcej odpowiedzi. Na przetomie XIII i XIV wieku z
powodzeniem funkcjonowaty juz kulty triady §wietych Olafa, Kanuta i
Eryka w Skandynawii, Swietych Stefana, Emeryka i Wtadystawa na
Wegrzech oraz §wietych Wactawa i Ludmity w Czechach. Wszedzie tam
w walkach o tron $cierali sie przedstawiciele jednego badz kilku rodéw i
wszedzie odwotywali sie w swoich zmaganiach do wiezow tgczgcych ich
ze swoimi przodkami wyniesionymi na ottarze. Piastowie nie potrafili
wypracowac kultow Mieszka I czy Bolestawa Chrobrego, cho¢ mozna
sgdzi¢, ze pewne proby w tym kierunku byty podejmowane. W dobe
rozbicia dzielnicowego weszli z tradycjg kultu $w. Wojciecha jako
patrona ziem polskich i brzemieniem pamieci o zabdjstwie biskupa
krakowskiego, ktore jeszcze w pierwszej potowie XII wieku mogli sobie
wyttumaczy¢ zdradg hierarchy, a ktére wkroétce zostanie bezwzglednie
wykorzystane przez krakowski Kosciot. Z kolei przedstawicielom silnej
hierarchii krakowskiej tradycja niezmazywalnego grzechu polskich
monarchéw byta po prostu na reke — wida¢ to wyrazZnie w historiozofii
najpierw Wincentego Kadtubka, a nastepnie Jana Dtugosza i Zbigniewa
Olesnickiego. Wydaje sie, ze sukces kultu §w. Stanistawa ostatecznie
pogrzebat szanse Piastéw na wykreowanie jakiegokolwiek swietego
dynastycznego.



Wystarczy wspomnie¢ o pietnastowiecznym rycie koronacyjnym,
ktérego autorstwo przypisuje sie Zbigniewowi Olesnickiemu. Waznym
elementem owego porzgdku byta pielgrzymka ekspiacyjna, ktorg krol-
elekt w przeddzien koronacji miat odby¢ z Wawelu na Skatke. Byta to
zalobna podréz prowadzgca do mrocznej przesztosci polskiego narodu i
jego monarchii. Przyszty krél podgzal przeciez nie tylko szlakiem,
ktérym $w. Stanistaw miat zbiega¢ przed gniewem kréla. Tg samg drogg
w wyobrazeniu uczestnikdw ceremonii podgzat jego zabodjca, a
poprzednik elekta, Bolestaw Szczodry. Tym razem droga prowadzita nie
do zbrodni, lecz do ukorzenia sie przed majestatem swietego biskupa
krakowskiego. To wazkie przypomnienie historii i jej symboliczne
odwrdcenie bylo perfekcyjnie wyrezyserowanym przedstawieniem,
majgcym na celu przypomnienie przysztemu monarsze zbrodni cigzacej
nad ,ciatem polskiego kréla” — wyznaczajac przy okazji formute relacji
witadcy wobec krakowskiego episkopatu. Koncepcja ,,dwoch ciat kréla”
Ernsta Kantorowicza doskonale koreluje z historiozoficznym ujeciem
dziejow Dlugosza o niezmywalnym grzechu zakodowanym w polskiej
monarchii - nawet mimo zmiany dynastii. Dlatego Jagiellonowie byli w
podwdjnie trudnej sytuacji wobec propagandy dworu Olesnickiego —
nie dos¢, ze jako ,,przybysze” zastgpili piastowskich ,, panéw
naturalnych” z powodu zbrodni tych ostatnich, to jeszcze sami za ten
grzech musieli pokutowac.

Wszystkie te watki sktadajgce sie na problem idei kultu Swietych
patronéw Krolestwa Polskiego sg jednak o wiele bardziej ztoZone.
Mozemy tylko zgadywac, jak niewielki odsetek zrédet pisanych i
dziedzictwa materialnego swiadczgcego o funkcjonowaniu tego kultu
zachowat sie do dzis. Z tej jednak wybrakowanej mozaiki potrafimy
zrekonstruowac proces wpisywania watkow religijnych do warsztatu
politycznego i o tym wtasnie jest ta ksigzka.



Z Piotrem Kotpakiem rozmawiat Adam Talarowski

Ksigzka Kult swietych patronow Krolestwa Polskiego w czasach
Jagiellonow Piotra Kotpaka dostepna na stronie Towarzystwa
Naukowego Societas Vistulana

Spis tresci ksigzki

Piotr Kolpak

Kult swigtych patrondw
Krdlestwa Polskiego
w czasach Jaglellondw
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