Opcja atomowa [TPCT 376]

Przygladajac sie biezgcej polityce i wydarzeniom, ktore ksztattujg sie za
naszymi oknami, formujgc nowe nagtowki gazet i portali — warto
spojrze¢ na bron atomowg takze z innej perspektywy. W tym numerze
postanowili$my zmierzy¢ sie z pytaniami: czy zagrozenie nuklearne
zaczyna jawic sie jako coraz bardziej prawdopodobne, czy wrecz
odwrotnie — nastgpita inflacja tej formy sygnalizacji? Czym jest
rozwigzanie atomowe w dzisiejszym postrzeganiu politycznosci? Czym
jest wojna w obliczu uzycia broni nuklearnej? I to one stanowig
centrum tego wydania.

,»,Gdybym tylko wiedziat, powinienem byt zosta¢ zegarmistrzem”. Tak
podobno jeden z najwiekszych umystow fizyki — Albert Einstein —
skomentowat swojg role w skonstruowaniu bomby atomowej. Od
czasOw Zimnej Wojny pozostawata ona tematem tabu, zawieszonym w
prozni straszakiem, ktéry oczywiscie definiowat status mocarstwa, lecz
nie stanowit realnej karty w stosunkach miedzynarodowych. Ot, stynna
strzelba Czechowa, lecz z tg r6znicg, Ze nikt nie spodziewat sie aktu, w
ktérym moze ona rzeczywiscie wystrzeli¢. Dzi$ sytuacja nieco
nabrzmiala. JesteSmy w trakcie najwiekszej pelnoskalowej wojny
miedzy panstwem atomowym a panstwem pozbawionym tego typu
arsenatu - w wielkim napieciu, w ktérym rola oddziatywania
psychologicznego, skalowania i szacowania wtasnych mozliwosci jest
kluczowa wobec rysujgcego sie pata. Méwigc wprost: ciggle budujaca
wokot tematu atomu Rosja, sygnalizuje, ze jest gotowa na siegniecie do
swoich zasobow taktycznych bgdZ strategicznych, jezeli uzna, ze
wystapi ryzyko zagrozenia jej zywotnych intereséw. Czy w obliczu tych
gr6zb mamy do czynienia juz z ignorowaniem tej komunikacji, czy
wrecz przeciwnie — przerazeniem wobec istniejgcej grozby? Czym jest
bron nuklearna w dzisiejszej sytuacji geostrategicznej? Co wiecej, czym
jest posiadanie tego typu tadunkéw w kontekscie politycznosci i
odpowiedzialno$ci?



Zacznijmy od wspotczesnego kontekstu. JesteSmy Swiadkami wielkiego
powrotu tematu broni jgdrowej do debaty publicznej. Liczne grozby
Wiadimira Putina, ktére zaczety sie pojawia¢ w kontekscie
niepowodzenia pierwszej fazy inwazji i nieudanej préby zajecia Kijowa
— zaczety coraz mocniej zalewaé nasze radioodbiorniki, portale, gazety i
programy telewizyjne. Wszyscy $ledziliSmy na nowo liczby glowic,
nauczyli$my sie rozrdzniac¢ bron taktyczng od strategicznej, poznali§my
sposoby przenoszenia tadunkéw nuklearnych, a takze potencjalne
procedury ich uzycia wraz ze stojgcymi za nimi doktrynami. Pomimo ze
na pewien czas temat w narracji rosyjskiej ucicht (zapewne za sprawg
nacisku Chin), kwestia ta ponownie wrécita do agendy w kontekscie
zapowiedzi przeniesienia tego typu arsenatu w bezposrednie poblize
polskiej granicy: na Biatorus. Co wiecej, strona amerykarska jest daleka
od ignorowania tego typu zagrozenia. Ustami zastepczyni sekretarza
stanu USA — Wendy Sherman - zakomunikowata, ze ,wszyscy
obawiamy sie, ze Wtadimir Putin uzyje tego, co uwaza za
niestrategiczng taktyczng bron nuklearng lub wykorzysta jakis efekt
demonstracyjny, ale pod kontrolowanym ryzykiem eskalacji. Bardzo
wazne jest obserwowanie”. Ta wypowiedz pozwolita uznad, ze jakis
rodzaj scenariusza atomowego jest w Waszyngtonie powaznie brany
pod uwage. Czy weszliSmy zatem w spirale, ktorg jedni chcg nazywacé
drabing eskalacyjng, inni za$ putapka percepcji?
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Swiatowej zagadnieniem odpowiedzialnosci w domenie polityki.
Oczywiste jest, ze potencjat niszczycielski bomb atomowych
doprowadzit ludzko$¢ do mozliwosSci wiasnej zagtady. Od tego
momentu zycie na ziemi moze zosta¢ zakoniczone przez akt polityczny.
Co wiecej, Swiadomo$¢ tego nowego elementu politycznosci bedzie
stale obecna, poniewaz wiedza o tym, jak produkowa¢ bombe jagdrowa,
zostanie z nami prawdopodobnie na zawsze. Polityka zatem zyskata
argument, ktéry zaczyna nie tylko stanowi¢ cios rozstrzygajgcy, lecz
takze uniewazniajgcy samg polityke. Sprawa nabiera dodatkowego
wymiaru, gdy weZzmiemy pod uwage, ze tylko niektére panistwa



posiadajg mozliwo$¢ zastosowania tej ostatecznej karty wobec nie tylko
wybranego przeciwnika, lecz aktem politycznym wtasnej wspdlnoty sg
zdolne catkowicie rozstrzygnac losy znacznie szerszej wspolnoty. Gdzie
w takim razie sytuuje sie polityczno$¢ i odpowiedzialno$¢, ktéra
przekracza proste ramy ryzyka konwencjonalnej wojny?

Swego czasu Karl Jaspers w swojej pracy ,,Die Atombombe und die
Zukunft des Menschen” stwierdzit, ze ,,powinniSmy podjac¢ ryzyko
atomowej wojny, jesli chcemy obroni¢ wolnos$¢ i pozostaé
autentycznymi w swym czlowieczenstwie. Cztowiek — albo dojrzewa za
sprawg wolnosci i z pelng determinacjg podgza tg drogg, albo traci
prawo do zycia. Musi on godnie zy¢ albo unicestwic¢ sie”. Praca pisana w
nieco ponad dekade po Hiroszimie i Nagasaki w kontekscie silnie
zarysowanej Zimnej Wojny, gdzie plany III wojny $wiatowej, znane nam
tak dobrze chocby z materiatéw wyniesionych przez ptk Kuklinskiego,
byty nie tylko odleglg wizjq, ale realng grozba. Jaspers szKkicuje nowg
sytuacje w sposob dramatyczny i czesto drastyczny, na przyktad, gdy
opisuje zmieniajgcg sie zdolnos¢ do zabijania: przed wyprodukowaniem
bomby atomowej $mier¢ rekg ludzkg oznaczata mozliwos¢ popetnienia
samobdjstwa, zabicia innych lub ludobdjstwa. Stworzone wraz z
wynalezieniem broni jgdrowej zagrozenie dotyczy catkowitego
zakonczenia zycia ludzkiego i ma konsekwencje dla samego bytu
ludzkosci. O ile w przesztosci wojna byta rozstrzygnieciem w bitwie
sprzecznych intereséw, o tyle dzi$ technologia uczynita z niej
mozliwos$¢ unicestwienia rodzaju ludzkiego. W stosunkach
miedzynarodowych filozof nie dostrzegt potencjalnych krokéw, ktére
doprowadzityby do zniesienia mozliwos$ci uzycia tego typu rozwigzania.
Co wiecej, wskazuje na istotng zmiane w obliczu powstania arsenatu
nuklearnego: ,, Dziatanie polityczne staje sie nieokietznane, gdy
ogranicza sie do waskich horyzontéw pojedynczych narodow i panstw”.
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