Mieczystaw Mejor: Odrzucony obraz — model
sredniowiecza C. S. Lewisa

Lektury i namyst nad epokg doprowadzity Lewisa do sformutowania
twierdzenia, Ze istniat niegdy$ spdjny system wiedzy, obejmujacy
sposoby mys$lenia, pojecia i wyobrazenia o §wiecie ziemskim i
wszechs$wiecie. Tak rozumiany Model wykazuje precyzyjng i subtelng
budowe, przenika wszech$wiat, caty Swiat stworzony, zasiedlony jest
przez istoty cielesne i duchowe — pisze Mieczystaw Mejor dla ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,Lewis i $wiat (nie)stworzony”.

Lewis miat w 1922 roku rozpoczgé¢ swa droge zawodowg od pracy
wyktadowcy literatury klasycznej w University College, ale przegrat z
konkurentem, bo sam nie by} do konca przekonany, czy chce zostaé
filologiem klasycznym. Do antyku odnosit sie bowiem z pewng rezerwa,
co wyrazil m.in. zdaniem w charakterystycznym dla siebie
aforystycznym stylu: ,nasza wspdtczesna tradycja klasyczna —
czarujgca kochanka, ale zta nauczycielka”[1]. Natomiast od
najmtodszych lat rozczytywat sie w literaturze staroangielskiej i
dzietach romantycznych autoréw epoki wiktorianskiej, tworzgcych w
charakterystycznym stylu angielskiego mediewalizmu[2]. Tym
lekturom pozostawal wierny, one niewgtpliwie pokierowaty jego
zainteresowaniami i rozbudzity ciekawo$¢ poznawczg, nie pozwalajgc
mu zamkngc¢ sie w jednej epoce literackiej, w jednej literaturze.

Byt prawdziwym ksigzkowym potworem, czytat nieustannie, pochtaniat
literature, gtdéwnie poezje, poczynajgc od dziet autoréw antycznych, a
konczgc na utworach wieku XX. Tak wiec jego erudycja literacka byta juz
bardzo ugruntowana, doswiadczenia poety, eseisty, krytyka, mysliciela,
pisarza katolickiego rozlegte, gdy przyjat w 1954 roku stanowisko
profesora w nowo utworzonej wowczas katedrze literatury
Sredniowiecznej i renesansowej w prestizowym Magdalen College w
Oksfordzie. Tam pozostawat jako fellowi dean, prowadzgc wyktady az
do $mierci w 1963 r. Z serii wyktadow kilkakrotnie powtarzanych w swej
katedrze powstata wydana juz po$Smiertnie ksigzka The Discarded
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sposOb, jak rozleglg i gteboko osadzong w Zrédtach panorame
Sredniowiecznego myslenia o Swiecie zawiera. Nalezy przyznad, ze styl
Lewisa nie jest lekki i przystepny dla kazdego odbiorcy. Wyktady
pomyslane byty dla studentéw zajmujgcych sie dawng literaturg,
gléwnie angielskg, majgcych tez orientacje w literaturze klasycznej. Z tg
trudnoscig wynikajgcg z ,,gestosci” tekstu zderzyt sie polski ttumacz
ksigzki Witold Ortowski, nie zawsze dajgcy sobie rade z angielskim
oryginatem[3]. Abundantne w znaczenia wyrazenia, nieraz hastowe
odwotania do innych dziet, przeskoki od antyku do sredniowiecza i do
utwordéw barokowych, sprawia¢ mogg trudnos$ci w rozumieniu wywodu.
Spotkali sie z tg trudnoscig juz czytelnicy i stuchacze erudycyjnych
wyktadow, ktore ztozyty sie na ksigzke The Allegory of Love: A Study in
Medieval Tradition (1936). Przyniosta mu ona rozgtos jako znawcy
Sredniowiecznej literatury. Ksigzka ta od niedawna dostepna jest
roOwniez w polskim udanym przektadzie Magdy Sobolewskiej[4].

W obu pracach C. S. Lewis wytozyl we wlasciwy dla siebie sposdb
wlasne poglady na Sredniowiecze jako epoke, na 6wczesne sposoby
myslenia i odczuwania. Nie wyktadat jednak ex cathedra swojej wizji
wiekéw Srednich, lecz jak historyk literatury poddawat interpretacji
dawne teksty, stale odwotujgc sie do odlegtych nawet w czasie
literackich podobnych miejsc i motywéw, pokazywat rewokacje i similia,
ujawnial ciggtos$¢é sposobu myslenia o §wiecie. Dobierajgc literackie
egzempla, wydobywal zawartg w tekstach mysl, rekonstruowat uczucia,
i na ich przyktadzie starat sie przekazac, czasem tylko zasugerowac, nie
w postaci niepodwazalnego twierdzenia, swéj wniosek, przypominajgcy
niekiedy bardziej aforyzm, sentencje. W jego esejach pierwsze miejsce



majq zawsze dawni autorzy. Dlatego wizja Sredniowiecza ma u niego
charakter subiektywny, zwtaszcza gdy zastanawiat sie w tytutowym
eseju Alegorii mitoscinad znaczeniem tego uczucia i alegorig w
Sredniowiecznej literaturze. Urocza wizja wyidealizowanej ,,dworskiej
mitosci”, wysnuta z poezji trubadurdw i romantycznej literatury XIX w.
(Frauendienst), zostala potraktowana przez autora jako fakt. W
podrecznikach literatury podobnie jest przyjmowana, stata sie mitem
obowigzujgcym do dzisiaj. Lewis w niematym stopniu przyczynit sie do
jej utrwalenia, przeksztalcit mit w fakt. Rycerze bez ziemi, bez swych
zamkow, zakochani mito$cig beznadziejng w cudzych Zonach, bez szans
na spetnienie, najczes$ciej padali ofiarg dam, ktére mnozyty préby dla
swych wielbicieli, stawiaty im wcigz nowe warunki, bawigc sie ich
cierpieniami. Taki obraz mitosci czystej, bo niespelnionej, cierpienia
milosnego i tesknoty wyptywa tylko po czesci z mitosnej poezji
Sredniowiecza. Lewis przyjmuje ten obraz przede wszystkim jako wielki
temat literatury wszystkich czasow, poza tym jako przeciwienistwo
pojmowania mito$ci w klasycznej literaturze greckiej, gdzie mitos¢ jest
dla cztowieka niebezpiecznym szatem, sktaniajgcym, zwtaszcza kobiety,
do zbrodni i prowadzgcym do tragedii. Stwierdza z pewnym
zdziwieniem, ze Sredniowiecze jest tak ambiwalentne w stosunku do
kobiet i do mitoSci: z jednej strony mitosne piesni poezji dworskiej, z
drugiej pisma autoréw koscielnych petne mizoginicznych wypowiedzi.
Dla teologéw zwigzek mezczyzny i kobiety winien by¢ pozbawiony
erotyki, gdyz mitos¢ matzeniska stuzy tylko prokreacji. NiektOrzy nawet
mnozyli wstretne poréwnania kobiet, Zeby tylko odwrdci¢ od nich
uwage klerykow, zohydzic¢ im ptec piekng. Takze w epice rycerskiej
(Piesn o Rolandzie) nad mito$c¢ do kobiet stawiana jest mitos¢, gteboka
przyjazn tgczgca mezczyzn.

Lewis nie bada doktadniej Zrodet historycznych, ikonograficznych, nie
konfrontuje Swiata przedstawionego z innymi zrédtami, polega tylko na
pewnej fikcji literackiej Sredniowiecznej poezji mitosnej. Punktem
odniesienia dla niego jest wtasciwie tylko literatura wszystkich epok,
jako historyk literatury pozostaje w kregu idei wysnutych z dziet.

Zdaniem Lewisa literaturg dawng rzgdza dwie zasady, jak je nazywa:
alegoria i symbolizm (inaczej przez niego zwany sakramentalizmem).
Przy czym symbolizm, to jest sposob myslenia, a alegoria to sposob
wyrazania. Alegoryzm $redniowieczny wywodzi sie w prostej linii z
antyku, ale nie z alegorycznej metody interpretacji Pisma Orygenesa,
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mimo uptywu czasu. ,Mechanizm alegorii, je$li chcemy, mozemy
zawsze rozumiec jako system rur przesytowych, ktore z gltebokich,
niewyczerpanych zrodet poezji w mysli ludowej czerpig orzezwiajgcy,
niedostepny w innej postaci nap6j”[5]. W innym eseju z kolei
stwierdzil, Ze korzeniem alegorii jest wewnetrzne zmaganie bohaterow
— bellum intestinum[6]. Stad wynika nieuchronny rozwdéj alegorii, jako
sposobu wyrazu. Personifikacja i alegoria pozwalaty bowiem
wprowadzi¢ do literatury element subiektywizmu i opisac zycie
wewnetrzne bohaterow. Dzi$ powiedzielibySmy, Ze alegoria stata sie w
dawnej kulturze narzedziem kodowania pewnych znaczen, podobnie
jak sztuka pamieci podstawiajgca pod obrazy konkretne przedmioty i
pojecia.

Niezwykle oczytanie w literaturze sredniowiecznej, tacinskich,
anglosaskich, starofrancuskich, niemieckich autoréw, umozliwito mu
wyrazenie i opisanie Modelu, Sredniowiecznego systemu wiedzy,
rzgdzgcego Swiatem wyobrazni ludzi przez kilkaset lat. Mysl te rozwingt
w bardzo erudycyjnej ksigzce Odrzucony obraz. Lektury i namyst nad
epoka doprowadzity Lewisa do sformutowania twierdzenia, Ze istniat
niegdys spéjny system wiedzy, obejmujgcy sposoby myslenia, pojecia i
wyobrazenia o $§wiecie ziemskim i wszechswiecie. Tak rozumiany Model
wykazuje precyzyjng i subtelng budowe, przenika wszechs$wiat, caty
Swiat stworzony, zasiedlony jest przez istoty cielesne i duchowe.
Podobnie jak we wczeS$niejszych esejach gtlownym Zrédtem dowodow
potwierdzajgcych istnienie Modelu sg teksty literackie oraz filozoficzne.
Lewis jednak nie zamienia sie w badacza doktryny chrze$cijaniskiej, ani
w teologa — zamkniecie sie tylko w kregu Pisma Sw. i jego



komentatoréw nieuchronnie prowadzitoby do tego. Patrzy na Swiat
oczyma autorow zarowno poganskich, jak i chrzescijariskich. Podkresla
synkretyczny charakter Sredniowiecznej kultury, tgczgcej harmonijnie
odziedziczong po starozytnych schrystianizowang wiedze z
wyobrazeniami ludéw poganskich. Wysnuty z tekstéw Model jest
wedtug niego tym nieodzownym spoiwem, dzieki ktoremu tgczg sie w
catos¢ dwa rozne bieguny sredniowiecznej kultury, wyznaczone przez
dziela Sume teologiczng Tomasza z Akwinu i Boska komedie Dantego.

Lewis patrzy na swiat oczyma Model, zdaniem
autorow zarowno poganskich, Lewisa, jest
uwarunkowany przez
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dwa czynniki: ma

zasadniczo charakter

ksigzkowy i wynika
ze Sredniowiecznego zamitowania do systematyzowania. Wiedza taka
zbudowana jest zatem w oparciu o autorytety (auctoritates) — pilne
studiowanie dzietl starozytnych autoréw — i wynika z przekonania o
doskonatym, bo uporzgdkowanym systemie swiata stworzonego. Ten z
kolei wniosek wyptywa z lektury Pisma Sw. i Sredniowiecznych autoréw.
Dla uczonego Sredniowiecze w ogole jest epokg uporczywego
systematyzowania wiedzy. W pewnym miejscu nawet zartobliwie
stwierdzil, ze katalog (w postaci jakg znajg nieco starsi czytelnicy
»Teologii Politycznej”, uzytkownicy katalogéw bibliotecznych) dla ludzi
Sredniowiecza bylby rzeczg najbardziej pozadang i podziwiang[7]. Po
latach Umberto Eco, inspirowany moze przez Model opisany przez
Lewisa, wyda ksigzke poswiecong wtasnie temu dziwnemu zjawisku,
manii wyliczania i katalogowania[8].

Powstanie Teatru Pamieci Giulia Camilla, opisanego przez Francis A.
Yates w Sztuce pamieci]9], tak jak proby stworzenia jezyka
uniwersalnego i XVII-wieczny encyklopedyzm[10], miaty antyczne
korzenie, ale wynikaty wprost ze §redniowiecznego uporzgdkowanego
Modelu i systematycznego gromadzenia wiedzy odziedziczonej w
wielkim pochodzie pokolen.

Z Modelem $cisle wigze sie alegoria jako Srodek przedstawiania nie
tylko Niewyrazalnego, lecz takze kreowania uczué, emocji, wyobrazen.
Trzeba zaznaczy¢, ze umiejetnos¢ ,,czytania” dawnych alegorii i



symboli stata sie w XX w. umiejetnoscig specjalistéw, przedmiotem
nauki ikonologii, ktorg ,,odkryli” uczniowie Aby Warburga, historycy
sztuki i nauki Erwin Panofsky, Otto Saxl, Raymond Klibansky, Jan
Biatostocki, a teorie alegorii i symbolu rozwineli semiotycy Friedrich
Ohly, Umberto Eco i inni. W ten szereg badaczy kultury wpisat sie
chlubnie C. S. Lewis.

Refleksja. Opisany przez Lewisa Model jako spdjna wizja §wiata zaczat
popadaé¢ w zapomnienie pod wptywem o$wieceniowego racjonalizmu,
odchodzenia od religijnosci. Jeszcze w wieku XIX system ten i jego
alegorie bylty w pewnym zakresie zrozumiate i akceptowalne. Mimo, a
moze obok idei postepu technicznego i zwigzanego z nim postepu
spotecznego trwaty wcigz pewne wyobrazenia, przemawiaty obrazy i
alegorie, zrozumiate dzieki temu, ze system edukacyjny, zwtaszcza
niemiecki, oparty na przekonaniu o wielkiej wartosci kultury antycznej,
polegal na studiowaniu jezykow klasycznych i lekturze dziet autoréw
tak jak w Sredniowieczu: Horacego, Wergiliusza, Owidiusza, Cycerona,
Senekiiin. O tym, ze Model byt jeszcze odczytywany, przynajmniej w
pewnym zakresie, Swiadczg na przyktad style w sztuce i architekturze -
historycyzm i secesja, twérczo$¢ malarzy prerafaelitéw, nazarenczykéw,
symbolistéw, poetéw parnasistow. Ich dzieta wyraznie nawigzywaty
poprzez sztuke renesansu do uznanych kanonéw, tematéw, alegorii,
symboli. Zalamanie Modelu z kolei sygnalizujg w sztukach m.in. w
muzyce ekspresjonizm, dodekafonia, a w sztukach plastycznych odwrét
od figuratywnosci, abstrakcjonizm. W sferze spotecznej mozna wigzaé z
tym procesem radykalne zerwanie z religig i systemem aksjologicznym,
opartym na chrzescijaniskiej moralnosci i etyce. Sprowadzenie
stosunkéw miedzyludzkich do funkcji ekonomicznych i uznanie walki
klasowej za podstawowg zasade dziejow, idea nadcztowieka i rewolucji
prowadzgcej do wylonienia sie ,,nowego, wyzwolonego cztowieka”
skutkowatly, jak wiadomo, powstaniem zbrodniczych totalitaryzméw.

Faszyzm i narodowy socjalizm odwotywaty sie do wyobrazonej
przesztos$ci antycznego Rzymu i do mitologii barbarzynskich
Germanow. Komunizm za$ stanowit radykalne zerwanie z
dotychczasowg kulturg (,,burzuazyjng”), wywodzgcg sie z tradycji
Modelu. Ideologia i propaganda miaty zawtadng¢ sferg ludzkiej
wyobrazni poprzez nowe $rodki wyrazu (film, sztuka), a ,nowa” nauka
poda¢ nowg, bo prawdziwg wyktadnie wiedzy o Swiecie i cztowieku.



Bogactwo i piekno Modelu, systemu wiedzy o wszechswiecie,
zachwycato samego Lewisa, chociaz zaznaczal, Ze ma peing
Swiadomos¢, iz nie wyraza on prawdy. Nikt by nawet z jego studentow
nie oczekiwat tego. Ze studiowania autorow starozytnych i
Sredniowiecznych ptynie jednak nauka, ktora ma dla nas wcigz aktualny
przekaz. Chociaz bowiem nasza wiedza o wszechswiecie jest
nieporéwnywalnie wieksza od Sredniowiecznej, najwazniejsze pytania
pozostajg wcigz te same i co gorsza wcigz bez odpowiedzi.
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