Obrona Sokratesa
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Boska, regeneracyjna sita porzadku przekazana przez Sokratesa
Platonowi przyszta do Sokratesa z samego centrum Hellady - z Delf.



Przyjaciel Sokratesa, Chairefont, zadat wyroczni pytanie, czy istnieje
jakis cztowiek madrzejszy od Sokratesa. Pytia odparia, Ze nikt nie jest
od niego madrzejszy. Odpowiedz ta wydatla sie Sokratesowi zagadkowa,
poniewaz byl on przekonany, Ze nie zdobyt zadnej madrosci. Bog nie
mogt jednak klamaé, bytoby to wszak wbrew jego naturze. Sokrates
zaczal przeto sprawdzac¢ te odpowiedZ prowadzgc dyskusje z ludZmi
styngcymi z madrosci, by tym sposobem znalez¢ cztowieka od siebie
madrzejszego. Gdyby takiego znalazl, mégilby wowczas udac¢ sie do
boga z dowodami $wiadczgcymi przeciwko boskiemu stwierdzeniu.
Pierwszg ofiarg Sokratesowego sprawdzianu byl znany polityk. Nie
okazal sie zbyt madry, chociaz uwazany byt za takiego przez wielu, a
szczeglblnie przez samego siebie. Sokrates probowat wytlumaczy¢ mu,
ze tkwi w bledzie, uwazajgc sie za madrego. Rzecz jasna, wywotat tym
nienawi$¢ owego polityka oraz niektdérych oséb obecnych podczas
rozmowy. Niemniej przy tej okazji Sokrates odkryl, ze faktycznie jest
madrzejszy od swojej ofiary: chociaz Zaden z rozméwcow nie znat
»zadnej rzeczy prawdziwie pieknej i dobrej”, Sokrates byl przynajmniej
Swiadom swojej ignorancji i z tego wzgledu miat pewng przewage nad
szczycgcym sie  madroScig rozmoéwcg. Dalsze podobnej natury
sprawdziany dawaty podobny wynik oraz rosngcg liczbe wrogéw.

Problem ten lgczy kwestie ptyngcej z ludzkiej madrosci pychy, ktéra
prowadzi do nieuporzgdkowania w zyciu cztowieka i spoteczenstwa,
oraz kwestie zycia w postuszenstwie wobec boga. Bowiem ,,prawdziwie,
sam bog jest madry, a przez swojg odpowiedZ chciat pokazac, ze ludzka
madros¢ jest warta niewiele lub zgota nic”. Sokrates, wykonujgc swoje
zadanie, postuszny jest bogu. Prébuje wstrzgsngé poszczegllnymi
Atenczykami, przede wszystkim tymi najbardziej pysznymi, aby
przywotaé ich z powrotem do prawdziwego porzadku. Sokrates jest dla
polis darem boga, ateniskim gzem, ktéry ma pobudzi¢ Ateny do zycia.



Odwotujgc sie do Heraklitowej frazy, Sokrates napomina swoich
sedziow, aby nie wpadali w irytacje jak cztowiek nagle przebudzony ze
snu; muszg go oszczedzi¢, poniewaz nietatwo znajdg jego nastepce,
ktéry bedzie ich pobudzal, przekonywat i napominal. Cztowiek, ktory
stoi przed nimi oskarzony o bezbozno$¢ - moéwi Sokrates - jest
prawdziwym stugg boskiego porzgdku, postanym przez delfickiego
boga dla zbawienia bezboznych oskarzycieli.

W mowach obronczych dziejg sie jednoczes$nie trzy rzeczy: proces
Sokratesa zakonczony skazaniem go, proces Aten zakonczony od-
rzuceniem zbawcy oraz oddzielenie Sokratesa od polis zakoniczone jego
Smiercig w samotnosci.

Pierwsza mowa stanowi wtasciwg mowe obronczg. Sokrates dowodzi, ze
oskarzenia o bezboznos$¢ sg bezpodstawne, nie moze by¢ on bowiem
bezboznikiem, skoro prébuje zreformowac polis zgodnie z nakazem
boga z Delf. Co wiecej, Sokrates odwotuje sie do Daimonionu, dobrze
kazdemu znanego boskiego glosu, ktory daje sie stysze¢ za kazdym
razem, gdy chce odwies¢ cztowieka od jakiego$ dziatania. Sokrates
zapewnia sedziéw, ze Daimonion nigdy nie doradzal mu zaniechania
badan nad madroscig innych ludzi. Mozna prébowaé¢ dowodzié, ze wia-
Sciwym sposobem na uratowanie spoteczenstwa byloby objecie przez
Sokratesa urzedu, aby sprawowat go dla dobra polis. Ten sposédb jednak
Sokrates musiat odrzuci¢ jako prowadzacy donikad, poniewaz urzedni-
cy byli w Atenach tak zepsuci, Ze nie pozwoliliby, aby ktokolwiek po-
wstrzymywat ich od udziatu w dziataniach niezgodnych z prawem; juz
duzo wczes$niej stracitby zycie, gdyby tylko przyjat wazny urzad i pro-
bowat sprawowac¢ go uczciwie. W tej postawie rOwniez utwierdzal go
Daimonion, gdyz podnosit swdj ostrzegawczy gtos za kazdym razem,
gdy Sokrates rozwazat wspomniang mozliwos¢.



Zepsucie polis, opisane przez Tukidydesa, stato sie ostateczng prze-
szkodg dla reformy dotyczgcej form konstytucjonalnych. Konieczne
bylo bezposrednie odwotanie sie do pojedynczego Ateniczyka; a patos
mowy pogrzebowej Peryklesa statl sie wyrazem woli reform, cechujgcej
kazdego oddanego obywatela. Wtadza i duch rozdzielity sie w polis do
tego stopnia, Ze ich ponowne zjednoczenie zwyklymi S$rodkami
politycznego dziatania stalo sie niemozliwe. Sokrates, przemawiajgc
jako przedstawiciel boskiej mocy Hellady, podkresla ironie faktu, iz to
wlasnie on - jedyny Atenczyk, ktéry wierzy w bogdéw do tego stopnia, ze
wypelnia ich rozkazy i naraza tym swoje zycie - zostal oskarzony o
bezboznos¢, i to przez tych samych ludzi, ktorych brak wiary w rzeczy
boskie stanowi przyczyne zepsucia.

Atmosfera musiata by¢ napieta. Niejednokrotnie Sokrates napominat
sedziéw, aby nie wybuchali hatasliwymi demonstracjami, ktére mogty-
by zakléci¢ jego obrone. Mozna sobie wyobrazi¢, jak rozdrazniona
musiata by¢ znaczna grupa sposrod Pieciuset zachowaniem Sokratesa
oraz jego zapewnieniami, Ze, jeSli nawet sedziowie potraktujg go
tagodnie, bedzie kontynuowal nakazane mu przez boga zadanie.
Niemniej byli tez i inni, ktérzy musieli mie¢ poczucie nadejscia czarnej
dla nich godziny: sgd podzielit sie niemal po réwno - tylko 281 z 500
uznato Sokratesa winnym.

Z technicznego punktu widzenia pierwsza mowa byla obrong przed
oskarzeniami, ujetg w odpowiednig forme prawng. Jednak po
zapadnieciu wyroku, proces Aten przy¢mit proces Sokratesa. Odkryto w
Sokratesie objawienie boga delfickiego, jak réwniez misje filozofa wo-
bec polis. Ludzie osgdzili Sokratesa, a bogowie skazali ludzi.



Wraz z drugg mowg rozpoczyna sie oddzielenie Sokratesa od polis.
Wedtug procedury prawnej powdd musiat zaproponowaé kare, a
oskarzony, jesli zostal uznany winnym, musial przedstawic¢ jej kontr-
propozycje. Oskarzyciel zazgdat kary Smierci. Na poziomie dramatu du-
chowego zbawca zostal odrzucony, a Sokrates jako czlowiek byl teraz
wolny. Z tego wzgledu druga mowa to zabawa wolnej duszy w
momencie napiecia pomiedzy decyzjg przeznaczenia a jej wykonaniem.
Sokrates ponownie rozwaza swojg stuzbe miastu. Jaka bytaby wiasciwa
zaplata dla czlowieka, ktory jest dobroczynicg polis i potrzebuje jak
najwiecej czasu na wykonanie misji danej mu od boga? Wydawatoby
sie, ze najbardziej stosowne byloby wynagrodzenie w postaci
najwyzszego honoru przyznawanego atenriskiemu obywatelowi:
darmowy wikt w Prytanejonie. Honor ten, méwi Sokrates, bardziej
pasowalby do niego niz do zwyciezcéw z Olimpii. Jezyk Sokratesa jest
niemal co do stlowa jezykiem Ksenofanesa sprzed wieku. Niemniej
sytuacja zmienita sie od czasu pierwszego wglagdu w porzadek
madrosci: napominanie przez lilozofa-mistyka przerodzito sie w glos
nieugietego poczucia obowigzku zbawcy, ktéry w obliczu $mierci dziata
jako narzedzie boga. Zaproponowana kara nie jest jednak dotkliwa.
Urok Sokratesa, jak zawsze, polega na jego dystansie wobec sytuacji.
Jego dusza jest spokojna, a w swoich rozwazaniach z ironig obserwuje,
jak to sity boskie i ludzkie wybraly jego ziemskg osobe na pole swego
starcia. Jego zgdanie wiktu w Prytanejonie jest powazne: powinien go
otrzymac jako cztowiek o najwyzszej pozycji w duchowym porzgdku
polis; zarazem nie jest powazne, wie on bowiem, ze w faktycznym
porzadku Aten tego miejsca nie otrzyma. Zadanie to stuzy za ironiczny
punkt wyjscia do refleksji nad praktycznymi alternatywami. Sokrates
odmawia przedstawienia powaznej kontrpropozycji, poniewaz
oznaczaloby to przyznanie sie do winy. Nie moze go sktoni¢ do
przyznania sie strach przed $miercig, poniewaz Smier¢ nie jest zlem,



podczas gdy byloby nim inne wyjscie. I c¢6z takiego mogiby
zaproponowac? Wiezienie? Ale c¢6z bedzie robi¢ w wiezieniu?
Wygnanie? Nie uchroniloby go to od klopotéw, jak bowiem obcy
mogliby tolerowa¢ Sokratesa, gdy nawet jego wspotobywatele nie mogli
znie$¢ jego postepowania? Zatem postuszny prawu, ktére wymaga, aby
przedstawit swg propozycje, proponuje drobng grzywne. Nastepnie sad
skazuje go na Smier¢.

Trzecia mowa skierowana jest do sedziow, tych, ktérzy go skazali, i
tych, ktorzy go uniewinnili. Najpierw Sokrates przypomina sedziom,
ktérzy glosowali za Smiercig, smutng stawe, jaka im teraz przypadnie:
bedg tymi, ktorzy zabili Sokratesa. Ostrzega ich tez, ze nie uciekng od
przeznaczenia, ktoremu prébowali zapobiec poprzez skazanie go na
Smier¢: wystgpig bowiem inni i zazadajg, by zdali oni rachunek ze
swojego zycia, zycia, ktorego odmowili Sokratesowi. Nastepnie zwraca
sie do sedzidw, ktérzy go uniewinnili, i odkrywa przed nimi tajemny
porzadek, ktory rzadzil obradami tego dnia: w zadnym punkcie calej
procedury Daimonion go nie ostrzegal, zatem obrane przez Sokratesa
postepowanie zostato przez bogéw zaakceptowane.

Obrona Sokratesa konczy sie wielkim tematem, ktéry bedzie sie
przewija¢ przez dziela Platona: ,Teraz jednak pora juz, bySmy odeszli -
ja po to, by umrzeé, wy po to, by zy¢”. Zycie filozofa, prowadzace do
Smierci, oraz sgd w wiecznos$ci odlgczajg sie od zycia martwych dusz.
Wtedy patos chwili odcigzony zostaje przez ostatnig ironie
Sokratejskiej niewiedzy: ,Kto z nas udaje sie ku lepszemu
przeznaczeniu, jest niewiadoma dla wszystkich z wyjgtkiem boga”[1].

Eric Voegelin
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Tekst pochodzi z ksigzki "Platon", Erica Voegelina

[1] Cytaty z Obrony Sokratesa podajemy w tlumaczeniu Ryszarda
Legutki [przyp. red.].
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