Piotr Radny: O Pitsudskim i $wigtowaniu niepodleglosci
na powaznie

Osoba Pitsudskiego wywarta decydujacy wptyw na kierunki rozwoju II
Rzeczpospolitej w obszarze polityki zagranicznej oraz wojska. Mimo wielu
publikacji monograficznych, jeszcze nie wszystkie aspekty dziatalnosci
Pitsudskiego zostaty przebadane — wspominajac obchody 11-ego listopada,

zapraszamy do przeczytania artykutu o ojcach polskiej niepodleglosci.

Kazdego roku z okazji §wigta niepodleglosci jedna z gtownych ikon obchodow
jest posta¢ marszatka Jozefa Pitsudskiego, petniacego w latach 1918-1922
funkcje Naczelnika Panstwa i Wodza Naczelnego, a po 1926 r. nieformalnego
przywodcy panstwa, chociaz instytucjonalnie umocowanego dwukrotnie w
ramach urze¢du premiera (1926—-1928 1 1930) oraz nieprzerwanie od 1926 r. do
smierci w maju 1935 r. ministra spraw wojskowych i Generalnego Inspektora
Sit Zbrojnych. W popkulturze odzyskanie niepodlegtosci utozsamia sig
wlasnie z jego osoba, chociaz coraz czgsciej przebijaja si¢ do niej inni wazni

bohaterowie tamtych wydarzen.

Osoba Pitsudskiego wywarta decydujacy wptyw na kierunki rozwoju II
Rzeczpospolite] w obszarze polityki zagranicznej oraz wojska. Mimo wielu
publikacji monograficznych, jeszcze nie wszystkie aspekty dziatalnosci
Pitsudskiego zostaty przebadane — jako przyktad mozna poda¢ chocby jego
wplyw na wojsko, ktory wciaz podlega bardzo ostrym (pozytywnym i
negatywnym) ocenom, nie znajdujacych wigkszego poparcia w badaniach

zrodtowych. Wsréd wielu mitdéw, ktore narosty wokot jego osoby, jednym z



powszechniejszych jest mit federalizmu, obalony przez profesora Andrzeja
Nowaka w ksiazce Polska i trzy Rosje. Pilsudski nie byt, jak si¢ powszechnie
uwaza, ideowym federalista, lecz uzywat tej koncepcji jako dzwigni, ktora
miata pozwoli¢ na wypracowanie Polsce pozycji politycznej, gwarantujace;j jej
niepodlegly byt, czego nie mozna byto dokona¢ bez przebudowy architektury
politycznej w rejonie Europy Srodkowo-Wschodniej, czyli deimperializacji
Rosji 1 wyzwolenia narodow (byla to kontynuacja koncepcji wypracowanych

przez Wielka Emigracje).
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Polsce pozycji politycznej,

granic Polski
gwarantujqcej jej niepodlegly byt obejmujacych obszary
etniczne tzw. Polska
,»piastowska” (z tym,
ze W rzeczywistos$ci jej granice mialy sigga¢ niemalze Dniepru a Litwini mieli
mie¢ zapewniong autonomi¢ w ramach ,,wielkiej” Polski). Zaréwno
brazownictwo, jak ,,zacigta demitologizacja” nie stuza poznaniu prawdy. Jerzy
Niezbrzycki bedac pitsudczykiem zwrdcit uwage, ze opublikowany w 1943 r.
wybor cytatow z pism Pitsudskiego pt.: O Polsce 1 wojnie mys$li 1 aforyzmy
swoim infantylizmem tylko zaciemnia posta¢ Pitsudskiego: ,,Uczucie dla
Pitsudskiego jest rzecza najmniej konstruktywna. Konstruktywne sa tylko
gruntowna wiedza 1 zrozumienie tego, czem jest ,,Pitsudski” jako mysl i idea”.
Dowodzit tez, ze nie nalezy mysli Pitsudskiego traktowac jako schowka, z

ktoérego wyciagamy gotowe rozwiazania na czasy dzisiejsze. Nalezy do niej



podchodzi¢ raczej jako do zrédta inspiracji, ktore powinno podlegac ciaglym
uzupetieniom 1 tworczym rozwinigciom, stosownie do otaczajacej nas

rzeczywistosci.
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mezow stanu. Nie ma
tu miejsca na rozwijanie tego watku, mozna jednak pokaza¢ na przyktadzie
Pitsudskiego — ktory co roku jest numerem jeden obchodow, cho¢ nie do konca
oczywiste jest dlaczego — jakie elementy jego mysli oraz czyny sa bez
watpienia godne zapamigtania, ze wzgledu na swa ponadczasowos¢ 1
znaczenie dla niepodlegtosci Polski. Z pewnoscia bgdzie to mysl polityczna,
ktdorej punktem wyjscia nie byto Krolestwo Polskie, lecz I Rzeczpospolita.
Tylko taka perspektywa geopolityczna mogta pozwoli¢ na skuteczne
prowadzanie w latach 1918-1921 rozgrywki, w ktorej stawka byta
niepodleglos¢ Polski. Maksymalizm planéw Pitsudskiego pozwolit przyjac
walke z przewazajacym przeciwnikiem (przede wszystkim z imperialna Rosja
bolszewicka) na ziemiach nie zdominowanych etnicznie przez Polakow, lecz
politycznie 1 tozsamosciowo z polskoscia zwigzanych, tym samym odcinajac
przeciwnika od zasobow ludzkich 1 wyprzedzajac go w cywilizacyjnej

rywalizacji o dusze ludno$ci miejscowe;.

Ofensywa z konca 1919 r. na froncie potnocnym, ktora siggneta az po
Dyneburg, Potock 1 Borysow miata stworzy¢ podstawy pod odbudowe

Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — organizmu, ktdry spotkat los ci¢zszy od



Polski, gdyz zniknal on z powierzchni ziemi, jego tkanka spoteczna zostata
unicestwiona, ludno$¢ przemieszana, a ziemie podzielone 1 pozbawione
tradycji. Na potludniu zostata poprowadzona ofensywa na Kijow; miata ona
zapewni¢ trwalo$¢ temu projektowi politycznemu. Byt to plan maksymalny,
ktory si¢ nie udat, przede wszystkim na skutek oporu elit politycznych
Republiki Litewskiej, ale rowniez innych partneréw, ktorzy nie dostrzegali
korzysci, jakie mogltyby wynikna¢ ze wspotpracy w regionie . Mimo fiaska, na
skutek kontrofensywy bolszewickiej, projektu utworzenia buforowego
panstwa ukrainskiego, dzigki pozycjom wyjsciowym, jakie osiagnig¢to wiosna
1920 r., glgbokos¢ operacyjna pozwolita na tak dtugi odwrét, ze w tym czasie
udalo si¢ zmobilizowac spoteczenstwo 1 odeprzeé¢ przeciwnika juz na etnicznie

polskich ziemiach.
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Polakow, lecz politycznie i jako non possumus,

tozsamosciowo z polskosciq stawiane nie tylko
zwiqzanych wrogom, ale rowniez
sojusznikom, co
budowato szacunek
obcych panstw wobec
odrodzonego panstwa polskiego, a z drugiej umiejgtnosci zjednywania sobie
sprzymierzencow. Niewatpliwe godna zapamigtania jest suwerennos¢
podejmowanych przez Pitsudskiego decyzji w kontaktach z zagranica oraz z
drugiej strony jego skuteczno$¢ w osiaganiu celéw politycznych, umiejetnosée
dobierania $srodkow adekwatnych do sytuacji, brak dogmatyzmu w

prowadzeniu polityki, zdolno$¢ przewidywania i wyprzedzania posunig¢



przeciwnika. Niewatpliwa zaleta Pilsudskiego byta rowniez umiejgtnosé
konsolidacji r6znych srodowisk politycznych, czego dowiodt jako Naczelnik
Panstwa, studzac zapat przeciwstawnych obozow politycznych; ku zdziwieniu
dziataczy Polskiej Partii Socjalistycznej, z ktérej si¢ wywodzit, nie przyjat w
1918 r. sztandaru Organizacji Bojowej PPS, wiedzac, ze musi reprezentowac

interes calego narodu.

Stojac na czele panstwa w pierwszych latach jego istnienia dobierajac osoby,
ktore obsadza¢ miaty stanowiska publiczne kierowat si¢ wzgledami
merytorycznymi oraz politycznymi nastrojami w narodzie, o czym $wiadczy
powierzenie Ignacemu Paderewskiemu misji formowania rzadu na poczatku
1919 r., czy Wincentemu Witosowi latem 1920 r., porozumienie z Romanem
Dmowskim kierujacym Komitetem Narodowym Polskim, na mocy ktérego
byl on szefem polskiej delegacji na konferencj¢ pokojowa w Paryzu,
powierzenie w lipcu 1922 r. funkcji szefa Sztabu Generalnego Tadeuszowi
Rozwadowskiemu, czy dowddztwa Armii Ochotniczej Jozefowi Hallerowi.
Swiadczy to takze o dojrzatosci politycznej osob, ktore podijety si¢ petnienia

proponowanych im funkcji.
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dziatalno$¢ pokazuje, ze posiadanie wlasnego panstwa jest wielka wartos$cia,



ktorej trzeba broni¢ za wszelka ceng.

Do innych czotowych postaci, zwiazanych z odzyskaniem niepodleglosci,
naleza przede wszystkim §wiatowej stawy muzyk Ignacy Paderewski,
sprawujacy funkcj¢ premiera i ministra spraw zagranicznych w 1919 r., coraz
czgsciej przywotywany na razie przez pojedynczych intelektualistow
nawiazujacych do PPS premier rzadu lubelskiego Ignacy Daszynski,
przypominany przy okazji kazdych obchodow ,,wodz” chlopow Wincenty
Witos oraz najwybitniejszy przedstawiciel Narodowej Demokracji Roman
Dmowski, ktorego popularno$¢ w ostatnich czasach zaczyna rosnac i wydaje
sig, ze w niedalekiej przysztosci w polskiej pamigci historycznej zajmie on

réwnorze¢dne miejsce obok Jozefa Pitsudskiego.

Wagg i znaczenie poszczegdlnych postaci w naszej pamigci historycznej
poniekad pokazuje historia budowy pomnikéw, jakie postawiono po 1989 r. w
Warszawie. Jako pierwszy, sposrod zwalczanych w okresie PRL ikon
niepodlegtosci, doczekat si¢ upamigtnienia w 1995 r. Jozef Pitsudski,
nastepnie w 2006 r. Roman Dmowski. Kilka dni temu, przy udziale
przedstawicieli PiS, SLD, PSL, Koalicji Obywatelskiej oraz Fundacji Centrum
im. Ignacego Daszynskiego odstonigto pomnik Ignacego Daszynskiego.
Zainteresowanie tym politykiem zwigksza si¢ dzigki popularyzacji jego
dorobku przez dziataczy obywatelskich. Chociaz istnieje rowniez sita
polityczna zainteresowana wykorzystaniem tej postaci do zdjgcia z siebie
odium partii postkomunistycznej i zakorzenienia si¢ w historii 11
Rzeczypospolitej, by dzigki temu uwiarygodni¢ si¢ w oczach potencjalnych
wyborcow. Warto dodaé, ze juz w 1985 r. na placu Trzech Krzyzy stanat
pomnik akceptowalnego dla ,,wtadzy ludowej” Wincentego Witosa, ktorego

osoba jest dzisiaj elementem legitymizacji Polskiego Stronnictwa Ludowego.



Czy dywersyfikacja polskiej pamigci historycznej jest korzystna? Tak, gdyz w
sposob pelniejszy oddaje prawde historyczna, roznorodnos¢ pogladéw i ducha
polskiego narodu, ktory zawsze byl zbiorowoscia indywidualistow — tak,
jesteSmy w Europie prawdziwymi demokratami, dlatego sta¢ nas na ,,rozne

pamigci”, a nie odgornie kreowane narracje.
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niebezpieczenstwo. Od
kilku lat Warszawa rozdzierana jest przez ro6zne marsze. Gtowna ikona
obchodéw panstwowych nadal pozostaje Jozef Pitsudski, jednakze Prezydent
Andrzej Duda, szanujac rdzne sympatie historyczne Polakdéw, w swoich
przemowieniach dba o to, by przywotywac wszystkich najwazniejszych ojcow
niepodleglosci. Tymczasem najwigksze doroczne wydarzenie masowe — Marsz
Niepodleglosci — organizowane przez srodowiska narodowe, lecz odbywajace
si¢ przy udziale rowniez innych oséb pragnacych po prostu zamanifestowac
sw0j patriotyzm, odwotuje si¢ do tradycji Narodowej Demokracji oraz osoby
Romana Dmowskiego. Mimo ze sami organizatorzy probowali mobilizowac
Polakéw do udziatu w marszu ekumenicznie umieszczajac na plakatach
réwniez innych bohateréw tamtych dni, to wérdd osob identyfikujacych sig z
endecja istnieje tendencja (w mniejszym stopniu to zacietrzewienie dotyczy
rowniez ,,post-pitsudczykow”) do odsadzania drugiej strony od czci 1 wiary,
poprzez postugiwanie si¢ sloganami i czgsto niesprawiedliwymi
uproszczeniami. Podobng awersjg, z kolei w stosunku do tradycji
narodowodemokratycznych, zywi czg$¢ polskiej sceny politycznej, do ktorej

zalicza sig¢ obecna prezydent Warszawy, ktorej decyzja w sprawie marszu



wpisuje si¢ w ciag sitowych dziatan jej obozu politycznego, majacych na celu
walke z pamigcig historyczna sporej czesci narodu. W ten sposdb przenosi si
polska dyskusje polityczna na pole star¢ quasi-historycznych, odbierajac sobie
tym samym mozliwo$¢ czerpania inspiracji i — mowiac kolokwialnie — tego, co
dobre 1 wartosciowe z dorobku rdéznych sil politycznych (czy poszczegdlnych
dziataczy), ktére w przeszio$ci za priorytet stawialy sobie zawsze — kazda na
swQj sposob — dobro Polski, w tym jej niepodleglos¢. Nalezy pamigtac, ze 11
listopada organizowany jest rdwniez marsz Koalicji Antyfaszystowskiej —
niezakorzeniony w polskiej tradycji niepodlegtosciowej, wytamujacy si¢ z
konwencji swigta niepodleglosci, posiadajacy charakter ,,reakcyjny” w
stosunku do ,,Marszu Niepodleglosci”. Jego uczestnikow czesto cechuje
skrajna nietolerancja wobec wspotobywateli (zaréwno pitsudczycy, jak i
narodowcy w optyce lewicy internacjonalistycznej sa godni jedynie

wymazania z polskiej pamigci) oraz awersja do niepodleglosci.

Sledzac w ostatnim czasie swoisty ,,wysyp” marnej jakosci publikacji z jednej
1 drugiej strony sporu historycznego, mozna odnie$s¢ wrazenie, ze w setna
rocznicg niepodleglosci w Polsce toczy si¢ bitwa pamigci. Sytuacja jest
diametralnie r6zna od tej, z roku 1918, kiedy przy duzych podziatach
politycznych, gtowni aktorzy polskiej sceny politycznej, zwlaszcza Roman
Dmowski 1 Jozef Pitsudski, potrafili wspotpracowac dla dobra Polski,
jednoczesnie gleboko si¢ roznigc. Dzisiaj kazda ze stron za wszelka ceng chce
zmusi¢ swoich adwersarzy, by w pehi przyjeli jej optyke. Mozna odnies¢
wrazenie, ze autorzy takich prac zapomnieli, czym jest obiektywizm historyka
1 ze zakr6lowata historiografia opierajaca si¢ nie na weryfikacji postawionych
hipotez, lecz na dobieraniu faktéw pod tezy, tak by wybrany obdz polityczny
postawi¢ w jak najlepszym swietle. Nawet jezeli intencje tych autorow sa jak
najlepsze (przywrocenie pamigci, pobudzenie ducha narodowego itp.) to ich

praca w efekcie jest destrukcyjna.
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ksiazka niemieckiego
historyka Jochena Bohlera, ktorego synteze przettumaczono na polski, lecz
pierwotnie zaplanowano jej wydanie w Oxford University Press. Tym samym
wizja jaka otrzyma zarowno polski jak 1 anglosaski czytelnik bedzie
wykreowana przez niemieckiego badacza, ktéry zgodnie z popularna w
Swiatowe] humanistyce metoda badan nad postkolonializmem, przedstawit
nardd polski jako ofiare kolonizacji, ktory po odzyskaniu niepodlegtosci
zamienit si¢ w kolonizatora. Czy to prawda? By¢ moze, w kazdym badz razie
osoby, ktore miatyby watpliwosci w tej kwestii nie beda mogly sobie wyrobic
zdania, gdyz innej naukowej syntezy zwyczajnie nie dostang (tutaj mam na

mysli zwlaszcza czytelnikow zachodnich).

Wroémy do pytania o destrukcyjnos¢ takiego indywidualistycznego
swigtowania polskiej niepodleglosci. Trzeba zda¢ sobie sprawe, ze jezeli
bedziemy brna¢ w uproszczone, prowadzace do radykalizacji podziaty
historyczne (nie rozwazam tutaj kwestii srodowisk kontestujacych

niepodlegtos¢ Polski, gdyz one z zasady beda przeciwne §wigtowaniu) nasze



,pamigci” nie beda si¢ dopethiad, lecz stuzy¢ wzajemnemu zwalczaniu.
Natomiast jezeli za mianownik postawimy niepodleglos¢ 1 z szacunkiem

potraktujemy inne punkty widzenia, osiagniemy porozumienie.

Obchody setnej rocznicy Dlatego decyzj¢

odzyskania niepodleglosci prezydenta Andrzeja

potwierdzitly, Ze w kwestii Dudy i premiera

, Mateusza
imponderabiliow Polacy nadal o
Morawieckiego w

potrafiq sig zjednoczyc kwestii organizacji
wspolnego marszu
nalezy uzna¢ za jak
najbardziej stuszna. Oczywiscie sa sity (wewnetrzne i zewnetrzne), ktore beda
chcialy zdyskontowa¢ setng rocznicg odzyskania niepodlegtosci na niekorzys¢
Polski. Nie bytoby w tym niczego zaskakujacego, gdyby nie to, ze takie
pragnienie wyraza rowniez czg$¢ srodowisk politycznych w Polsce. Piszac ten
artykut kilka dni przed 11 listopada chciatem wyrazi¢ nadziej¢ na to, ze marsz
ten zapoczatkuje nowa tradycj¢, wspolnego swigtowania. Obchody setnej
rocznicy odzyskania niepodlegtosci potwierdzily, ze w kwestii
imponderabiliow Polacy nadal potrafia si¢ zjednoczy¢. Setki tysiecy biato-
czerwonych flag i uczestnikéw marszu na czele ktérego stanat Prezydent RP
przy¢mity pojedyncze incydenty 1 narracje srodowisk, ktore od wielu lat
probuja budowac na konflikcie wokot swigtowania 11 listopada swoj

negatywny kapitat polityczny.

Piotr Radny



