Piotr Radny: O Pilsudskim i Swietowaniu
niepodleglosci na powaznie

Osoba Pitsudskiego wywarta decydujgcy wptyw na kierunki rozwoju II
Rzeczpospolitej w obszarze polityki zagranicznej oraz wojska. Mimo
wielu publikacji monograficznych, jeszcze nie wszystkie aspekty
dziatalnosci Pitsudskiego zostaty przebadane — wspominajgc obchody
11-ego listopada, zapraszamy do przeczytania artykutu o ojcach
polskiej niepodlegtosci.

Kazdego roku z okazji $wieta niepodlegtosci jedng z gtéwnych ikon
obchoddéw jest posta¢ marszatka J6zefa Pitsudskiego, pelnigcego w
latach 1918-1922 funkcje Naczelnika Paristwa i Wodza Naczelnego, a
po 1926 r. nieformalnego przywddcy panstwa, chociaz instytucjonalnie
umocowanego dwukrotnie w ramach urzedu premiera (1926-1928 i
1930) oraz nieprzerwanie od 1926 r. do $mierci w maju 1935 r. ministra
spraw wojskowych i Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych. W
popkulturze odzyskanie niepodlegtosci utozsamia sie wtasnie z jego
osobg, chociaz coraz czeSciej przebijajg sie do niej inni wazni
bohaterowie tamtych wydarzen.

Osoba Pitsudskiego wywarta decydujgcy wptyw na kierunki rozwoju II
Rzeczpospolitej w obszarze polityki zagranicznej oraz wojska. Mimo
wielu publikacji monograficznych, jeszcze nie wszystkie aspekty
dziatalnosci Pitsudskiego zostaty przebadane - jako przyktad mozna
podac chocby jego wptyw na wojsko, ktéry wcigz podlega bardzo ostrym
(pozytywnym i negatywnym) ocenom, nie znajdujgcych wiekszego
poparcia w badaniach Zrédtowych. Wsrod wielu mitéw, ktére narosty
wokot jego osoby, jednym z powszechniejszych jest mit federalizmu,
obalony przez profesora Andrzeja Nowaka w ksigZzce Polska i trzy Rosje.
Pitsudski nie byl, jak sie powszechnie uwaza, ideowym federalistg, lecz
uzywatl tej koncepcji jako dzwigni, ktora miata pozwoli¢ na
wypracowanie Polsce pozycji politycznej, gwarantujacej jej niepodlegty
byt, czego nie mozna byto dokonac bez przebudowy architektury



politycznej w rejonie Europy Srodkowo-Wschodniej, czyli
deimperializacji Rosji i wyzwolenia narodéw (byta to kontynuacja
koncepcji wypracowanych przez Wielkg Emigracje).
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ze W rzeczywistosci jej granice miaty siega¢ niemalze Dniepru a Litwini
mieli mie¢ zapewniong autonomie w ramach ,wielkiej” Polski).
Zardéwno brgzownictwo, jak ,zacieta demitologizacja” nie stuza
poznaniu prawdy. Jerzy Niezbrzycki bedgc pitsudczykiem zwrocit
uwage, ze opublikowany w 1943 r. wybor cytatéw z pism Pitsudskiego
pt.: O Polsce i wojnie mysli i aforyzmy swoim infantylizmem tylko
zaciemnia postac Pitsudskiego: ,,Uczucie dla Pitsudskiego jest rzeczg
najmniej konstruktywng. Konstruktywne sg tylko gruntowna wiedza i
zrozumienie tego, czem jest ,,Pilsudski” jako mys$liidea”. Dowodzit tez,
ze nie nalezy mysli Pitsudskiego traktowac jako schowka, z ktorego
wyciggamy gotowe rozwigzania na czasy dzisiejsze. Nalezy do niej
podchodzié raczej jako do zrddta inspiracji, ktére powinno podlegac
ciggtym uzupeinieniom i twérczym rozwinieciom, stosownie do
otaczajgcej nas rzeczywistosci.
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ma tu miejsca na rozwijanie tego watku, mozna jednak pokazac na
przyktadzie Pitsudskiego — ktéry co roku jest numerem jeden
obchodow, choé nie do konca oczywiste jest dlaczego — jakie elementy
jego mysli oraz czyny sg bez watpienia godne zapamietania, ze wzgledu
na swg ponadczasowosc i znaczenie dla niepodlegtosci Polski. Z
pewnoscig bedzie to mysl polityczna, ktorej punktem wyjscia nie byto
Kroélestwo Polskie, lecz I Rzeczpospolita. Tylko taka perspektywa
geopolityczna mogta pozwoli¢ na skuteczne prowadzanie w latach
1918-1921 rozgrywki, w ktérej stawka byta niepodlegtosé¢ Polski.
Maksymalizm planéw Pitsudskiego pozwolit przyjg¢ walke z
przewazajgcym przeciwnikiem (przede wszystkim z imperialng Rosjg
bolszewickg) na ziemiach nie zdominowanych etnicznie przez Polakéw,
lecz politycznie i tozsamos$ciowo z polsko$cig zwigzanych, tym samym
odcinajgc przeciwnika od zasobéw ludzkich i wyprzedzajgc go w
cywilizacyjnej rywalizacji o dusze ludnos$ci miejscowej.

Ofensywa z korica 1919 r. na froncie péinocnym, ktéra siegneta az po
Dyneburg, Potock i Borysow miata stworzy¢ podstawy pod odbudowe
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — organizmu, ktéry spotkat los ciezszy
od Polski, gdyz znikngt on z powierzchni ziemi, jego tkanka spoteczna
zostata unicestwiona, ludno$¢ przemieszana, a ziemie podzielone i
pozbawione tradycji. Na potudniu zostata poprowadzona ofensywa na
Kijow; miata ona zapewni¢ trwato$¢ temu projektowi politycznemu. Byt
to plan maksymalny, ktéry sie nie udal, przede wszystkim na skutek
oporu elit politycznych Republiki Litewskiej, ale rowniez innych
partnerow, ktérzy nie dostrzegali korzysci, jakie mogtyby wynikngé ze
wspotpracy w regionie . Mimo fiaska, na skutek kontrofensywy
bolszewickiej, projektu utworzenia buforowego panstwa ukrainskiego,
dzieki pozycjom wyj$ciowym, jakie osiggnieto wiosng 1920 r., gtebokos¢
operacyjna pozwolita na tak dtugi odwrét, ze w tym czasie udato sie
zmobilizowac spoteczenstwo i odeprze¢ przeciwnika juz na etnicznie
polskich ziemiach.

Sukcesy militarne nie mogty by mie¢ miejsca, gdyby nie z jednej strony
silna wola polityczna, rozumiana rowniez jako non possumus, stawiane
nie tylko wrogom, ale rowniez sojusznikom, co budowato szacunek
obcych panstw wobec odrodzonego panstwa polskiego, a z drugiej
umiejetnosci zjednywania sobie sprzymierzencow. Niewgtpliwe godna
zapamietania jest suwerenno$¢ podejmowanych przez Pitsudskiego
decyzji w kontaktach z zagranicg oraz z drugiej strony jego skutecznos¢



w osigganiu celow
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Niewatpliwg zaletg Pitsudskiego byta réwniez umiejetnos¢ konsolidacji
réznych srodowisk politycznych, czego dowiddt jako Naczelnik
Panstwa, studzgc zapat przeciwstawnych obozéw politycznych; ku
zdziwieniu dziataczy Polskiej Partii Socjalistycznej, z ktorej sie
wywodzil, nie przyjgt w 1918 r. sztandaru Organizacji Bojowej PPS,
wiedzgc, Ze musi reprezentowac interes catego narodu.

Stojgc na czele panstwa w pierwszych latach jego istnienia dobierajgc
osoby, ktére obsadza¢ miaty stanowiska publiczne kierowat sie
wzgledami merytorycznymi oraz politycznymi nastrojami w narodzie, o
czym $wiadczy powierzenie Ignacemu Paderewskiemu misji
formowania rzgdu na poczgtku 1919 r., czy Wincentemu Witosowi
latem 1920 r., porozumienie z Romanem Dmowskim kierujgcym
Komitetem Narodowym Polskim, na mocy ktérego byt on szefem
polskiej delegacji na konferencje pokojowg w Paryzu, powierzenie w
lipcu 1922 r. funkcji szefa Sztabu Generalnego Tadeuszowi
Rozwadowskiemu, czy dowédztwa Armii Ochotniczej Jézefowi
Hallerowi. Swiadczy to takze o dojrzatosci politycznej oséb, ktére
podjety sie pelnienia proponowanych im funkgji.

Pitsudski niewgtpliwe cate swoje zycie poswiecil odbudowie i
utrzymaniu na powierzchni panstwa polskiego. Mimo niewgtpliwie
popetnionych btedéw oraz po 1926 r. coraz bardziej lekcewazgcego
stosunku do mechanizméw demokratycznych, jego dziatalnosé¢
pokazuje, ze posiadanie wlasnego panstwa jest wielkg wartoscig, ktérej
trzeba broni¢ za wszelkg cene.

Do innych czotowych postaci, zwigzanych z odzyskaniem
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Ignacy Daszynski, przypominany przy okazji kazdych obchodéw ,wddz”
chtopéw Wincenty Witos oraz najwybitniejszy przedstawiciel
Narodowej Demokracji Roman Dmowski, ktorego popularno$¢ w
ostatnich czasach zaczyna rosngc¢ i wydaje sie, ze w niedalekiej
przysztosci w polskiej pamieci historycznej zajmie on rownorzedne
miejsce obok J6zefa Pitsudskiego.

Wage i znaczenie poszczegolnych postaci w naszej pamieci historycznej
poniekad pokazuje historia budowy pomnikéw, jakie postawiono po
1989 r. w Warszawie. Jako pierwszy, sposrdd zwalczanych w okresie PRL
ikon niepodlegtosci, doczekat sie upamietnienia w 1995 r. J6zef
Pitsudski, nastepnie w 2006 r. Roman Dmowski. Kilka dni temu, przy
udziale przedstawicieli PiS, SLD, PSL, Koalicji Obywatelskiej oraz
Fundacji Centrum im. Ignacego Daszynskiego odstonieto pomnik
Ignacego Daszynskiego. Zainteresowanie tym politykiem zwieksza sie
dzieki popularyzacji jego dorobku przez dziataczy obywatelskich.
Chociaz istnieje rowniez sita polityczna zainteresowana
wykorzystaniem tej postaci do zdjecia z siebie odium partii
postkomunistycznej i zakorzenienia sie w historii Il Rzeczypospolitej,
by dzieki temu uwiarygodnic¢ sie w oczach potencjalnych wyborcéw.
Warto dodag, ze juz w 1985 r. na placu Trzech Krzyzy stangt pomnik
akceptowalnego dla ,wtadzy ludowej” Wincentego Witosa, ktorego
osoba jest dzisiaj elementem legitymizacji Polskiego Stronnictwa
Ludowego.



Czy dywersyfikacja polskiej pamieci historycznej jest korzystna? Tak,
gdyz w sposob pelniejszy oddaje prawde historyczng, r6znorodnosé
pogladow i ducha polskiego narodu, ktory zawsze byt zbiorowoscia
indywidualistow — tak, jesteSmy w Europie prawdziwymi demokratami,
dlatego stac nas na ,,r0zne pamieci”, a nie odgornie kreowane narracje.
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Od kilku lat Warszawa rozdzierana jest przez rézne marsze. Gtéwna
ikong obchodéw panstwowych nadal pozostaje Jézef Pitsudski,
jednakze Prezydent Andrzej Duda, szanujgc r6zne sympatie
historyczne Polakéw, w swoich przeméwieniach dba o to, by
przywotywac wszystkich najwazniejszych ojcow niepodlegtosci.
Tymczasem najwieksze doroczne wydarzenie masowe — Marsz
Niepodlegltosci — organizowane przez Srodowiska narodowe, lecz
odbywajgce sie przy udziale réwniez innych oséb pragnacych po prostu
zamanifestowac swéj patriotyzm, odwotuje sie do tradycji Narodowej
Demokracji oraz osoby Romana Dmowskiego. Mimo Ze sami
organizatorzy probowali mobilizowa¢ Polakéw do udziatu w marszu
ekumenicznie umieszczajgc na plakatach réwniez innych bohateréow
tamtych dni, to wsrdd oséb identyfikujgcych sie z endecjg istnieje
tendencja (w mniejszym stopniu to zacietrzewienie dotyczy rowniez
»post-pitsudczykéw”) do odsgdzania drugiej strony od czci i wiary,
poprzez postugiwanie sie sloganami i czesto niesprawiedliwymi
uproszczeniami. Podobng awersje, z kolei w stosunku do tradycji
narodowodemokratycznych, zywi cze$¢ polskiej sceny politycznej, do
ktérej zalicza sie obecna prezydent Warszawy, ktorej decyzja w sprawie
marszu wpisuje sie w cigg sitowych dziatan jej obozu politycznego,
majgcych na celu walke z pamiecig historyczng sporej czesci narodu. W
ten sposdb przenosi sie polskg dyskusje polityczng na pole star¢ quasi-
historycznych, odbierajgc sobie tym samym mozliwo$¢ czerpania
inspiracji i — méwigc kolokwialnie — tego, co dobre i warto$ciowe z
dorobku réznych sit politycznych (czy poszczegdlnych dziataczy), ktére



w przesztos$ci za priorytet stawiaty sobie zawsze — kazda na swoj sposdb
— dobro Polski, w tym jej niepodlegtos¢. Nalezy pamietad, ze 11
listopada organizowany jest réwniez marsz Koalicji Antyfaszystowskiej
— niezakorzeniony w polskiej tradycji niepodlegto$ciowej, wytamujgcy
sie z konwencji §wieta niepodlegtosci, posiadajgcy charakter
»reakcyjny” w stosunku do ,,Marszu Niepodleglosci”. Jego uczestnikow
czesto cechuje skrajna nietolerancja wobec wspoétobywateli (zarowno
pitsudczycy, jak i narodowcy w optyce lewicy internacjonalistycznej sg
godni jedynie wymazania z polskiej pamieci) oraz awersja do
niepodlegtosci.

Sledzac w ostatnim czasie swoisty ,,wysyp” marnej jako$ci publikacji z
jednej i drugiej strony sporu historycznego, mozna odnie$¢ wrazenie,
ze w setng rocznice niepodlegtosci w Polsce toczy sie bitwa pamieci.
Sytuacja jest diametralnie r6zna od tej, z roku 1918, kiedy przy duzych
podziatach politycznych, gtdwni aktorzy polskiej sceny politycznej,
zwlaszcza Roman Dmowski i Jézef Pitsudski, potrafili wspéipracowac
dla dobra Polski, jednocze$nie glteboko sie roznigc. Dzisiaj kazda ze
stron za wszelkg cene chce zmusi¢ swoich adwersarzy, by w petni
przyjeli jej optyke. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze autorzy takich prac
zapomnieli, czym jest obiektywizm historyka i ze zakrélowata
historiografia opierajgca sie nie na weryfikacji postawionych hipotez,
lecz na dobieraniu faktéw pod tezy, tak by wybrany obéz polityczny
postawic¢ w jak najlepszym Swietle. Nawet jezeli intencje tych autoréw
sg jak najlepsze (przywrdcenie pamieci, pobudzenie ducha narodowego
itp.) to ich praca w efekcie jest destrukcyjna.

W setng rocznice odzyskania niepodlegtosci zabrakto powaznych
syntez, ktére w sposob obiektywny zmierzytyby sie z okoliczno$ciami
jej odzyskania. Wyjatkiem jest, opracowana na bogatej bazie zZrédtowej i
napisana przystepnym jezykiem, ksigzkg niemieckiego historyka
Jochena Bohlera, ktérego synteze przettumaczono na polski, lecz
pierwotnie zaplanowano jej wydanie w Oxford University Press. Tym
samym wizja jakg otrzyma zaréwno polski jak i anglosaski czytelnik
bedzie wykreowana przez niemieckiego badacza, ktory zgodnie z
popularng w Swiatowej humanistyce metodq badan nad
postkolonializmem, przedstawil nardd polski jako ofiare kolonizacji,
ktéry po odzyskaniu niepodlegtos$ci zamienit sie w kolonizatora. Czy to
prawda? By¢ moze, w kazdym badZ razie osoby, ktére miatyby
watpliwosci w tej kwestii nie bedg mogty sobie wyrobié¢ zdania, gdyz



innej naukowej
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indywidualistycznego Swietowania polskiej niepodlegtosci. Trzeba zdac
sobie sprawe, ze jezeli bedziemy brng¢ w uproszczone, prowadzgce do
radykalizacji podziaty historyczne (nie rozwazam tutaj kwestii
Srodowisk kontestujgcych niepodlegtos¢ Polski, gdyz one z zasady bedg
przeciwne Swietowaniu) nasze ,,pamieci” nie bedg sie dopetnia¢, lecz
stuzy¢ wzajemnemu zwalczaniu. Natomiast jezeli za mianownik
postawimy niepodlegltosc¢ i z szacunkiem potraktujemy inne punkty
widzenia, osiggniemy porozumienie.

Obchody setnej rocznicy Dlatego decyzje
odzyskania niepodlegtosci prezydenta Andrzeja
potwierdzily, ze w kwestii Dudy i premiera
imponderabiliow Polacy nadal Mateus.za .
Morawieckiego w

potrafig si¢ zjednoczy< kwestii organizacji

wspolnego marszu

nalezy uznac¢ za jak
najbardziej stuszng. Oczywiscie sg sity (wewnetrzne i zewnetrzne),
ktére bedg chciaty zdyskontowac setng rocznice odzyskania
niepodlegltosci na niekorzys¢ Polski. Nie bytoby w tym niczego
zaskakujgcego, gdyby nie to, Ze takie pragnienie wyraza réwniez czes¢
Srodowisk politycznych w Polsce. Piszgc ten artykut kilka dni przed 11
listopada chcialem wyrazi¢ nadzieje na to, Ze marsz ten zapoczgtkuje
nowg tradycje, wspblnego S§wietowania. Obchody setnej rocznicy



odzyskania niepodlegtosci potwierdzity, ze w kwestii imponderabiliow
Polacy nadal potrafig sie zjednoczy¢. Setki tysiecy biato-czerwonych
flag i uczestnikdw marszu na czele ktorego stangt Prezydent RP
przy¢émity pojedyncze incydenty i narracje sSrodowisk, ktére od wielu lat
probujg budowacd na konflikcie wokét Swietowania 11 listopada swdj
negatywny kapitat polityczny.

Piotr Radny



